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PROOEMIUM. *) 


rSotum est historiam ecclesiasticam Polonam impri- 
mis in describendis rebus gestis Ordinum religiosorum 
paulum adhuc profecisse. (Jnica tantum Societas Jesu 
habet suum historiam completam a p. Załęski conscri- 
ptam, reliqui Ordines non possident nisi studia particu- 
laria quorundam sui temporis acti momentorum. 
Huic defectui medentes suscepimus historiam Ordinis 
Minorum condendam, cuius hoc primum volumen in 
lucern prodit, nempe res gestas Minorum Observantium 
Medii fievi et RevoIutionis religiosae s. XVI. (1453.-1572.) 
complectens. 

Ordo Minorum, in Poloniam non diu post mortem 
s. Francisci introductus (1236.) etiam hic gloriosas 
chartas sui existendi prae se fert. Septem beatos 
suos nominat, et duos venerabiles servos Dei quorum 
tum canonisatio tum beatificatio expectatur (bb. Salo¬ 
mea, Cunegundis canonisanda, Jolanta, Jacobus de 
Strepa, Joannes de Dukla, Simon de Lipnica, Ladis- 
laus de Gielniów, w. Raphael de Proszowice, Raphael 
Chyliński). Talem numerum nullus alius in Polonia Ordo 
attingit. 

Primitivi conventus Ordinis Minorum in Polonia 
ad provinciam Bohemiae et Poloniae pertinebant. 
Quae provincia Conventualis facta, 1517. in duas, Bo¬ 
hemiae altera, altera Poloniae, divisa est, s. XVII. ul- 
terius trispartita: Poloniae, Russiae, Lithuaniae. Hi 

*) In hoc Prooemio conscribendo lingua Latina utimur, ut 
etiam Polona ignariLsaltem aliquam rerum opinionem sine diffilcu- 
tatę sumant, pro eorumque commoditate etiam titulos et contentus 
capitum bilingues conscripsimus. 



X. 


Minores semper Conventuales remanebant eorumque 
historiam suo tempore describendam curabimus. 

Observantes in Poloniam qua absolute novus Ordo 
a s. Joannę Capistrano 1453. introducti a suo primo 
conventu Cracoviensi, s. Bernardino dicato, populare 
nomen Bernardinorum acceperunt, quo nomine adhuc 
vulgo utuntur, dum Conventuales nominantur Franci- 
scani. Provincia Observantium Poloniae, 1467. erecta, 
1628. quadripartita est. Quae divisio diverso modo 
mutata, a. 1730. definitiye in quatuor provinciis sta- 
bilita est: Poloniae Minoris, Poloniae Maioris, Russiae, 
Lithuaniae, in summa plus quam 120 conventus com- 
plectentes. Post divisiones Poloniae Observantes in 
ditione Borussica imprimis, tum in Russica suppressi, 
tantum in Galicia remanserunt, in unicam provinciam 
Immaculatae Conceptionis coacti, qualis sors etiam 
Conventualibus evasit. 

Hodie tum Observantes tum Conventuales singu- 
lam provinciam in Polonia possident quae in dies 
magis progrediuntur, super totam superficiem Reipu- 
blicae protractae, quin tamen omittamus duas proyin- 
cias, antea Strictioris Observantiae sectatrices. Stric- 
tior Observantia in Polonia s. XVII. incepit cuius initia 
in secundo volumine historiae Observantium descrip- 
turi sumus, et s. XVIII. in quatuor proyincias crevit 
Minoris Poloniae, Maioris Poloniae, Russiae, Prussiae. 
Restant adhuc Capucini qui s. XVII. exeunte a rege 
Joannę III, Christianitatis propugnatore, introducti non 
nisi unicam provinciam formaverunt. 

Res gestas Observantium explicaturi in duos tomos 
opus nostrum divisimus. Primus unum 1453.-1572., secun- 
dus duo saecula 1572.-1795., amplectitur. Quae divisio 
quoad tempus descriptum impar, etiam imparem longi- 
tudinem materies necessitat. Propterea primitus in 
mente habuimus primum yolumen usque ad quadri- 
partionem provinciarum a. 1628. perducere. Tamen 
fnaturior reflexio nosinduxit ad annum distinguendorurn 



voluminum 1572. assumendum. Protractio huius tomi 
ad a. 1628. origines Strictioris Observantiae in utrumque 
volumen dilacerasset necnon litteras Bernardinas non- 
nullaque alia. Praeter hoc momentum negativum, 
maioris valoris postiva fuerunt. Totus modus existendi 
Observantium mediaevalis, longe in s. XVI. protractus 
efficit, ut tempore Revolutionis religiosae eius saeculi 
animo mediaevali imbuti sint. Recens aevum apud eos 
jam post Concilium Tridentinum eiusque in Polonia 
receptionem incipit. Porro hoc primo saeculo suo 
h. e. usque a. 1572. vitae religiosae in Polonia auctores 
erant primumque in ea formanda gressum habebant. 
In fine huius saeculi Societati Jesu cedere coeperunt 
et decursu temporis ex auctoribus vitae religiosae 
eius beneficiati facti sunt. Denique in historia Eccle- 
siastica Polona ab a. 1572/3. novum aevum orditur, cum 
hoc anno impugnatio offensiva acatholicorum in Eccle- 
siam cessat et in defensivam tuitionem mutatur, dum 
catholici nunc ad impetum progrediuntur. ftdditur quo- 
que quod hoc anno ultimo rege Poloniae ex stirpe 
Jagellonica mortuo, a regibus electivis nova epoche 
historiae generalis Poloniae incipit. 

Verum esse historiam non per saltus progredi, 
sed perpetuam continuationem prae se ferre; si tamen 
distinctiones facere coacti sumus, melior aliorum 
a. 1572. pro rebus gestis Bernardinorum distinguendis 
mihi visus est. 

Quoad fontes quibus in nostro labore usi sumus, 
gaudemus eorum maximi momenti Joannis a Komorowo 
Memoriale Ordinis Minorum de Obseraanłia ultimae re- 
dactionis a dd. Liske et Lorkiewicz si non sine ulla 
menda, tamen generaliter loquendo accurate impres- 
sum et optima introductione dotatum esse. Quod Me¬ 
moriale totam historiam Observantium huius temporis 
illustrat, speciali modo tamen res exteriores describit 
et in nostro opere imprimis materiem I. et II. capitis 
praebuit, sed etiam pro ceteris plurime yaluit. Praeter 



Kii. 


jhoc in diversis collectionibus documentorum eius tem* 
poris Observantes memoratos invenimus. Documenta 
tamen, magis res Ordinis internas continentia, fere 
omnia adhuc non impressa remanent in diversis biblio- 
thecis et archivis, quibus uti potuimus gratia directorum 
et officialium eorum. Quorum fontium manuscriptorum 
regestrum exhibemus, descriptionem eorum ad aliud 
opus remissuri, nimirum de bibliothecis, incunabulis 
et manuscriptis Bernardinorum quod iam finitum 
exspectat possibilitatem imprimendi. His manuscriptis 
adiungimus qua tertiam classem fontium notas inventas 
in libris s. XV. et XVI. in bibliothecis Bernardinorum 
asservatis, multam materiem biographicam continentes. 
In his manuscriptis imprimis capita III. IV. VI. huius 
voluminis condidimus. 

Dolemus litteraturam nostri thematis pauperrimam 
esse. Pro generali historia Ordinis opere p. H. Holza- 
pfel usi sumus, pro speciali tamen historia Ordinis 
in Polonia, unam tantum rem magni momenti inveni- 
mus h. e. Introductionem dd. Liske et Lorkiewicz edi- 
tionis Memorialis Joannis de Komorowo. Monnulla autem 
haurire ex frequentibus laboribus, res gestas ss. XV. 
et XVI. in Polonia tractantibus, in specie nostrae nar- 
rationis substratum, potuimus. Quae opera et studia 
suo loco citantur. 

Ordo Minorum Observantium a. 1453. a s. Joannę 
Capistrano per suam celebrem Cracoviae diversationem 
introductus, imprimis studentes (Jniyersitatis asseclas 
habuit. ft rege Casimiro (1444.-92.) promotus, in hoc XV. 
s. plus quam viginti conventus condidit, dum numerus 
religiosorum 700 superavit. In optimo exemplo, in pa- 
storisatione fidelium, in concionibus, in officio divino 
multa praestantes, primum locum inter clerum obti- 
nuerunt, maxima tamen merita de cantu religioso in 
lingua vulgari adepti sunt. Tres beatos s. XV. Eccle- 
siae dederunt, Joannem de Dukla, Simonem de Lip¬ 
nica, qui magnus praedicator primam ambonam Regni 



In ecclesia cathedrali Cracoviensi dum vixit, obtinebat, 
Ladislaum de Gielniów eumque principalem auctorem 
hymnorum devotorum Polonorum. Quorum beatorum 
numerum s. XVI. ven. servus Dei Raphael de Proszo¬ 
wice digne complet. Eius contemporaneus Joannes 
de Komorowo tum qua prudens minister provinciae, 
tum exemplaris religiosus, tum historiae scriptor magni 
nominis evasit. Brevi tempore Observantes maximum 
favorem in populo obtinuerunt et ad praedicandam 
crucem necnon jubilaeum adhibiti sunt. In quo jubilaeo 
quod in Germania occasionemRevolutionis ecclesiasticae 
dedit, praedicato prudenter se gesserunt, nec ullam 
querelam vel inimicis praebuerunt. Magno quoque 
cum fructu missionem externam exercuerunt, imprimis 
inter schismaticos in Lithuania Rubraque Russia. Vali- 
ditatem sacramentorum schismaticorum contra opinio- 
nes cleri saecularis tuiti sunt necnon strenue pro Cinione 
illorum cum Ecclesia catholica, versus a. 1500., labora- 
verunt. Fortasse maiora merita collegerunt defendentes 
Ecclesiam catholicam a protestantibus iam ab a. 1520., 
quando vix quisquam in Polonia boc in animo habebat. 
Omnes modos in hoc labore adhibuerunt, devotiones 
augebant, quaestuatione pro opinione agitanda ute- 
bantur, sacramenta diligenter dispendebant, pauperes 
secundum posse alebant, cantus ecclesiasticos divulga- 
bant, confraternitates fovebar.t, praeter omnia cum 
magno successu praedicabant, hoc quoque tempore 
suum maximum praedicatorem habuerunt Clementem 
Ramułt de Radymno, spiritu prophetico praeditum. 
Quod sectae acatholicae in Polonia quamvis late dif- 
fusae, tamen non nimios asseclas collegerunt, quod 
populus ruralis et urbanus eis infensissimus extiterat, 
hoc magna ex parte opus est Bernardinorum. 

Praeter Primum aderat etiam 111. Ordo apud 
Observantes. Inter quem feminae multis in locis vitam 
communem degebant in propriis domibus, formalem 
tamen conyentum habebant unicum Cracoviae s,ftgnetis, 



Głuae Bernardinae vel Tertianae in Polonia eiustemponś 
similes erant Beguinis in Regnis Occidentis. 

In hoc brevissimo conspectu importantiam necnon 
notas characteristicas Bernardinorum enumerure conati 
sumus. 

Restat mihi adhuc jucunda obligatio gratias 
agendi omnibus qui in hoc volumine exarando pne 
juvarunt amabiliter: RRP Cypriano Jurkiewicz Mini- 
stro provinciale FF Minorum Observantium in Polonia, 
RRP. Exprovinciali Benedicto Wiercioch, toto venerabili 
diffinitorio et capitulo, deinde omnibus directoribus 
et officialibus bibliothecarum et archivorum quorum 
vix sine exceptione summam amabilitatem experti 
sumus, in fine omnibus qui in imprimendo huius operis 
laborem adhibuerunt. 

Pińsk, d. 21X11 1931. 

K. Kantak. 
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ROZDZIAŁ I. 

Ś. JAN KAPISTRAN i WPROWADZENIE 
ZAKONU. 


Przybycie ś Jana do Krakowa. Jego cele. Misja wscho¬ 
dnia. Działalność: kazania , cuda. Założenie konwentu kra¬ 
kowskiego. Pierwsi Bernardyni. Dalsze fundacje. Prze¬ 
waga Niemców. Regalizm zakonników polskich. Wysiłki 
około usamodzielnienia konwentów polskich. Utworzenie 
prowincji polskiej. * 

Było to 28 sierpnia 1453 r. gdy ś. Jan Kapistran 
2awitał do Krakowa. Przyjęcie tak długo oczekiwanego 
gościa wypadło nad wyraz uroczyście. Maoczny świadek 
tak je opisuje: „Wyszły naprzeciwko temu błogosławio¬ 
nemu mężowi nie tylko zakony, ale wszystko duchowień¬ 
stwo miasta Krakowa i magistrat w procesji, z chorą¬ 
gwiami, .a mieszczanie, mężczyźni i niewiasty wylegli tłu¬ 
mnie na dwie mile. Wyruszyło całe nieledwie miasto, 
a Kazimierz z Zofją i Zbigniew, kardynał i biskup kra¬ 
kowski, z wielkim zastępem rycerstwa i duchowieństwa 


*) Rozdział ten oprócz na Komorowskim, opiera się na ko¬ 
respondencji ś. Jana Kapistrana, której spis najpełniejszy, w formie 
regestów, dał o A Chiappini, Aquila 1927. Pisma, dotyczące pobytu 
J. K. w Polsce prawie wszystkie, in extenso, zawiera Codex Episto- 
laris s XV. Pobyt jego opisuje Długosz w Historji i w Liber Bene- 
ficiorum 111, także Kalendarz Katedry krakowskiej i Katalogi biskupów 
krakowskich. Z literatury korzystaliśmy najwięcej: Nejedly Zdenek. 
Czeska missie Jana Kapistrana. Czasopis Musea Kralostvi Czes- 
keho 1900. Por. też X Jan. 


Bernardyni Polacy 1463-1672, 


2 . 
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w polu przed Kieparzem go przyjmują i z wielką chwałą 
prowadzą do miasta. Wielka była z jego przybycia radość 
duchowieństwa i ludu, dlatego i wszelki człowiek wysy¬ 
pał się naprzeciwko niemu.” i) Nigdzie, ani w Wiedniu, 
ani w Wrocławiu Kapistran nie doznał tak świetnego przy¬ 
jęcia, więc echo jego brzmiało na długie wieki w Zakonie, 
a tenże Długosz na innem miejscu tak je charakteryzuje: 
„Lubo Jana Kapistrana wszędzie największe spotykały 
zaszczyty, nigdzie przecież nie znalazł równej czci, nigdzie 
nie ujrzał takiej wspaniałości jak w Krakowie, i dałoby 
się tu zastosować, co Valerius mówi o Scipionie Afrykań¬ 
skim: iż gdyby nieśmiertelni bogowie przedstawili się 
ludziom, nie doznaliby więcej poszanowania i hołdów.” 2) 

Jana Kapistrana poprzedzała sława największego 
swego czasu kaznodziei, sława żywota świętobliwego i cu¬ 
dów. Ale przybycie jego miało skutek, przewyższający 
zapewne jego nadzieje, założenie Zakonu, co tak znamie- 
nitemi głoskami zapisał się w dziejach Kościoła Polskiego. 
Poprzedzały zaś je rachuby kościelno-politycznc. 

W r. 1451 Kapistran wyruszył poza Alpy i już w tym 
samym roku otrzymał zaproszenia od obu czynników gó¬ 
rujących w Polsce, od króla Kazimierza i od kardynała 
Zbigniewa Oleśnickiego. Jan piastował urząd inkwizytora. 
Jako główne zadanie Mikołaj V wskazał mu nawrócenie 
Czechów; kurja rzymska, jak wiadomo, nie uznawała kom- 
paktatów bazylejskich i także umiarkowanych Kaliszników 
miała za kacerzy. Misji tej wszakże nie uwieńczyło po¬ 
wodzenie.s) 

Po tejże linji inkwizycji husyckiej szło zaproszenie Zbi¬ 
gniewa, datowane z d. 2 sierpnia 1451 r., które Kapistran 
otrzymał w Ołomuńcu 23 a odpowiedział nań 28 sierpnia 
dziękując i wyliczając swoje sukcesy. 4) Zgoła inaczej jednak 
brzmiało królewskie zaproszenie, wystosowane z Gródka 

1) Długosz Historia II Lipsiae 1712 122. 

2) Długosz Liber Beneficiorum III Kraków 1864 478. 

3) Nejedly O. I. passim. 

4) Codex III Dod, 70, 45 — Ch 506, 
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7 września. Kazimierz pominął milczeniem zagadnienia 
husyckie — wiadomo, że innemi oczyma patrzał na Cze¬ 
chów niż kardynał — atoli zwrócił uwagą na nawrócenie 
Rusinów. „Naród prostoduszny, nieokrzesany, lecz dobrych 
skłonności, stroniący od zasad katolickich raczej z zako¬ 
rzenionego zwyczaju i nałogu niż z przyczyn wyrozumo- 
wanych, łatwiej będzie pokonać.” 5 ) Słowa te Kazimierz pi¬ 
sał nazajutrz po Unji florenckiej. Żałosne jej losy w Pol¬ 
sce i na Litwie są znane i znana bezskuteczność. Wobec 
tego rozumieć można, że król wskazywał na to ogromne 
pole pracy jako przedmiot godny Kapistrana, na naród 
wielumiljonowy, czekający tylko słów przesławnego kazno¬ 
dziei, aby się nawrócić. 

f\le zaproszenie królewskie miało nadto znaczenie 
w polityce wewnętrznej Kazimierza, napotykającej ciągłą 
opozycję w Zbigniewie, i szachowało kardynała w do¬ 
tkliwy sposób. Jeśli zapraszając Kapistrana jako bi¬ 
skup do swojej diecezji, z Czechami graniczącej, a więc 
wystawionej na wnikanie husytyzmu, dawał dowód troskli¬ 
wości pasterskiej, to przeoczenie tak doniosłego pola pracy 
jak misja ruska źle licowało z stanowiskiem kardynała 
Kościoła powszechnego, tembardziej, że cel ten nasuwał 
się człowiekowi świeckiemu, królowi. Król zatem prze¬ 
ścigał kardynała w pieczołowitości o rozwój wiary. 

Uczuł ten cios Oleśnicki i starał się go odeprzeć. 
Oto 14 września wystosował pismo do Papieża. Donosząc 
o swojem zaproszeniu Kapistrana do Krakowa, upraszał 
Mikołaja, aby dał mu nakaz odpowiedni oraz polecił go 
królowi. Jako cel przybycia Jana wymienia oprócz zwal¬ 
czania husyctwa także misję ruską. 6) Oczywiście prośba 
o polecenie Kapistrana Kazimierzowi była zbyteczna wobec 
zaproszenia królewskiego, Zbigniew jednak tak pisze, ja¬ 
koby go nie znał. 

W początkach października 1451 r. Kapistran obiecał 

5) Codex III Dod 71 — Ch 510. 

6) Codex I pars 11 124 — Ch 512. 



królowi, że przybędzie, atoli dopiero skoro się upora 
z sprawami czeskiemi,?) co miało trwać blisko dwa lata. 

Za to z przeciwne] strony, dość niespodziewanej, 
uczniowie jego zawitali r. 1452 do Polski. Wysłał był bo¬ 
wiem Jan Władysława de Thari Węgrzyna e) z dwoma 
towarzyszami z Moraw przez Węgry na wschód, by opo¬ 
wiadali słowo Boże. Ci dotarli na Mołdawję, a wracając 
w kwietniu 1452 przez Polskę, zatrzymali się w Sando¬ 
mierzu i Krakowie. W Sandomierzu przyjmował ich kar¬ 
dynał i przez nich ponownie zapraszał Kapistrana. o) Ka- 
pistran jednak ciągle jeszcze nie mógł się ruszyć. Wysłał 
tylko Władysława do Polski, polecając mu misję między 
Rusinami. Thari zebrał kilku braci z konwentów śląskich 
i przybył do Krakowa. Tam król umieścił ich tymczasowo 
przy kościele ś. Krzyża i obiecał przy nim wystawić kla¬ 
sztor. Kapistranowi zaś dziękował w lipcu 1452 r. przy¬ 
pominając odwiedziny, to) Władysław krótko tylko zabawił 
w Krakowie, niebawem ruszył z towarzyszami dalej na 
wschód. W Bieczu spotkał się z królową matką Zofją, 
dalszą drogę odbył na Lwów. Mając od króla glejt do 
cara moskiewskiego, bracia zaszli aż w Księstwo Moskiew¬ 
skie. Po drodze wycierpieli wiele przykrości. Ostatecznie 
car kazał im wrócić, skąd przyszli, „lękając się, żeby ludzie 
od tegoż ojca nawróceni nie wzburzyli się przeciw niemu. 
W drodze powrotnej, zanim przekroczyli granice moskiew¬ 
skie, zdechł osieł, niosący ich juki. Mie mając znikąd 
pomocy u ludzi, Władysław zwrócił^się z gorącą modlitwą 
do Boga, dawcy wszech rzeczy, i tak osieł powrócił do 
dawniejszego zdrowia", u) Misja ta zakończyła się najpóź- 

7) Codex III Dod 71. 

8) K nazywa go tylko fr Ladislaus de Hungaria: 173 sq. Iden¬ 
tyfikacja Z Wł. de Thari na podstawie Ch 138, 208, 425, zwłaszcza 
208, gdzie referuje o stanie konwentu krakowskiego. 

9) Ch 519. 

10) Ch 523. Kościół ś Krzyża parafjalny, podówczas należał 
do Benedyktynów. Później hic już nie słychać o pobycie Bernardy* 
nów w tym kościele. Widocznie był to tylko pomysł przelotny, 

U) K. 174. 



niej zimą r. 1452/3, bo 6 marca 1453 spotykamy Włady¬ 
sława w konwencie w Cylei. 12 ) 

Kapistran tymczasem obchodząc dokoła właściwą 
ziemią czeską, przybył 14 lutego 1453 do Wrocławia, 
gdzie pozostał do 21 sierpnia. Tutaj otrzymał jeszcze jedno 
zaproszenie Zbigniewa z d. 28 marca, ib) W sierpniu zaś 
wraz z poselstwem Kazimierza, prowadzącem układy 
o ręką Elżbiety Rakuszanki, siostry króla czeskiego i wę¬ 
gierskiego Władysława, przybył z szczególnemi polece¬ 
niami do Kapistrana od Zbigniewa Długosz. Uradowany 
małżeństwem, Jan wypowiedział wspaniałą mowę na sło¬ 
wa: Ten iesł dzień, który uczynił Pan. Raduymy się i we¬ 
selmy się weń. (Ps. 117. 24). Z powracającem poselstwem 
ruszył do Krakowa. W orszaku jego liczono dwunastu 
braci, u) Znalazł się pośród nich Thari, było też kilku 
Polaków, co już na Śląsku, sławą świętego znęceni wstą¬ 
pili do Zakonu, między nimi Andrzej Rey, b. kanonik 
krakowski, i Melchizedech, ongi sekretarz biskupa wileń¬ 
skiego Macieja (f 1453), służący jako tłumacz, ił) 

W Krakowie bracia zamieszkali w kamienicy Jerzego 
Sworca na Rynku. Mszę ś. Kapistran miewał pod dasz¬ 
kiem przed kościołem ś. Wojciecha, jak wogóle nie lubił 
celebrować po kościołach i w innych miastach, a dopiero 
kiedy nastały ostre mrozy, przeniósł się do kościoła Mar- 
jackiego. Po mszy wlazłszy na beczkę kazał dwie godziny 
po łacinie, poczem jeden z księży powtarzał naukę po pol¬ 
sku. ie) Zresztą w Krakowie mnóstwo ludzi rozumiało po 
łacinie: nietylko duchowieństwo i dwór, ale też co znacz¬ 
niejsza szlachta i mieszczanie. 

12) Ch 138. 

13) Ch 525. 

14) Długosz Historia 121. 

15) K. 241. Zapiski Melchizedecha posłużyły za jedno z źródeł 
Komorowskiemu. Katalogi biskupów krakowskich (MPH III 375) wy¬ 
mieniają jako tłumacza księdza świeckiego mgr. Stanisława z Koby¬ 
lina, którego zastępował nienazwany zakonnik z Morawy. 

16) Długosz Historia 122 — Szczegół o beczce Łętowski L. Ka¬ 
talog biskupów... krakowskich I Kraków 1852 385. 
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Kaznodziejstwo stanowi najświetniejszą stroną Kapi- 
strana. Kaznodzieją był formalnym a sztuka jego stawia 
go rzeczywiście między największych i najznakomitszych 
kaznodziejów na świecie. Dźwięczny głos, czysta wymowa 
i biegłość języka służyły mu doskonale, file co mówił, 
uwydatniał nie tylko akcentem głosu, ale takie żywemi 
ruchami całego ciała, błogi i ręce pracowały przy tych 
kazaniach, głos ciągle odmieniał. Towarzysze jego świad¬ 
czą, że bardzo utrudził się zawsze tylu gestami i woła¬ 
niem. Słowami swemi doprowadzał słuchaczy do płaczu, 
chociażby i nie rozumieli języka. Lud wszelką uwagę sku¬ 
piał na mówcy. Patrzał na rozjaśnione oblicze, słyszał 
głos brzmiący przekonaniem, widział w nim anioła, pro¬ 
roka Boskiego. Całe dwie godziny ludzie stali na miejscu, 
mimo zimna i zawieruchy, oddzielnie po jednej stronie 
mężczyźni, po drugiej kobiety. I tłumacza jeszcze słuchali 
ze dwie godziny. 

Jeśli w Czechach Jan kładł nacisk na polemikę 
z kalisznictwem, to w Krakowie, podobnie jak we Wło¬ 
szech, przedewszystkiem wzywał do pokuty i poprawy 
życia. Doskonale umiał wzbudzić żal za grzechy, ukazać 
próżność tego świata, wymalować krótkość życia ziem¬ 
skiego. Tą prostotą kazań osięgał największe powodzenie. 
Do ożywienia ich przyczyniało się, że od czasu do czasu, 
jakoby przerywając potok wymowy, na głos wzywał imie¬ 
nia Jezus, co lud za nim powtarzał. 

Ludzie tłumnie zbierali się na kazania Kapistrana. 
Możnaby mniemać, że wróciły się czasy apostolskie. 
Reneas Sylvius, najwstrzemiężliwiej mówiący o nim, liczy 
słuchaczy na 20—30,000. Inne źródła, oczywiście przesa¬ 
dnie, podają do 300,000. Mężczyźni i niewiasty chcieli wi¬ 
dzieć tego człowieka tak cudownego, łzy radości i sza¬ 
cunku ciekły po wszystkich twarzach, ręce wyciągały się ku 
niebu, błogosławiono świętemu mężowi, dzięki czyniono 
Bogu, wszyscy cisnęli się, by choć szaty dotknąć. Rby go 
ujrzeć, ludzie włazili na dachy, aż pod nimi łamały się 
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krokwie. Podczas kazania praca ustawała, kramy zamy¬ 
kano, wszystko tylko do niego się garnęło. 

Poprzedzała Kapistrana sława kaznodziei, poprze¬ 
dzała snąć jeszcze większa cudotwórcy. Już we Włoszech, 
śpiesząc do Czech, przepłynął rzekę pod Trewizem na 
płaszczu swoim wraz z dwunastu towarzyszami. Ma jego 
rozkaz ucichły w Tivoli cykady, przeszkadzające w kaza¬ 
niu, a jaskółki w Lanciano. Gdziekolwiek przebywał, dwa 
razy dziennie odwiedzał chorych. Przynoszono ich także 
i sadzano lub kładziono w koło. Kapistran z towarzysza¬ 
mi obchodził ich, kładł ręce na nich, modlił się i dotykał 
relikwjami świętych, zwłaszcza biretem i krwią ś. Bernar¬ 
dyna. Uzdrowienia zdarzały się codziennie. Wielkie mnó¬ 
stwo chorych, ślepych, chromych i innemi cierpieniami 
obarczonych wyleczył na oczach ludu, 17 ) podczas pobytu 
w Krakowie, a przeszło sto uzdrowień, mających chara¬ 
kter cudowny, zapisano w tych ośmiu miesiącach. js) 

Życie Kapistran prowadził nader umartwione. Mosił 
na gołem ciele włosiennicę, koszulę zgrzebną, na niej ha¬ 
bit z grubego sukna, w którym także sypiał. Zawsze cho¬ 
dził boso, także zimą, dopiero na starość nosił sandały. 
Wędrował pieszo, pod koniec życia dał się wszakże na¬ 
mówić, żeby jeździć na mule. Jadał tyle co dziecię sze¬ 
ścioletnie. Mięsa nie używał nigdy, chyba w najcięższej 
chorobie, gdy go bracia przymusili. Ma starość nakazał 
mu to Papież. Wina nie pijał, albo silnie rozrzedzone. Le¬ 
ków nie używał nawet w najcięższych dolegliwościach. 
Sypiał mało, po trzy, cztery godziny, często dwie, nigdy 
na poduszkach. Jego towarzysze dziwili się, że potrafił 
się zbudzić, kiedykolwiek chciał. 

Temu trybowi życia odpowiadał zewnętrzny wygląd. 
Miał lat 67, kiedy przybył do Krakowa. Miskiego wzrostu, 
umartwionej postaci, suchego ciała. Przez skórę wyraźnie 
przebijały kości. Łysy, na głowie miał tylko trochę bia- 


17) Cytacja Długosz Historia 122. Opis według Nejedlego. 
)8).AASS Octobris X 467. 
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łych włosów, za to nosił długą brodę. Oblicze pod pomar- 
szczonem czołem wyglądało czerstwo, wesoło, żywo. Oso¬ 
bliwie długie miał ręce, sięgały po kolana. 

Głośnem echem odbił się pobyt ś. Jana [Kapistra- 
na w Krakowie. Spółczesne źródła, nie tylko bernardyń¬ 
skie, ale i postronne jak Długosz, jak Kalendarz Kapi¬ 
tuły krakowskiej,la) i wiele innych, rozpisują się o nim- 
Jeśli jednak chodzi o skutki tej misji, to wypadły przy¬ 
najmniej w znacznej mierze inaczej, niż przypuszczał sam 
Kapistran. 

Polityczny charakter posłannictwa jego doznał nie¬ 
powodzenia. Kazimierz nie szczędził mu wprawdzie za¬ 
szczytów. Tak aby uśmierzyć spór pomiędzy kardynałem 
a prymasem Sprowskim, kto ma mu ślub dawać z Elżbietą, 
poruczył to Kapistranowi 10 lutego 1454. W sprawach pań¬ 
stwowych jednak wbrew radom inkwizytora, wyrażającym 
zarazem program Zbigniewa, nie dał nakłonić się do wy¬ 
stąpienia przeciw Czechom, a przyjął hołd stanów pru¬ 
skich (5 marca 1454), rozszerzył także przywileje żydow¬ 
skie. Zastanawia, że nic nie słychać teraz o misji ruskiej. 
Zamiast na Ruś lub Litwę, Kapistran z Krakowa podążył 
na krucjatę przeciw Turkom. 

Za to pobyt jego w Krakowie miał inny skutek, 
założenie Bernardynów, który to Zakon niezadługo miał 
też podjąć program królewski misji ruskiej. Kapistran 
występował nietylko jako misjonarz i kaznodzieja, nie- 
tylko jako inkwizytor, ale także jako głowa Zakonu 
Franciszkanów Obserwantów z tytułem wikarjusza gene¬ 
ralnego. Misja jego, gdziekolwiek przechodził, pozosta¬ 
wiała ślady w postaci licznych nowych konwentów i wzmo¬ 
żonego napływu do Zakonu. Do Krakowa, do Polski, 
gdzie jeszcze nie miał jego Zakon żadnego posterun¬ 
ku, przybywał z wyraźnym zamiarem: zaprowadzić swoją 
organizację zakonną. Miał też upoważnienie do zakła¬ 
dania konwentów obserwanckich na lstrze, Korutańsku, 

19) Długosz Hisloria 131-3 i Liber Ben 111 478 — Kalendarz 
MPH VI 673, 
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w Rakuzach i Czechach, przez co można było rozumieć 
i Polską, należącą do czeskiej prowincji Franciszkanów 
Konwentualnych. 

Od kilku wieków istnieli Franciszkani w Polsce. 
W połowie w XV posiadali 30 konwentów, zorganizo¬ 
wanych w czterech kustodjach: krakowskiej, gnieźnień¬ 
skiej, wileńskiej, lwowskiej. Około r. 1400 mieli wśród 
siebie bł. Jakóba z Strepy. W misji litewskiej i ruskiej 
położyli wielkie zasługi. 20 ) Atoli o tych Franciszkanach 
Kapistran nie chciał i słuchać, nie obrał nawet mie¬ 
szkania w ich klasztorze na Brackiej, 21 ) lecz w kamie¬ 
nicy świeckiego człowieka. Nie zależało to, mniemamy, 
na niskim jakoby poziomie naszych Konwentuałów, co 
przecież spółcześnie jeszcze wydali bł. Jana z Dukli, 
lecz raczej na przeciwieństwie, istniejącem we Wło¬ 
szech pomiędzy obu gałęziami Zakonu. Niezależnie 
więc całkowicie od Konwentuałów polskich Kapistran 
rozpoczął organizować Obserwantów. Trzeba przyznać, 
że przynajmniej w pierwszej chwili tamci nie prze¬ 
szkadzali, 'pewnie i oni znajdowali się pod urokiem 
słów i świętości Jana. 

Kazania św. Jana wywoływały dwojaki skutek: 
Bezpośrednio tłumy ludzi odbywały pokutę. We Wło¬ 
szech gromadzono na stos stroje, kości, karty i t. p. 
i palono. Ale we Włoszech kaznodzieje pokutni w wie¬ 
ku XV bywali nie najrzadszem zjawiskiem. W Polsce, 
w Krakowie, Kapistran był pierwszym takim kazno¬ 
dzieją. Więc i wstrząśnienie moralne musiało być 
tern większe. 1 o Krakowie opowiada jego biograf, 
że popalono narzędzia zbytków. Potwierdza to list 
Oleśnickiego do Kapistrana, dziękujący, że wykorzenił 
wiele nadużyć, błędów i obrzydliwego zepsucia w jego 
diecezji i lud pospolity obficie pouczył i poprawił 
a wiele owocu przyniósł, oraz prosi go, żeby pozostał, 


20) Por. X Entstehung. 

21) Dawniejsza nazwa Franciszkańskiej w Krakowie. 
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bo nigdzie nie zyszcze takiego triumfu ani korzyści. 22 ) 

Oczywiście wrażenie to nie mogło być trwałe, Nic 
więc dziwnego, że jeszcze w tym samym roku 1454, 
w którego maju opuścił Kraków, Kapistran otrzymał 
list, malujący stan duchowy miasta w czarnych ko¬ 
lorach. 23) 

Ale oprócz tego jednorazowego wstrząsu, tłumnie 
zgłaszali się do niego kandydaci do Zakonu. Ośm 
miesięcy w Krakowie przysporzyło mu 130 nowicjuszy. 24 ) 
Znaczenia dodawała jakość ochotników, pochodzili bo¬ 
wiem przeważnie z kół uniwersyteckich. Było więc na 
czem oprzeć nowo zakładane konwenty, 

Bardzo wcześnie pomyślał o nich Kapistran. Już 
8 września, ą więc w 10 dni zaledwie po przybyciu do 
Krakowa, założył pierwszy klasztor. Plac nań poda¬ 
rował Zbigniew Oleśnicki, dając dom brata swego Jana 
na Stradomiu, z drugiej więc strony Wawelu. Tego 
samego dnia kardynał dopełnił poświęcenia nowej 
fundacji. W procesji bracia, już w liczbie ośmnastu 
wyruszyli z Rynku na Stradom. Po obrzędach Kapi¬ 
stran podejmował dygnitarzy obecnych obiadem na 
koszt Oleśnickiego, poczem odśpiewawszy Nonę, po¬ 
wrócili do kamienicy Sworca. Pośpiesznie stawiano 
kościół i oficyny, na razie z drzewa. 25) Plac atoli oka¬ 
zał się zbyt ciasny. Powiększył go król, darując przy¬ 
ległe grunta, wykupione od właścicieli, 11 i 21 marca 
1454.2 g) Dyplomy te Kazimierz wystawił w przytomności 
licznie zebranych biskupów i wielmożów, chcąc zape- 

22) AA SS Oct X 467 — Codex 1 pars II 140 z d 6 XI 1453. 

23) Gh 386. 

24) AA SS Oct X 467. 

25) K 169. — P II 2. Pierwsi krakowscy Bernardyni byli Fran¬ 
ciszek Rozenberski, Bernardyn z Biecza, Ludwik z Warki, Bartłomiej 
Grzybowski, Mikołaj z Dobrzynia. 

26) Oba dyplomy Cz 3631 fol 1 (pag 23) i fol 3 (pag 25). 
Ściśle biorąc, król w pierwszym potwierdza dar Oleśnickiego, 
w drugim rozszerza. Pierwszy druk. (bez świadków): W VI Rege¬ 
sta 181-2. Oryginał drugiego Perg Be Kr s. s, 



wne w ten sposób zamanifestować łaską królewską dla 
nowego Zakonu i polecić go wzglądom magnatów. 

Jako też niezadługo przybył drugi klasztor, w War¬ 
szawie. Ma uroczystościach krakowskich obecna, Anna 
mazowiecka zapragnęła mieć Obserwantów w swej sto¬ 
licy. Dał jej Kapistran sześciu braci pod kierowni¬ 
ctwem Jakóba z Głogowa, ftnna wyznaczyła im plac 
opodal Zamku, gdzie wystawili konwent pod wezwa¬ 
niem św. Anny, patronki księżnej, do której świętej 
sami Obserwanci mieli szczególne nabożeństwo. W dzień 
św. Barbary (4 grudnia) 1454 r. mogli na dobre zain¬ 
stalować się w nowym klasztorze. 27) Miewątpliwie, po 
urządzeniu konwentu, liczba zakonników powiększyła 
się znacznie, czy to przez dalszych, przysłanych z Kra¬ 
kowa, czy przez miejscowych nowicjuszy. Jeszcze w tym 
roku i w następnym Anna pisała do Kapistrana, chwa¬ 
ląc nowy Zakon i prosząc go o modlitwy za zdrowie 
syna swego Bolesława. aa) 

Krakowski konwent otrzymał wezwanie tego świę¬ 
tego, którego Jan poczytywał za swój wzór i mistrza, 
założyciela Obserwantów, świeżo kanonizowanego (1450) 
Bernardyna z Sieny. Od niego w Polsce Obserwantów 
nazywano popularnie Bernardynami, podczas gdy na¬ 
zwa Franciszkanów pozostała istniejącym zdawna Kon- 
wentuałom. 29) 

Ma czele tego konwentu jako gwardjana Kapi¬ 
stran postawił Władysława de Thari, który na tern sta¬ 
nowisku pozostawał jeszcze w maju 1455, ale w ciągu 
tego roku wyszedł z Polski. 30) 


27) K 172-3. 

28) Ch 387, 162. 

29) Terminologia ta jest właściwością polską. W Niemczech 
nasi Bernardyni nazywają się Franziskaner, nasi Franciszkani Mi- 
noriten. Po łacinie Bernardyni nasi zowią się sami Observantes, de 
Observantia, de Observantia Regulari. 

30) Wynika to z Ch 208 i 425. 425 nie ma miesiąca, tylko 
dzień (20) i rok (1455). 
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Oprócz 1 Zakonu Jan pamiętał także o terejar- 
stwie. Z jego inicjatywy wyszła zapewne społeczność 
tercjarska żeńska, ubogie panny mające swoją sie¬ 
dzibę w domu opodal kościoła św. Mikołaja. 31 ) Może 
on już postawił na czele III Zakonu ministra w sobie 
Bartłomieja, pewnie Grzybowskiego. 32 ) Udzielał wresz¬ 
cie dobrodziejom konfraternji, t. j. przypuszczał ich do 
łask i modlitw Zakonu. aa). 

14 maja 1454 Kapistran opuścił Kraków, idąc do 
Wrocławia. Tłumy ludu nie mniejsze niż co witały, 
odprowadzały go daleko poza Kleparz. 34 ) Świadczy 
to, że do samego końca swego pobytu krakowskiego 
umiał zachować wzięcie i poszanowanie, objaw niewąt¬ 
pliwie rzadszy niż pierwsze olśniewające wrażenie. 
W Wrocławiu odprawił kapitułę prowincji rakusko- 
czesko-polskiej, na której w miejsce Krysztofa de Va- 
risio prowincjałem wybrano Gabriela Rangoni, do¬ 
tychczasowego gwardjana wiedeńskiego, 35 ) co później 
zasłynął jako dyplomata w służbie Macieja Korwina 
i dostąpił godności kardynalskiej. 

Znana jest krucjata Kapistrana, uwieńczona zwy¬ 
cięstwem pod Beogradem 1456, po którem wkrótce 
zakończył życie, flż do zgonu nie przestał zajmować 


31) Por Rozdział VI. 

32) Ch 200. W styczniu 1455 Bartłomiej jest ministrem III Za¬ 
konu. Domyślamy się jego identyczności z Grzybowskim. 

33) Tak przyjął do konfraternji opactwo tynieckie 14 X 1453 
(Kodeks Tyniecki 203) a 17 X Agnieszkę Kamschyn z rodziną jako 
dobrodziejów (Os Dok 230), oba dyplomy nieznane Chiappiniemu. 

34) Długosz Historia II 123. 

35) K 174, 175. Gabriel z rodu Rangonich, jako syn nieprawy, 
zwany z Verony, przybył r. 1451 jako towarzysz Kapistrana do Rakuz. 
W służbie Korwina osięgnął biskupstwo Alby w Siedmiogrodzie 
i Agrji 1472, 1477 został kardynałem, umarł 1486. F. Papee charakte¬ 
ryzuje go jako „fanatycznego mnicha” (Sfudja i szkice z czasów Ka¬ 
zimierza Jagiellończyka Warszawa 1907 104); mybyśmy określili go 
jako człowieka, oddanego ówczesnej filowęgierskiej a przeciwpolskiej 
polityce Kurji rzymskiej. Por. Battagia Fr, G. Rangoni Venezia 1881, 



się swoją osadą krakowską, utrzymywał koresponden¬ 
cję z Krakowem, zwłaszcza z Władysławem. Po śmierci 
świętego, król polski należał do tych monarchów, co 
prosili Papieża o kanonizację.36) 

Tymczasem konwent krakowski rozwijał się 
w najlepsze. Ciągle zgłaszali się nowicjusze, mię¬ 
dzy innymi Szymon z Lipnicy już po odejściu Kapi- 
strana. 37 ) 5 maja 1455 liczono w konwencie 72 zakon¬ 
ników, 38 ) a oprócz Warszawy powstały trzy dalsze kla¬ 
sztory. 

Od razu też przystąpiono do wymurowania kon¬ 
wentu. Wielkim dobrodziejem okazał się Zbigniew 
Oleśnicki. Jeszcze za życia jego stanęły fundamenta 
kościoła i część chóru. Umierając 1 kwietnia 1455. za¬ 
pisał 100 grzywien na fabrykę. 39 ) Z tego legatu wy¬ 
konawca testamentu Długosz dokończył chóru, ozda¬ 
biając go herbami, rytemi w kamieniu, i pokrył skle¬ 
pieniem, ale zakonnicy brali mu za złe, że nie wykoń¬ 
czył całego kościoła, jak mu to kardynał polecił. Do¬ 
konał tego mieszczanin Martenbelsz, syndyk kon¬ 
wentu. 40) 1 król Kazimierz nie zapominał o braciach, 
dając im oprócz innych jałmużn corocznie po 20 po¬ 
stawów sukna, podobnie i do innych konwentów.«) 
Z tymi dwoma wielkimi opiekunami spółzawodniczyli 
duchowni i świeccy, szlachta i mieszczanie. Księga Te¬ 
stamentów miejskich prawie pod każdym rokiem wy¬ 
kazuje zapisy na rzecz Bernardynów i tak samo spo¬ 
łeczności Tercjanek Bernardyńskich. 42) 

Pierwsi ci zakonnicy szli godnie w ślady swego 

36) Ch 306 r. 1459. 

37) Szymon r. 1454 był studentem, 1457 uzyskał bakałarstwó 
sztuk, poCzem dopiero wstąpił do Zakonu. Por. X Les donnees 437. 

38) Ch 208. 

39) Ib. 

40) K 170. 

41) K 262. 

42) Test pas. — Spis dobrodziejów krakowskich P 11, 
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świętego mistrza. Już firma mazowiecka podziwiała ich, 
widząc po raz pierwszy, kiedy z całem miastem wyszli 
naprzeciwko nadjeżdżającej Elżbiecie Rakuszance. Ryło 
ich 80, szli za krucyfiksem parami, oczy spuściwszy, 
wzrok kierując ku ziemi, w skupieniu. Pospólstwo łzy 
wylewało, a szlachta i dworzanie polecali się ich mo¬ 
dlitwom. 43) 

Był między tymi pierwszymi zakonnikami fileksy laik, 
co jadał tylko raz na tydzień. Ludwik z Warki, sławny 
kaznodzieja, musiał w Warszawie nauczać na ulicach, bo 
kościół nie mógł pomieścić wiernych; był zaś takiej po¬ 
kory, że podczas obiadu siadał na ziemi zamiast przy 
stole. Laik Mikołaj z Koźla, długoletni kwestarz krakowski, 
nawet zimą chodził boso, aż krew mu z nóg kapała, 
a gdy się po kweście pojawiał na Rynku krakowskim, 
przekupki się cisnęły, która mu da prędzej albo więcej. 
Imiennik jego ksiądz w Poznaniu zasłynął cudami- 44 ) ' 
Większe może wrażenie sprawiało, że wielkich domów 
synowie wstępowali do Zakonu: Michał Bal, syn stolnika 
sanockiego, 40 ) Klimak, syn pana na Kobylinie, co zginął 
w potrzebie chojnickiej, 4e) Jan w Zakonie Wiktoryn Mel- 
sztyński. 47 ) 

Wszystko to dawało ogromną popularność nowemu 
Zakonowi. Więc nowe fundacje, nowe konwenty następo¬ 
wały jeden po drugim. 

Już w r. 1455 bogate miasta wielkopolskie Poznań, 
Kościan i Wschowa przywołały do siebie Bernardynów. 
Biskup findrzej z Bnina, wielki protektor Zakonu, co 
nawet chciał sobie z pośród niego obrać sufragana w oso¬ 
bie findrzeja Reya, z radością zatwierdził te fundacje, 
do budowy się przyczynił i sam konsekrował poznański 


43) K 172. 

44) K 235—7. 

45) K 211. 

46) K 170, 171. 

47) Długosz Historia 123 K - 233, 
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kościół, pod wezwaniem ś. Bernardyna. 4s) Kościan otrzy¬ 
mał przesławny tytuł Porcjunkuli (Marii Anielskiej), Wscho¬ 
wa ś. Franciszka. Trudniej rzecz poszła z Kobylinem. 
Tam fundację zdziałali Kobylińscy, dziedzice miasta, nie¬ 
wątpliwie za sprawą Klimaka; wezwanie miało być Żłóbka 
tak drogiego ś. Franciszkowi. Atoli arcybiskup Sprowski 
i kapituła gnieźnieńska stawili opór, nie chcąc żadną 
miarą udzielić zezwolenia. Wyjednał je dopiero osobistą 
interwencją Klimak. Ma otrzymanych opodal dworu grun¬ 
tach rozpoczęto r. 1456 budowę, z jałmużny pospolitej. 49) 

Widzimy tutaj ekspansję ku północy, ważniejszy 
był pochód na wschód. R. 1460 Tarnowscy, Jan Amor 
i brat jego Rafał, kanonik krakowski, założyli klasztor 
w swoim dziedzicznym Tarnowie, pod wezwaniem MMP. 
Śnieżnej. 1461 w Lublinie ś. Pawła konwent budował 
sam król na miejscu, danem od doktora Mikołaja Lubel- 
czyka, tudzież we Lwowie starosta ruski Andrzej Odrowąż 
pod wezwaniem swego patrona ś. Andrzeja. Tutaj jednak 
także trzeba było przełamać pierwotny opór arcybiskupa 
Grzegorza z Sanoka i jego kapituły, bo) 

Lwów był to już posterunek misyjny. Miasto stano¬ 
wiło jeden z ośrodków schizmy. Więc stało się, że Rusini 
pośpieszyli spalić budynki klasztorne, przy czem spłonęły 
kielichy i aparamenta, hojnie darowane od fundatora. 
Atoli Odrowąż nie szczędząc kosztu, odbudował kon¬ 
went. ci) Rozumiejąc znaczenie tego domu, prowincjał Bo¬ 
nawentura Bawarczyk założył tutaj 1462 r. bractwo ś. Ber¬ 
nardyna, które szybko rozkrzewiło się wśród mieszczan. B 2 ) 
Miezadługo klasztor zasłynął cnotami bł. Jana z Dukli. 

48) K 176. Dokumenty dotyczące TPN po 212 3—9. Regesta 
X Kr Po 205 nr 1, 2, 3. Wezwania tego i dalszych konwentów 
Ko 119 90v. 

49) K 185, 6, 

50) K 186, 188, 189. Dokument fundacyjny Tarnowa ćz 3625 
6Ó9 z błędną datą 1499. 

51) K 189. 

52) Księga bracka przechowuje się BeL. Rk s. s. Confrateć* 
nitas s Bernardini 1462—1570. 



- id — 

Jeszcze r. 1461 prowincjał Rangoni przystąpił do 
reorganizacji domu Bernardynek w Krakowie. Wynikiem 
jej stał się pierwszy i jedyny na wiek przeszło formalny 
konwent żeński wprawdzie Ul reguły ale klauzurowy 
ś. Agnieszki na Kazimierzu, przeważnie sumptem Hińczy 
’ z Rogowa postawiony. 63 ) Po kilku latach przerwy, r. 1465 
przysporzył Bernardynom konwenty w Przeworsku i w Ka¬ 
liszu. Pierwszy pod wezwaniem ś. Barbary założył i zbudo¬ 
wał w znacznej mierze dziedzic marszałek Jarosław z Prze¬ 
worska, drugi pod wezwaniem Nawiedzenia NMP. nowy 
prymas Gruszczyński, wielki opiekun Bernardynów. Na¬ 
stępnego roku 1466 rzeczony Hińcza fundował klasztor 
męski w Kole, także pod wezwaniem Nawiedzenia. Chciał 
własnym kosztem postawić wszelkie budynki, ale bracia 
nie przyjęli ofiary. Działo się to pod wpływem wyobra¬ 
żenia o jak najdalej posuniętem ubóstwie, ale spowodo¬ 
wało dużo trosk, zanim sami o własnych siłach wykoń¬ 
czyli budowę. 54) 

Wszystkie te konwenty obejmowały kościół, dom 
mieszkalny, oficyny i ogród. Leżały poza murami miasto 
i składały się przeważnie z drzewa. Były ciasne i nie* 
wątpliwie niebardzo wygodne. 

Pod względem organizacyjnym konwenty polskie 
należały do r. 1467 do wielkiej prowincji rakusko-czesko- 
polskiej. Odbyła swoje kapituły w latach 1455 w Ołomuńcu, 
1456 w Brnie, 1459 w Lubiążu, 1460 w Opawie, 1462 
w Jamnicach, 1463 w Brnie, 1464 w Wiedniu, 1465 w Wie¬ 
dniu, 1466 w Wrocławiu. Prowincjalstwo sprawowali 
1454-6 Rangoni, 1456-9 Bernardyn z Ingolstadtu, 1459-62 
Rangoni, 1462-4 Bonawentura Bawarczyk, 1464-5 Rangoni, 
1465-6 Jakób z Głogowa, es) 

Nie było między nimi ani jednego Polaka, ani 
też żadna kapituła nie odbyła się w Polsce. Ale nawet 

53) K 194, 5 — Por Rozd. VII. 

54) K 192, 3. 

55) K 175—95 pa«. 
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stanowiska gwardjanów w polskich konwentach powie¬ 
rzano pierwotnie cudzoziemcom; jak Władysław de 
Thari i Jakób z Głogowa, byli nimi dwaj pierwsi gwar- 
djani poznańscy Piotr z Kremnicy i Andrzej Prusak, sg) 
Zważywszy układ geograficzny prowincji, rozciągającej 
się na Rakuzy, Czechy i Polskę, rozumiemy, że cudzo¬ 
ziemcy ci należeli na ogół do narodowości niemieckiej, 
ile że Czesi przeważnie pogrążyli się w husyctwie, więc 
mało dostarczali zakonników. Lecz także w obrębie sa¬ 
mego Królestwa polskiego nie zbywało na Niemcach: 
taka Wschowa to miasto całkowicie lub prawie całko¬ 
wicie niemieckie i jeszcze w r. 1530 zapisano, że laicy 
tamtejsi to wszystko Niemcy. m) Ale i po innych mia¬ 
stach żywioł niemiecki za Kazimierza Jagiellończyka 
niemało ważył; z miast zaś najwięcej pochodziło na¬ 
szych zakonników. Nietrudno wyobrazić sobie, że ci 
polscy Niemcy wzmacniali stanowisko Niemców w pro¬ 
wincji, a zwłaszcza w polskich klasztorach. 

Zarząd przełożonych Niemców dawał sposobność 
do nadużyć z góry i skarg z dołu. Już to, że nie 
chcieli przyjmować gotowych i zaopatrzonych konwen¬ 
tów od dobrodziejów, lecz upierali się, żeby własnemi 
siłami stawiać, a przynajmniej kończyć domy, brano 
im za złe, chociaż mogło to zależeć na swoi- 
stem pojmowaniu ubóstwa. Mimo że z wielkiej gor¬ 
liwości poczęta, niemało złej krwi narobiła surowa wi¬ 
zyta Bernardyna z Ingolstadtu. W Kościanie i Poznaniu 
kazał zniszczyć miniatury w księgach chóralnych. 
W Krakowie prosił rajców, żeby nie dawali tak obfitych 
jałmużn, bo to odciąga braci od modlitwy. W Warsza¬ 
wie spostrzegłszy w kuchni ćwiartkę wołu, kazał gwar- 
djanowi i kwestarzowi wynieść na miasto i publicznie 
rozdzielić między ubogich, przy czem ich mieli przepro¬ 
sić, że wzięli zbyt wiele jałmużny, należącej biednym. su) 

56) K 176. Po innych konwentach nie podano osób. 

57) N 461: Per totum Alemanni. 

58) K 183, 4. 


bernardyni Polscy 1463-1672, 


3. 
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Ale już żadną miarą nie można wytłumaczyć, że po- 
prostu Niemcy ograbiali konwenty polskie na rzecz ślą¬ 
skich i rakuskich. Najgorzej poczynał sobie Jakób Gło- 
gowczyk: „Co miały lepszego domy polskie w księgach 
kościelnych i ozdobności, dawano do konwentów nie¬ 
mieckich i śląskich. A jeśli Niemcy gwardjani nie mogli 
zabrać z sobą jakich kosztowności, nie przyjmowali od 
fundatorów, lecz pozwalali do far dawać, i tak w Kole 
i w Brudzewie, zamiast do klasztoru, Hińcza z Rogowa 
i Jerand z Brudzewa darowali ornaty do fary.”ou) Po¬ 
dobnie z licznych darów Melsztyńskiego znaczna wię¬ 
kszość poszła na Śląsk, zwłaszcza śliczna kopja Li¬ 
ber Conformitałum dostała się do Wrocławia. i;o) Jeszcze 
w r. 1478 wysłano z Krakowa druki Hochfederowskie 
do Ołomuńca i Nisy. 01 ) To wszystko wieńczyła nadto 
znana pycha niemiecka, jaką okazywali wobec Sło¬ 
wian. Kiedy ich Polacy pytali, dlaczego nie wystawiali 
w Polsce takich konwentów, jakie mają inne prowincje, 
odpowiadali: „Jaki naród, takie są klasztory!" n^) Roz¬ 
goryczenie zatem wśród Polaków rosło coraz bardziej 
i odzywały się głosy, żądające wydzielenia konwentów 
polskich w własną prowincję. Istniała ku temu podsta¬ 
wa prawna, klasztorów polskich bowiem było dwa¬ 
naście. Atoli godzi się wątpić, czy pragnienia te do¬ 
czekałyby się wypełnienia, przynajmniej tak szybkie¬ 
go, gdyby nie interwencja króla Kazimierza. 

Interesy kościelno-polityczne króla zbiegały się 
z pragnieniami braci polskich. Jako cel Kapistrana i jego 
Zakonu w Polsce monarcha wskazywał nawracanie schi- 
zmatyków- Tymczasem mimo szybkiego rozkwitu zało¬ 
żono zaledwie dwa konwenty na Rusi Czerwonej, ża- 


59) K 194. 

60) K 238. Liber conforrrutatum Bartłomieja z Pizy, druk. 
Analecfa Franciscana IV. 

61) K. v. Różycki Die lnkunabeln di Druckers d. Turrecremata 
in Krakau. Hiincben 1911 34, 

62) K 176, 
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dnego na Litwie, na której szczególnie, jak wiadomo, 
zależało Kazimierzowi. W rzeszy jagiellońskiej, składa¬ 
jącej się z tylu rozmaitych ludów, o odmiennym pozio¬ 
mie kultury i urządzeń społecznych i politycznych, dobrze 
zorganizowany Zakon z ośrodkiem u stóp Wawelu, 
mógł stanowić ważny czynnik dośrodkowy, zwłaszcza 
zważywszy popularność jego i przenikanie do warstw 
najszerszych. W sporach z biskupami, czy w antago¬ 
nizmie do polityki Kurji rzymskiej, Bernardyni stawali 
się poparciem nie mniej skutecznem, dzięki oddziały¬ 
waniu na opinję. Ale oczywiście, wszystkie te zamiary 
królewskie: misję wschodnią i propagandę wewnętrzną 
mogli wypełniać w pelnem tego słowa znaczeniu, o ile 
stanowili samodzielną prowincję, z własnym polskim 
zarządem, a nie byli zależni od zwierzchników Niemców 
lub Włochów, rezydujących w Wiedniu czy Wrocławiu. 

Że Bernardyni polscy gotowi byli iść królowi jak 
najdalej na rękę, nie ulega wątpliwości. Przecież pod¬ 
czas zatargu o obsadzenie biskupstwa krakowskiego, 
kiedy Sienieński przysłał im interdykt na króla w kromce 
chleba do Krakowa, żeby obwieścić: odmówili, tłuma¬ 
cząc się obok powodów prawnych łaskawością i dobro¬ 
dziejstwami Kazimierza. Postępek Sienieńskiego kroni¬ 
karz zakonny przypisuje temu, że ufał w szczególniej¬ 
sze przywiązanie synów Kościoła rzymskiego do Sto¬ 
licy Apostolskiej. C3) Czyż jednak w rzeczy samej nie 
wpłynęła na to okoliczność, że podlegali wówczas pro¬ 
wincjałowi Rangoniemu? Przecież jeszcze po podziale 
prowincji w czasie"pomiędzy'r. 1476 a 8 w Koninie przy- 
chwytano węgierskiego Bernardyna, co przekradał się 
z listami Korwina do Prus, a składano to na Ran- 
goniego jako głównego doradzcę Macieja.cr) Czegóż 
można się było spodziewać po takich zwierzchnikach 
polskich konwentów? Usamodzielnienie domów tych 
stało się jednym z celów królewskiej polityki. 

63) K 215. 

64) K 213. 



Nie mamy coprawda bezpośredniego konkretnego 
przekazu, mówiącego o udziale Kazimierza w tej spra¬ 
wie. Sądzimy jednak, że można i naieży go wywnio¬ 
skować z sposobu, w jaki odbył się podział. Zarząd 
centralny Zakonu dokonał go bardzo niechętnie, a ko¬ 
misarze przeprowadzający przepowiadali rozmaite nie¬ 
szczęścia nowej prowincji. Jako pierwszą przyczynę 
podziału wymieniali „świeckich troskę nieprzezorną 
i (braci) w nich ufność.” en) Mamy to za zupełnie wy¬ 
raźny przytyk do króla i stosunku Bernardynów do 
niego, ile że żaden inny świecki czynnik nie byłby 
miał na tyle wpływu w Rzymie, aby doprowadzić 
do podziału. Być łatwo może, że głównego doradzcę 
królewskiego i sprężynę podziału należy upatrywać 
w Gruszczyńskim, naówczas najwpływowszym człowieku 
w sprawach kościelnych na dworze, a wielkim przyja¬ 
cielu i opiekunie naszych zakonników, eo) 

O pierwszych skargach polskich słychać już na ka¬ 
pitule opawskiej 1460 r. gt) Atoli sądząc według przebie¬ 
gu chronologicznego, sprawa Sienieńskiego 1461 ruszy¬ 
ła rzecz z miejsca. Na kapitule w Brnie 1463 zakonnicy 
polscy wystąpili z skargami na upośledzenie, jakiego 
doznają. Kapitule przewodniczył Włoch Krysztof de 
Varisio, przychylny Polakom.cs) Uznano słuszność skarg 
polskich i utworzono własny komisarjat z konwentów 
polskich z dodaniem Bytomia. Gwardjan krakowski miał 
być komisarzem, a został nim Polak Anioł z Ostrowa, 
bakałarz sztuk wyzwolonych.ee) 

Uchwały te zatwierdziła kapituła generalna w Asy¬ 
żu 1464, 70 ) a oczywiście z jej nakazu prowincjalna 

65) K 198. 

66) K 200,201. 

67) K 191, 

68) K 252,3. 

69) K 191. 

70) Niema o tern wyraźnego przekazu, ale wynika to z kompe¬ 
tencji kapituły. 
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kapituła wiedeńska 27 sierpnia 1465 pod przewodni¬ 
ctwem Marka z Bononji określiła bliżej komisarjat 
polski. Miał obejmować wszystkie istniejące konwenty 
w obrębie Królestwa Polskiego wraz z ewentualnemi 
nowemi, atoli bez Bytomia. Komisarza, który nie po¬ 
winien dzierżyć równocześnie gwardjaństwa ani innego 
urzędu, wyznaczają prowincjał i definitorzy nie ina¬ 
czej jak na kapitule prowincjalnej. Urzędować miał 
tylko pod nieobecność prowincjała w polskiej części 
prowincji. Pozbawić go urzędu prowincjał mógł także 
poza kapitułą, ale jedynie za zgodą polskich gwardjanów, 
i tak samo zamianować następcę. W Polsce miała się 
odbywać co druga kapituła. Równocześnie spotykamy 
większą ilość Polaków na przełożeństwach: w Poznaniu 
Reya, w Tarnowie Szymona z Lipnicy, a nawet w Pradze 
Michała Bała, 71) sławnego z wymowy. 72) Komisarzem 
polskim został znowu Anioł z Ostrowa. 

Komisarjat stanowił tylko połowiczne załatwienie 
programu polskiego, a niewystarczalność jego okazała się 
w tern jaskrawszem świetle, że taż kapituła wybrała pro¬ 
wincjałem notorycznego wroga Słowian w osobie Ja- 
kóba z Głogowa, przeciw którego wyborowi Polacy pro¬ 
testowali daremnie. 73) 

Jakób z Głogowa odbył wizytę konwentów polskich, 
a wizyta ta przeszła wszelkie oczekiwania i obawy i za¬ 
znaczyła się zupełną grabieżą. 74) Więc na najbliższej 
kapitule w Wrocławiu r, 1466 przyszło już do zupełnej 
burzy. Ojcowie polscy z protestem przeciw Jakóbowi 
opuścili refektarz i wzbraniali się wziąć udziału w czyn- 


71) Abraham W. Sprawozdanie z poszukiwań w archiwach 
i bibl. rzymskich AKH. S2 T I 43,4. 

72) K 211,210. 

73) K 192. Greiderer V. Germania Franciscana I Oeniponte 
1777 277. Jego przedstawienie podziału 275—80 jest analogiczne do 
Komorowskiego. I on pewnie czerpał z Bernardyna z łngolstadtu 
kroniki. 

74) _K 194. 
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nościach kapitulnych, grożąc oderwaniem od prowincji. 
Rozpoczęto z nimi układy. Ostatecznie zgodzili się na 
tymczasową przynależność pod warunkiem, że Jakób wy- 
rzecze się zarządu klasztorów polskich, i te będą podle¬ 
gać wyłącznie komisarzowi polskiemu. Stan taki będzie 
trwać do najbliższej kapituły generalnej, która rozstrzy¬ 
gnie o utworzeniu nowej prowincji polskiej. Komisarzem 
polskim został Ewangelista z Łęcza. te) 

Majbliższa kapituła generalna przypadła w Mantui 
w maju 1467. Kapituła ta wypełniła żądania polskie. Za¬ 
braniając Jakóbowi wszelkiej ingerencji do klasztorów 
polskich, postanowiła podzielić prowincję, a na komisarza 
wyznaczyła w tym celu Piotra z Neapolu, któremu do¬ 
dała jako towarzysza sławnego Anioła de Clavasio. Jako 
powód podziału kapituła wymienia zbyt wielką rozległość 
prowincji, wielość konwentów i rozmaitość krajów, języ¬ 
ków, zwyczajów, co nie mijało się z rzeczywistością. 
Paweł II zatwierdził postanowienie podziału 16 czerwca.™) 
12 października Piotr z Neapolu otworzył kapitułę 
podziałową w Krakowie, pierwszą i ostatnią połączonej 
prowincji, co odbyła się w Polsce. Trwała do 25. Stoso¬ 
wnie do uchwał kapituły generalnej, utworzono z kon¬ 
wentów polskich własną prowincję z tern, że mające po¬ 
wstać na Litwie domy także będą należeć do niej. Pozostałe 
klasztory podzielono na dwie prowincje czeską i rakuską. 
Prowincjałem polskim został Marjan z Jeziorka, magister 
sztuk krakowski. Prowincja otrzymała nowe ustawy. 77 ) 

Wbrew własnej woli komisarze przeprowadzali ten 
podział, ale uchwały mantuańskie brzmiały aż nadto wy¬ 
raźnie, a bracia polscy pilnowali ich wykonania. Niechęci 
swojej dali wyraz w ten sposób, że prorokowali rozmaite 
klęski, jakie miały spaść na prowincję polską. Mówili, że 


75) K 193. 

76) K 195,6 — Greiderer 278. 

77) K 196—9. Akt podziału Greiderer 279,80 i Abraham O. 1. 
63,64 — Ustawy: X Ż)cie 341—50. 
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niezadługo porzuci swoją profesję, ponieważ Polacy po¬ 
zwalają się mieszać świeckim i ufność w ich opiece po¬ 
kładają. Dalej bo grzeszą niewstrzemięźliwością, po trze¬ 
cie przez nieprzezorne przyjmowanie do Zakonu, po 
czwarte ponieważ przełożeni są żądni nowości i niedbali, 
nakoniec przez pośpieszne przyjmowanie i budowanie 
nowych klasztorów. ia) Są to oczywiste przytyki do opieki 
królewskiej i zamiarów rozszerzenia prowincji, tudzież do 
przywar narodowych, ale uwagi te pozostały bez wpływu. 

Gdybyśmy się zapytali, którzy z pośród Bernardynów 
mieli główny udział w usamodzielnieniu prowincji pol¬ 
skiej, to źródła nasze nie dają na to bezpośredniej odpo¬ 
wiedzi. Można wszakże się domyślać, że byli to ci sami, 
co sprawowali najważniejsze przełożeństwa, a więc flnioł 
z Ostrowa i Marjan z Jeziorka, a przypuszczenie to po¬ 
twierdza, że niezadługo rozwinęli energiczną czynność 
w sprawie misji litewskiej. Atoli przebieg wypadków jak 
i późniejsze niepowodzenie w uzyskaniu konwentów pru¬ 
skich zaledwie pozwala przyznać wielkie zdolności dyplo¬ 
matyczne naszym zakonnikom. Główny czynnik stanowiła 
akcja królewska. Bernardyni się jej poddają i raczej są 
popychani, niż sami pchają sprawę. 

Jako skutek podziału należy zapisać pewne zmiany 
osobiste po konwentach. Według zwyczaju każdy zakon¬ 
nik mógł sobie wybrać przynależność do nowej prowincji 
w razie podziału. Oczywiście zwykle obierano przynależ¬ 
ność do rodzimej. Takim sposobem Bal powrócił do Pol¬ 
ski. Nawzajem na Śląsk poszedł znany pisarz Ludwik 
Wolgemut Prusak, 7n) którego narodowość widać ciągnęła 
do Niemców, mimo że Prusy wówczas należały do Polski. 

17 lat, 1451—67 istniała wielka prowincja rakusko- 
czesko-polska. Rządziła się Konstytucjami ś. Jana Kapi- 
strana.so) które był ułożył jeszcze r. 1443 jako wikarjusz 

78) K 198. 

79) E XXI 502. 

80) Egzemplarze tych Konstytucyj, w Polsce Ko 97 129v.— 33, 
U L 27 19—42 i U L_30 105—156. 
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generalny Obserwantów, zwanemi także Marłinianae. Zo¬ 
stawszy r. 1452 prowincjałem, Rangoni dodał do nich 
objaśnienia, będące w istocie obostrzeniami „w poście, 
w nabożeństwach i w innych rzeczach”, ei) Przeciw takiej 
surowości powstała opozycja, jako też złagodził je Kry- 
sztof a Varisio, prowincjał 1453. Jednak Rangoni przy¬ 
wrócił je znowu 1454. To oczywiście wywołało powtórnie 
niechęci. Surowość Bernardyna z Ingolstadtu powiększyła 
niezadowolenie i doszło do tego, że w swojej śmiertelnej 
chorobie dał się przenieść do świeckich, lękając się, by 
go bracia nie otruli. Podniecenia umysłów nie mogło 
uśmierzyć prowincjalstwo Rangoniego. Przeciwnie okazały 
się objawy rozluźnienia obserwancji jako reakcja przeciw 
zbyt surowym zwierzchnikom. Zbierano nadmiar kwest 
i żywności, stawiano okazałe budowle. Bracia włóczyli się 
się poza konwentami. Miektórzy przełożeni urządzali sobie 
uczty w tajemnicy przed społecznością z ulubieńcami 
swymi we dnie lub w nocy. Wszystko to sprawiało nie¬ 
małe zgorszenie. Jedni zakonnicy nazywali drugich obłu¬ 
dnikami, pochlebcami, fantastykami. Przeciwieństwa za¬ 
ostrzyły się do tego stopnia, źe na kapitułę w Opawie 1460 
przybył sam wikarjusz generalny Baptysta de Levanto. 
Przeprowadził ponowny wybór Rangoniego, ukarał prze¬ 
stępców, zwłaszcza nie szczędził przełożonych i wydał 
nowe postanowienia, fttoli rozgoryczeni postępowaniem 
Baptysty zakonnicy wytoczyli przeciw niemu skargę na 
kapitule generalnej w Osimo 1461. Kapituła ta istotnie 
zmieniła tegoż ordynacje, przeciwników Baptysty wszakże 
spotkały surowe kary na kapitule prowincjalnej w Jamni- 
cach 1462.82) 

Oczywiście takie wydarzenia nie mogły pozostać bez 
wpływu na zakonników i konwenty polskie, jako część 
prowincji. Jednak mimo wszystko poziom ogólny Zakonu, 
przynajmniej w Polsce musiał być wysoki, jak tego do- 


81) K .175. 

82) K 165—193 pas, 
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wodzi choćby ilość błogosławionych i świątobliwych braci. 
Wiadomości swoje o stanie prowincji zawdzięczamy Ber¬ 
nardynowi z Ingolstadtu, kj) to znaczy mężowi, co skłonny 
do surowości, bardzo wysokie stawiał wymagania co do 
przestrzegania Reguły, fi pamiętać trzeba, że ideał fran¬ 
ciszkański wogóle jest niezmiernie wysoki, że w całej 
pełni tylko wyjątkowy człowiek zdoła go osiągnąć, i że 
wskutek tego całe dzieje Zakonu Braci Mniejszych stano¬ 
wią obraz walki pomiędzy wysiłkiem ku dorównaniu świę¬ 
temu Poverello a niedociągnięciami natury człowieczej. 
Więc też czy to sam Bernardyn czy korzystający z niego 
nasz Komorowski mówi o tych przestępstwach: „Może ci, 
co mówili i słyszeli o tych nadużyciach, powiększali je 
i miano je za cięższe niż były w rzeczy samej”, w) 


83) Por. K 50. 

84) K 188. 



ROZDZIAŁ II. 

ROZWÓJ PROWINCJI POLSKIEJ. 


Nowe fundacje. Królowie Kazimierz i Aleksander. Dobro¬ 
dzieje. Zatargi dokoła Opatowa. Kłopoty z skarbami. 
Budowa domów. Najazdy Tatarów. Inkastelacja. Klasztor 
i kościół. Kwestja pruska. Stosunek do królów, do za¬ 
rządu generalnego Zakonu, do Konwentuałów. Prowincja¬ 
łowie. Bal, Wizyta Licheta. *) 

Dwanaście konwentów nowa prowincja polska liczyła 
r. 1467: Kraków, Warszawę, Poznań, Kościan, Wschowę, 
Kobylin, Tarnów, Lublin, Lwów, Przeworsk, Kalisz, Koło, 
do czego dochodzi jeszcze żeński ś. Agnieszki w Kra¬ 
kowie. Liczba ta podwoiła się niezadługo. Czy Kazimierz 
obiecywał, że w razie wydzielenia prowincji polskiej, przy¬ 
czyni się do pomnożenia klasztorów, niema konkretnej 
wiadomości; bądź co bądź już następny rok przysporzył 
Bernardynom pięć dalszych domów. Były to Warta 
fundacji mieszczanina Darmopycha i kanonika kruszwic¬ 
kiego a tenutarjusza dziedzicznego warckiego Jeranda 
z Brudzewa, pod wezwaniem Wniebowzięcia, i) Łowicz 

*) Niniejszy rozdział ma za podstawę kronikę Komorowskiego. 
Jako uzupełnienie służą dyplomy, po części drukowane w rozmaitych 
publikacjach, po części oryginalne lub pozostające w kopjarzach itp. 
Zbiór regestów bernardyńskich z w XV i XVI przygotowujemy. Do- 
kumenta pruskie ogłosił Lemmens. 

1) Wezwania kościołów znowu według Rk Ko 119 90v. Podwójne 
wezwanie Wilna G 139, Bydgoszczy X Kr By 38, 
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fundacji prymasa Gruszczyńskiego, pod wezwaniem 
ś. Bartłomieja. Radom ś. Katarzyny i Wilno śś. Franciszka 
i Bernardyna, oba fundacji królewskiej, nakoniec Kowno 
ś. Jerzego, fundacji wojewody Radziwiłła. Chciał Gruszczyń¬ 
ski nadto mieć zakonników w Żninie, atoli spotkał się 
z oporem swojej kapituły, a nim go zdołał przełamać, umarł 
(1473). Jeśli udział i króla i Gruszczyńskiego jest tu zna¬ 
mienny, to niemniej należy podkreślić ekspansję Zakonu 
na Litwę, co wszystko potwierdza zdanie, że usamodziel¬ 
nienie prowincja zawdzięcza Kazimierzowi. Fundacje te 
przypadają na prowincjalstwo Marjana z Jeziorka. Na¬ 
stępca jego znany nam już Anioł z Ostrowa 1469-72 za¬ 
łożył konwent w Opatowie pod wezwaniem Wniebowzięcia 
1469, otrzymawszy od biskupa Rzeszowskiego dawny ko¬ 
ściół parafjalny. Nie doszła do skutku zamierzona fun¬ 
dacja w Kamieńcu Podolskim, która byłaby posunęła 
braci daleko na wschód południowy. Za prowincjalstwa 
Michała Bała 1472-6 przybył za to trzeci klasztor na Rusi 
Czerwonej Sambor pod wezwaniem Wniebowzięcia z fun¬ 
dacji wojewody ruskiego Jana Odrowąża 1474. Prowincjał 
Chryzostom z Ponieca 1476-1478 otrzymał od biskupa 
Rzeszowskiego pustelnię pod Bodzętynem, gdzie stanął 
klasztor ś. Katarzyny. Powtórnie wybrany prowincjał 
Marjan z Jeziorka 1479-82 założył trzeci klasztor na Litwie 
Tykocin pod wezwaniem 12 Apostołów, fundowany przez 
wojewodę trockiego, Marcina Gasztolda, i Bydgoszcz 
śś. Hieronima i Franciszka fundacji królewskiej, 1480.a) 

Jeśli do tego czasu nowe konwenty powstawały 
często, skoro nie corocznie, to przynajmniej co prowin¬ 
cjalstwo, trwające zasadniczo po trzy lata, to teraz fun¬ 
dacje w prowincji stają się rzadkie, tak że późniejsze lata 
aż do powtórnego rozkwitu pod koniec następnego wieku 
tylko trzy nowe przynoszą klasztory. Mamy tu niewątpli¬ 
wie naturalny objaw wyczerpania wszelkiego rozmachu. 
Nie bez wpływu pozostała niechęć kapituł katedralnych 


2) K 199—223 pas. 



wobec mendykantów. Po części może wpłynęła oko¬ 
liczność, że z synów Kazimierza tylko jeden Aleksander 
rozumiał znaczenie i okazywał przychylność Bernardynem. 
Nie doszła wprawdzie do skutku fundacja w Grodnie, na 
którą darował obszar dawnego grodu książęcego 1494. :i) 
file za to stanął konwent w Połocku 1498, bogato wypo¬ 
sażony od księcia, już na krańcach dzierżaw litewskich, 
pod wezwaniem NMP. od Bramy Niebieskiej. 4 ) Prowin- 
cjalstwo sprawował podówczas bł. Władysław z Gielniowa. 
Tego samego roku udało się mu doprowadzić do skutku 
fundację biskupa chełmińskiego Mikołaja Kościeleckiego 
w Skępem pod wezwaniem Zwiastowania. 5) Jedną 
tylko możemy zapisać w w. XVI. Jest to biskupa 
Lubrańskiego w Słupcy 1507, przeniesiona 1514 do Ka¬ 
zimierza biskupiego pod wezwaniem Pięciu Braci Męczen¬ 
ników, jedyny konwent tego okresu z wezwaniem polskich 
patronów, e) 

Szybki ten rozwój prowincji należy przypisać prze- 
dewszystkiem hojności dobrodziejów. Bernardyni bo¬ 
wiem jako zakon żebrzący, surowo pojmujący ubóstwo, 
nie posiadający ani majątku ani stałych dochodów 
nawet w społeczności, o własnych siłach nie byliby 
się mogli nań zdobyć. Do tej szczodrobliwości impuls 
dał sam Kazimierz przykładem i wpływem swoim, ale 
świadczy ona wogóle o popularności, jaką Zakon zyskał 
sobie bardzo szybko i umiał zachować. Pośród dobro¬ 
dziejów spotykamy ludzi wszelkich stanów i zapatrywań; 
po królach Kazimierzu i Aleksandrze idą biskupi 
i wielmoże, duchowieństwo, mieszczanie i szlachta, 
a na jałmużnę pospolitą z pewnością nie w najmniej¬ 
szym stopniu składali się i chłopi. Widzimy między 
dobrodziejami tak regalistów jak przeciwników polityki 

3) Krupowicz Zbiór dyplomatów rządowych i t. d. I Wilno 
1858 XXII. 

4) K 282,3 i 1007 — Mat III 1204. 

5) K 283. 

6) Wt 48 1. 
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królewskiej: obok Gruszczyńskiego, Andrzeja z Bnina, 
Rzeszowskiego, prymasa Oleśnickiego, 7 ) później Krzyc- 
kiegos) lub Gamrata,!)) także kardynała Oleśnickiego, 
Sienieńskiego. 10 ) Wśród magnatów spotykamy: Hińczę 
z Rogowa, Kościeleckich, Rytwiańskich, Odrowążów, 
na Litwie Gasztoldów, Radziwiłłów. Niezawodnie dużo 
tu zależało od zręczności zakonników samych. Chara¬ 
kterystyczny obraz wzajemnych stosunków pomiędzy 
Bernardynami a szlachtą zachował nam Komorowski. 

Było to podczas inwentaryzacji skarbów królowej 
Heleny 21 stycznia 1514 w zakrystji konwentu wileń¬ 
skiego. Po całodziennej pracy zmęczeni wielmoże litew¬ 
scy chcieli się rozejść, głodni. Wtedy gwardjan, sam Ko¬ 
morowski zaprosił ich na posiłek. Z radością zawołali: 
Doskonale! — Gwardjan kazał upiec kucharzowi świe¬ 
żych ryb, dziczyzna była gotowa, odegrzano kiełbasy 
i pieczyste. Na skrzyniach rozpostarto obrusy, wnie¬ 
siono potrawy. Wszyscy jedli dużo i z przyjemnością. 
Odezwie się gwardjan: W zakrystji mam wino mszalne, 
darowane z łaski Waszych Wielmożności, chętnie po¬ 
częstuję. — Każ przynieść, zawołali. Miodu nie miał, 
ale posłali poń do swoich dworów miejskich. Z radością 
jedli i pili i dziękowali gwardjanowi, bo nigdy w domu 
nie jedli tak smacznie. Żartem Komorowski powiada 
do marszałka, że powinni zapłacić podkurek. Ten 
odrzekł: Najchętniej, poproś tylko! — Gwardjan rzecze: 
Jestem biedny, co miałem dać braciom, kazałem przy¬ 
nieść Waszym Wielmożnościom, wprawdzie i to po¬ 
chodzi z Waszej łaskawej jałmużny, ale nie wiem, co 
jutro dam jeść braciom: — Na to rzekł marszałek: 
Ja wprawdzie jestem tylko sługą panów, ale daję 


7) K 257 — X Kr By 37—9. 

8) K 364 — W swoich wierszach (A. C. Carmina ed C. Mo¬ 
rawski Cr 1888 127 In BernardinOś) szydzi z nich, ale to są zwykłe 
humanistyczne drwiny. 

9) P 11 21. 

10) K 216. 
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cztery złote dla braci. — Teraz powiedział największy 
wielmoża litewski Gasztold: W karczmach płacimy 
liche piwo, jakże nie mielibyśmy zapłacić tak pysznego 
posiłku i wina. Ojcze gwardjanie, ode mnie dostaniecie 
trzy beczki świeżego miodu, i trzy starego najlepszego, 
stertę owsa i żyta, bo budujecie, i 60 beczek pszenicy.— 
Komorowski dziękował. Wszyscy inni panowie dali 
mnóstwo dziczyzny, tłuszczu, owsa, grochu, pszenicy, 
żyta, mąki, wołowiny, serów, ryb, masła z największą 
miłością. Gwardjan nie przestawał dziękować. Jałmużny 
zebrało się tyle, że konwent miał dobre zaopatrzenie 
przez półtora roku. u) 

Zapewne nie wszyscy przełożeni umieli sobie tak 
dobrze radzić i nieraz zachodziły niesnaski. FUe nieza¬ 
leżnie nawet od nieporozumień, spotykamy przeciwni¬ 
ków Bernardynów wśród duchownych i świeckich. Łączy 
się to może z regalistycznem stanowiskiem naszych 
zakonników, ale bardziej chyba wpłynęły znane spory 
pomiędzy duchowieństwem świeckiem a mendykantami. 
Już 1469 synod łęczycki powziął uchwałę przeciw mno¬ 
żeniu ich klasztorów, dotyczącą przedewszystkiem roz¬ 
wijających się właśnie fundacyj bernardyńskich. ISa 
odwrót w źródłach obserwanckich spotykamy zapiskę, 
że jeśli bracia mają przywilej papieski, że mogą bu¬ 
dować klasztory, nie potrzebują ustępować, choćby 
nawet biskup się sprzeciwiał. 12 ) Bardziej jednak niż 
biskupi, jako przeciwniczki Bernardynów występują 
kapituły katedralne. 

W Kobylinie, Żninie, Lwowie, Skępemis) fundacje 
ich napotkały na opór kanoników kompetentnych, 
z biskupów sprzeciwiali się fundacjom Sprowski, Grze¬ 
gorz z Sanoka i może kamieniecki Gołąbek. Przy tern 
jest znamienna, że nawet skoro Grzegorz przekonał 

11) K 309,10. 

12) AKH VI str 39 itr I6l. — Zapiska na Be KI s. s. Ferrer Ser* 
mones. 1488 10 II Argentinae. 

13) K 283, 
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się do Bernardynów, kapituła jego ciągle żywiła do 
nich niechęć, że arcybiskup musiał ich brać w obronę, 
co mu nie przeszkadzało prześmiewać się z braci, oby¬ 
czajem humanistycznym, u) W krakowskiej kapitule 
mieli przyjaciół i przeciwników. Z pośród pierwszych 
możemy wymienić Długosza i Jana Pniowskiego archi¬ 
diakona, ig) drugim zawdzięczali uchwałę z r. 1472, 
sprzeciwiającą się objęciu Opatowa. 

W Opatowie znajdowały się dwa kościoły, dawny 
parafjalny P. Marii i kolegiata ś. Marcina bez parafji. 
Biskup krakowski Rzeszowski wraz z proboszczem 
kolegiackim Michowskim i tegoż kanonikami postano¬ 
wili przenieść parafję do kolegiaty a kościół P. Marii 
z płebanją oddać Bernardynom. Bracia poszli na ten 
układ a w przezorności swojej wystarali się nawet 
u biskupa lubuskiego Fryderyka o upoważnienie 
1467.16) Mimo to spotkali się z opozycją. Podsycał ją 
zwłaszcza pleban z pod Opatowa Kanowski, wielki pie¬ 
niacz, mający jakieś prawa u P. Marii, może altarję. 
Umiał pozyskać dla siebie kilku księży w Opatowie 
i kapitułę krakowską. Przyszło zatem do procesu, cią¬ 
gnącego się lat dziewięć, chociaż zakonnicy mieli wpły¬ 
wowego poplecznika w prałacie Tarle i w samym królu. 

Obejmujący kościół Bernardyn Rnastazy z Radzy¬ 
nia tak słabo orjentował się w położeniu, że przyjacio¬ 
łom Kanowskiego powierzył dyplom biskupi, zawierający 
podarunek kościoła. Skoro otrzymał od oficjała sando¬ 
mierskiego wezwanie na termin o przywłaszczenie kościoła 
parafjalnego, zażądał zwrotu dokumentu, na co otrzymał 
od nich odpowiedź, że o żadnym dokumencie nie wiedzą. 
Syndyk braci Jan Sikorka, [mieszczanin opatowski, nie 
stawił się na termin, wobec czego oficjał skazał ich za¬ 
ocznie na wydanie kościoła. Przerażeni udali się nocą do 
Rzeszowskiego, przebywającego w Bodzętynie. Biskup za- 

14) Callimachi Vita et mores Gregorii Sanocii MPH VI 210. 

15) P II 3. 

16) Di I 101. 
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bronił Kanowskiemu ruszać braci a oficjałowi sandomier¬ 
skiemu sądzić sprawy, przed własny sąd ją przenosząc. 
Proces więc poszedł do Krakowa. 

Skoro na terminie krakowskim znowu nie było widać 
Sikorki, Kanowski zaraz po obiedzie wniósł niestawien¬ 
nictwo pozwanego i uzyskał wyrok zaocznie, z klątwą. 
Coprędzej pojechał do Opatowa, triumfując z wygra¬ 
nej. Tymczasem Sikorka zdążył jeszcze przed zachodem 
słońca stanąć na sądzie i uzyskał wyrok na nieobecnego 
już Kanowskiego, taksamo opatrzony klątwą. Kiedy po¬ 
wrócił do Opatowa, była właśnie niedziela. Kanowski cele¬ 
brował mszę i kazał po Ewangelji. Pod koniec kazania, 
Sikorka podał mu wyrok, aby wykonał mandat. Kanowski 
przeczytał i dowiedział się, że jest w ekskomunice. Zło¬ 
rzecząc syndykowi i nazywając go zdrajcą, musiał obwie¬ 
ścić ludowi, że nie może mszy dokończyć, i wyszedł z ko¬ 
ścioła. 

Oczywiście na tern się sprawa nie skończyła. Teraz 
może przypada pismo króla do kapituły krakowskiej, wno¬ 
szące przyczynę za Bernardynami, i jej odpowiedź, że po¬ 
stanowiła odłożyć wprowadzenie zakonników do rzeczo¬ 
nego kościoła, powoływając się na uchwałę synodu łę¬ 
czyckiego, żeby nie mnożyć domów mendykanckich. Odło¬ 
żenie to równało się odmowie; nic dziwnego, że wywołało 
gniew na dworze. 17) Jan i Dersław Rytwiańscy wpadli na 
posiedzenie kapituły grożąc, że kanonikom wyrwą języki 
a ręce wepchną w gardła, jeśli nie przestaną sprzeciwiać 
się Bernardynom. 

Ostatecznie Rzeszowski porozumiawszy się z nimi, 
z minuty dokumentu nadania, jaką zachowała kancelarja, 
kazał wystawić powtórny dokument, opatrzył swoją pie¬ 
częcią i wydał im, zalecając ścisłą tajemnicę. Skoro nad¬ 
szedł termin i powód zarzucił Bernardynom, że przemocą 
dzierżą bezprawnie kościół parafjalny, spowiadając cho¬ 
rych i zdrowych bez pozwolenia, i dużo innych podniósł 

17) AKH ib. 


Bernardyni Polscy 1463-1672. 
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oskarżeń-, biskup jakoby sprzyjał oskarżeniu i ostremi 
słowy zaczepił braci: Teraz zabieracie parafje, niedługo 
zagrabicie biskupstwa, gdy was nie upokorzymy; poczem 
dodał: Jeśli macie jakie prawo, zaraz pokażcie! Dali bi¬ 
skupowi rzeczone potwierdzenie; czytają na konsystorzu; 
okazuje się, że zakonnicy prawowicie posiadają kościół. 
Biskup wydał wyrok na ich korzyść i surowo zganił po¬ 
wodów, że niesprawiedliwie sobie poczynają, bo pierwo¬ 
tnie się zgodzili, a teraz braciom czynią wstręty. 

Kanowski mimo wszystko nie dał za wygraną, lecz 
odwołał się do Gniezna, nadzieję pokładając w nowym 
arcybiskupie Sienieńskim (1474—80), na którego dwór się 
przeniósł. Zanim jednak rzecz rozstrzygnięto, zginął za¬ 
mordowany, a z jego śmiercią przestano braci nagabywać, ib) 

Powyższy tak charakterystyczny obraz mówi nam 
o przeszkodach, jakie wypadało zwalczać Bernardynom, 
i maluje zarazem środowisko, w jakiem przypadała ich 
działalność. 

FUe nietylko w pewnych kołach duchownych, także 
wśród świeckich spotykali się z oporem i niechęcią. Za¬ 
czepiano ich na sejmach czy sejmikach, a kronika wy¬ 
mienia nam Gruszczyńskiego i samego Kazimierza jako 
obrońców w takich terminach. Po śmierci Kazimierza i pry¬ 
masa Oleśnickiego (1493), za namiestnictwa kardynała Fry¬ 
deryka popadli nawet w niełaskę u dworu, chociaż króle¬ 
wiczowi kapelusz kardynalski przywiózł z Rzymu prowincjał 
Szklarek 1495,u>) do tego stopnia że Fryderyk wezwał r. 1502 
wizytatora prowincji Jakóba z Mantui, aby powściągnął 
Bernardynów, bo w nieznośny sposób mieszają się do 
spraw świeckich i państwowych. 20 ). 

18) K 203—6. — Długosz Lib. Ben. I 636 — Di I 99 i 102 
przytacza nadania Rzeszowskiego, Kraków 18 IV 1472 i Syksta IV 17 
VI 1472. Tejże sprawy zapewne dotyczy AKH VI str 54 nr 219, 
z czegoby wynikało, że rzecz czągnęła się jeszcze w r. 1479. Szcze¬ 
gółowe określenie dat niepodobne ze względu na brak ich u K. 

19) X S J S 321. 

gO) MMAeH XIX 140—1 nr 101. 
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Dużo złej krwi narobiło im też przechowywanie 
skarbów. Dostawali je od dobrodziejów, zapewne ponie¬ 
waż mieli skarbce względnie zakrystje murowane. Mimo 
niebezpieczeństw, jakie pociągały za sobą takie depozyta, 
nie śmieli odmawiać dobroczyńcom. Jako też pogłoski 
zaczęły się rozchodzić, że zakonnicy je zabierają, a opinję 
taką spotykamy jeszcze w połowie następnego wieku. 21 ) 
Dużo kłopotu mieli z skrzynią, oddaną na przechowanie 
do Opatowa przez Rytwiańską. Po jej zgonie procesowali 
się o skarb, rzekomo tam schowany, Mikołaj z Kurozwęk 
i Pilecki. Ostatecznie otworzono skrzynię w obecności 
Fryderyka, ale okazało się, że w niej oprócz papierów 
znajdują się tylko 4 złote. Posądzeniom braci nie było 
końca i dopiero gwardjan Stanisław z Słap uprosił króla 
Olbrachta o interwencję na sejmie w Sandomierzu. Ma 
przykrą próbę wystawił zakonników Jerand z Brudzewa, 
dając do Koła skrzynię, napełnioną kamieniami z jednym 
złotym. Przypadkiem się otwarła i pokazała jej zawartość. 
Gwardjan Stanisław z Konina zawiózł do Brudzewa i rzekł 
Jerandowi: Chociaż dobrodziej, tak nam uczyniliście. —Ten 
się tłumaczył, że zrobił tak z strachu swego bratanka, 
żeby on sądził, że stryj nie ma pieniędzy w domu, i po¬ 
zostawił w spokoju. Ostrożniejsi okazali się bracia we 
Lwowie. Tam niejaki szlachcic Jerzy dawał im skrzynię 
na schowanie, zaręczając, że zawiera skarby. Bracia sta¬ 
wili za warunek, żeby spisał je wobec świadków i własno¬ 
ręcznie, a gdy się wzbraniał, odmówili. Pokazało się po¬ 
tem, że było w niej siano i kamienie, a Jerzy zadłużony 
chciał się zbogacić na Bernardynach. Jeszcze w r. 1524 
do Radomia dobrodziejka dała skrzynię z kamieniami, po¬ 
dając że zawiera 50 grzywien. Skoro się rzecz wydała, 
gwardjan w jej przytomności skrzynię wyrzucił. 22 ) Rzeczy¬ 
wisty za to był ogromny skarb, jaki dała na przechowa¬ 
nie Helena Iwanówna, wdowa po Aleksandrze, do Wilna. 


21) X. S J D 123. 

22) K 216—8. 
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Skarb ten Komorowski oddał królowi Zygmuntowi ocala¬ 
jąc od chciwości wielmożów litewskich 1514, po wielu ta¬ 
rapatach. 23) 

W przytoczonych wypadkach Bernardyni wyszli dość 
obronną ręką z kłopotów, zdarzało się wszakże, że nie¬ 
dostatecznie przezorni w przyjmowaniu, aby zaspokoić 
uroszczenia depozytarjuszy i uniknąć gorszych kłopotów, 
musieli ich odszkodowywać za rzekomo przepedłe skarby. 
Tak mówi nasze źródło, mimowoli jednak nasuwa się 
pytanie, czy istotnie wszelkie te posądzenia nie miały 
rzeczowej podstawy i czy nie zdarzyły się doprawdy de¬ 
fraudacje depozytów. Na to pytanie odpowiedzieć tylko 
można, że ani źródła bernardyńskie ani postronne żadnego 
takiego faktu nie przytaczają. 

Nie zbywało zatem Bernardynom na przeciwnościach 
rozmaitego rodzaju. Dokumentacja nasza nie jest tak 
pełna, aby móc powiedzieć, że pcwyższe dane zawierają 
zupełne ich przedstawienie, nie pozwala nam też na pe¬ 
wne postawienie tezy, że największe spotkały ich podczas 
rozszerzenia sieci konwentów, a raz utwierdzonych już 
pozostawiano w spokoju. Bądźcobądź jeszcze r. 1514 
Leon X wydał bullę, naznaczającą im konserwatorów 
w osobach arcybiskupa gnieźnieńskiego, biskupów kra¬ 
kowskiego i poznańskiego. 24) 

W dwuch tylko miejscowościach Bernardyni otrzy¬ 
mali istniejące kościoły: w Opatowie i pod Bodzętynem, 
wszędzie indziej były to całkowicie nowe fundacje. Utarły 
się przy tern pewne zwyczaje, zachowywano pewne prze¬ 
pisy, tak że nowa fundacja dokonywała się wszędzie mniej 
więcej w ten sam sposób. 

Po przeprowadzeniu układów z fundatorami i po¬ 
wzięciu odpowiedniej uchwały na kapitule, wysyłano dwuch 
lub trzech braci na oznaczenie miejsca. Jeden z nich 
szczególnie bywał mężem zaufanym. Spotykamy przy 


23) 305—11. 

24) Dokument Be L s. s. z d. 10. VI. 1514. 
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takich czynnościach wybitnych zakonników jak Klimaka 
z Kobylina, Michała Bała, a najwięcej Reya. 2 c>) Rzecz 
godna uwagi, że są to zawsze lub prawie zawsze Polacy. 
Bracia ci mieli na miejscu obrać grunt, wyznaczyć gra¬ 
nice, porozumieć się ze wszelkimi interesantami, zapewne 
też szukać miejsca na poszczególne budowle. Jeden z nich 
zostawał przełożonym i rozpoczynał budową. Zdarzało 
się, że dobrodziej dawał cały gotowy konwent: tak w Ty¬ 
kocinie Gasztold wprowadził zakonników do drewnianego 
budynku z kościołem, zaopatrzonym w kosztowne apara- 
menta, kielichy, księgi chóralne i mszalne, a nawet biblio¬ 
tekę zastali, z kazań złożoną. Podobnie im się powiodło 
w Skępem i Kazimierzu, zii) Przeważnie jednak fundatorzy 
dawali albo tylko grunt, albo także pomagali przy bu¬ 
dowli. Uzupełniała to hojność możnych dobrodziejów, tak 
Hińcza z Rogowa i Jerand z Brudzewa przyczynili się do 
wystawienia konwentu bydgoskiego. 21 ) Czego nie star¬ 
czyło, dopełniano z jałmużny pospolitej, z składek i kwe¬ 
sty. flby bardziej zachęcić wiernych do pomocy, biskupi 
przy poświęcaniu kamienia węgielnego, nadawali odpusty. 
Oczywiście i bracia sami pracowali. Tak w Bydgoszczy 
robili cegły i przygotowywali wapno, przywozili kamienie, 
karczowali krzaki, i to nietylko laik Błażej Litwin i cieśla 
laik Urban, ale też gwardjan Sebastjan z Paczyny.as) 
Póki trwała robota, wolno było trzymać w klasztorze 
konie i wozy, nie do jazdy zakonników, ale do wożenia 
materjałów, su) W miarę postępu budowli przybywała wię¬ 
ksza ilość braci. Po ukończeniu, przełożony otrzymywał 
tytuł gwardjana, osada stawała się formalnym konwentem 
ze wszelkiemi prawami. Kazimierz np. przyjęła kapituła 
w Kobylinie r. 1514 i wysłała tam na objęcie Leona 


25) Klimak objął Łowicz (K 203), Bal Bydgoszcz (K 228), Rey 
Wilno lub Kowno, Sambor, Bodzętyn (K 203, 214, 220). 

26) K 224. 

27) K 199. 

28) K 228. 

29) Ustawy z r. 1467 X Życie 346 i przyp. 



1 Jana kwestarza. Dopiero r. 1520 z kapituły krakowskiej 
dom ten otrzymał gwardjana. so) 

Przeważnie budynki te stawiano z drzewa, nie wyłą¬ 
czając kościoła. Dało to możność zbudowania licznych 
klasztorów w krótkim czasie, Atoli zakonnicy w prowincji 
rozumieli takie budowy tylko jako tymczasowe i starali 
się je coprędzej zastąpić murowanemi, przedewszystkiem 
kościół, ale w miarę możności także resztę. Było to tern 
konieczniejsze, że drewniane domy podlegały pożarom. 
Tak Warta w ciągu lat 12 dwukrotnie zgorzała, i kapituła 
kolska 1482 już chciała to miejsce porzucić, zaledwie Pa¬ 
weł Dobroń, sam dziecko warckie, wybłagał na klęczkach, 
że pozwolono mu przystąpić do trzeciej budowy. Objąwszy 
konwent jako przełożony, wystawił go z muru, przy czem 
coprawda nabawił się ciężkiej choroby, że umarł 14S0. .-u) 
Mimo smutnych doświadczeń z pożarami, niektórzy za¬ 
graniczni wizytatorzy krzywo patrzeli na stawianie mu¬ 
rowanych konwentów. Komisarz generalny Ludwik de la 
Torre wystąpił przeciw nim ze względu na to, że w kraju, 
gdzie nawet wielmoże mieszkają w drewnianych dworach, 
murowanie konwentów wykracza przeciw ubóstwu, a także 
ponieważ obfite budowanie podkopuje dyscyplinę za¬ 
konną 32 ). 

Coprawda i budynki murowane podlegały podobnym 
klęskom. W Warszawie pierwotny konwent drewniany 
zaczął przebudowywać na murowany mieszczanin Balcar 
w r. 1512. We dwa lata potem cały klasztor zgorzał za 
gwardjaństwa Andrzeja Jacza. Odbudowę powierzono Ja¬ 
nowi Komorowskiemu r. 1515. Ciągnęła się dość długo, 
że dopiero 1533 doszła całkowitego ukończenia z przy- 
| ozdobioną fasadą. Jako dobrodzieje występują ówcześni 
książęta mazowieccy Stanisław i Janusz, co przy ich ma- 
łoletności w chwili pożaru miało charakter tytularny, wraz 


30) Zapiska na Wł S. 8050 Breviarium, inkunabule sal. 

31) K 199. 

32) Konstytucje Ludwika de la Torre Ko 97 150v. 
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z matką swoją Anną, której doradzcą był Władysław 
z Gielniowa; 33) tudzież biskup poznański Lubrański 
(1498—1520) wystawił chór kościelny i sklepienie. 34) 

Podobna katastrofa spotkała Wilno. Tam wprawdzie 
bardzo wcześnie zbudowano konwent z cegły dzięki szczo¬ 
drobliwości Kazimierza. Robota mularska wszakże była 
pobieżna i nietrwała, że ok. r. 1500 sklepienie z ścianami 
runęło. Musiano kościoł rozebrać do fundamentów i tylko 
pozostały chór, zakrystja i dormitarz. Znowu tutaj Komo¬ 
rowski podjął odbudowę jako gwardjan 1512/3. Jako 
głównych dobrodziejów wymienia Radziwiłłów, Kucika, 
Stanka z Kowna. Dzięki im i innym jałmużnom następca 
Komorowskiego Gotard z Siemiacina mógł dokończyć 
dzieła i posiadłość klasztorną opasać murem. se) Podo¬ 
bnie działo się w Samborze, no) 

Atoli te lokalne biedy bledną w porównaniu z na¬ 
jazdami Tatarów i ruiną przez nie sprowadzoną. W dzie¬ 
jach Bernardynów odbiły się zwłaszcza napady z lat 1498 
i 1502. Podczas pierwszego Tatarzy zapuścili się aż po 
Przeworsk i Kańczugę. Konwent w Samborze spalili. Z 12 
zakonników jego, zamordowali dwuch, co pozostali w kla¬ 
sztorze, laików Jana i Bogusza. Z uchodzących 10 poj¬ 
mali siedmiu wraz z gwardjanem Jerzym z Nowego Mia¬ 
sta. Trzech tylko się ocaliło, m. n. nasz kronikarz Komo¬ 
rowski. 37) Od tego czasu Bernardyni rozpoczęli obwaro- 
wywać swoje konwenty. Niezadługo okazał się pomyślny 

33) K 293. 

34) K 173,312. 

35) K 200,304. 

36) Tam po remoncie r. 1514, dokonanym sumptem Beaty 
Odrowążowej, runęło sklepienie, do którego mularz Jan Sroka z Dro¬ 
hobycza, zamiast wapna, użył jakiegoś innego wątku, podobno z zło¬ 
śliwości. K S 12. 

37) K 268—74. W Be S zachowało się Supplementum Sum- 
mae Pisanellae, inkunabuł s 1 a nr 1085, używane przez przez Je¬ 
rzego, które przy odbudowie konwentu prowincjał Władysław z Giel¬ 
niowa przeznaczył Marcinowi z Krosna, jednemu z tych trzech braci, 
co ocaleli. 
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skutek tego środka obrony. Podczas napadu r. 1502, się¬ 
gającego po Wiślicę, mnóstwo, rzekomo tysiące ludzi 
schroniło się w klasztorze w Opatowie. Miasto pohańcy 
spalili, klasztoru jednak zdobyć nie mogli. Cztery dni go 
oblegali, a namiotali strzał tyle, że po kilkudziesięciu la¬ 
tach widniały utkwione w dachach. I ludzie świeccy i bra¬ 
cia walecznie się bronili. Odprawiszy mszę, zakrystjan Jan 
zastrzelił wodza tatarskiego i broniąc bramy mieczem ubił 
trzech Tatarów, ale poraniony strzałami po trzech dniach 
umarł, as) 

Powodzenie to zachęciło zakonników do utwierdzania 
klasztorów w południowych połaciach kraju. Taką inka- 
stelację otrzymały Radom, Lublin, Sambor, Przeworsk, 
Tarnów nawet. 3si) Dalej nagromadzono w nich pewną ilość 
oręża. O Samborze wiemy, ie ganki wszystkie y baszty 
albo izbice lak były zbudowane czcze iakoby dęte, że mogły 
być ziemią napełnione... y mocnieysze były nisz (sj teras (s) 
drugie mury, bo na moc prawie z drzewa osobnego do¬ 
brego budowano, iako od tego czasu a prima fundatione 
znać było usque ad a. 1585, swieżuchne choć dawne. w) 
Armata Samborska, r. 1602 coprawda, składała się z ha- 
kownic dobrych naprawnych 26, między któremi 2 spiżowe 
z iednym skrzosem, szmigownic 3, rusznice, bułhaki, ber- 
debuszka, rury, prochownie 26, kul kilka komorek y kilka 
workow. Armata ręczna: miecz, szable, pałasze, zbroić, 
bębny, olstra, łuk bez cięciwy ieden, beczki prochu itd.^J 
Da inkastelację Bernardyni uzyskali pozwolenie papieskie 
ustne, a piśmienne kardynała protektora Andrzeja de 
Valle 17 stycznia 1524 i biskupa krakowskiego Konar¬ 
skiego 3 września 1525. 12 ) 

Utwierdzenie konwentów ma związek z ich topogra- 
ficznem położeniem. Inaczej niż dawne franciszkańskie, 

38) K 287 — MMAeH XIX 102 nr 126 — Cz 3388 27. 

39) K 202. 

40) K S 7. 

41) K S 66. Z tego inwentarza niezawodnie część conajmniej 
sięgała dawnego czasu. 

42) K S 16—20. 



klasztory bernardyńskie leżały poza obrębem murów miej¬ 
skich. Przekazy owoczesne mówią o nich jako znajdują¬ 
cych się podle miasla fapud Gracouiam i t. p.). dii) Zale¬ 
żało to na tern, że konwenty te budowano w czasie wiel¬ 
kiego rozkwitu miast. Nie stało poprostu miejsca w obrę¬ 
bie murów, przeciwnie dokoła nich rozłożyły się szybko 
rosnące przedmieścia. Budynki konwentu wraz z ogrodem 
wymagały znacznego obszaru, a ludności przedmiejskiej 
dom Boży na miejscu oddawał znamienite usługi. Oczy¬ 
wiście w razie najścia nieprzyjaciół wystawiony był na 
zajęcie i zniszczenie nierównie prędzej niż klasztory we¬ 
wnątrz miasta. 

Tutaj wszakże nasuwało się zagadnienie bezpieczeń¬ 
stwa samego miasta. Póki konwent był drewniany, w ra¬ 
zie oblężenia obrona mogła go taksamo spalić jak całe 
przedmieście. Skoro był murowany i Warowny, zdołał da¬ 
wać odpór najeźdźcom jak Tatarzy, nieprzygotowanym do 
oblegania utwierdzeń. Podczas poważnej wojny wszakże, 
zajęty od wrogów, mógł stanowić dla nich oparcie i za¬ 
grażać fortyfikacjom miejskim. Stąd spotykamy się z obja¬ 
wem, że miasta i szlachta protestują przeciw wymurowa¬ 
niu konwentów. Najwcześniej widzimy taki sprzeciw przy 
przebudowie konwentu kowieńskiego przed r. 1487, co 
zależało niewątpliwie na tern, że Kowno wówczas miało 
jeszcze obwarowanie drewniane. Zmutowana wtedy zakry- 
stja należała może do pierwszych ceglanych tamże bu¬ 
dynków. Była więc mowa o tern, żeby klasztor przenieść 
na inne, zapewne dalsze miejsce i już Innocenty VIII dał 
na to pozwolenie 1487. file niezadługo samo miasto za¬ 
częło się murować i ostatecznie Aleksander Jagiellończyk 
pozwolił na wystawienie klasztoru z cegły, aa) 


43) Np dwa pisma dotyczące Rafała z Proszowic, przytoczone 
przez nas w Les donnees 454, 456: apud Poznaniam, apud Cra- 
coviam. 

44) K 202, 250. Rzeczone breve Innocentego VIII zawiera rów¬ 
nocześnie pozwolenie na podniesienie relikwij Szymona z Lipnicy 
i Jana z Dukli dat. 19 VII 1487, znajduje się Ko 97 144, 
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Wszelkie te klasztory można sprowadzić do jednego 
typu. Cały kompleks stanowił zwykłą kwadratową budo¬ 
wę, z wirydarzem pośrodku, której jedną stronę, północną 
zajmował kościół. Ma parterze klasztoru mieściły się re¬ 
fektarz, służący zarazem jako kapitularz, kuchnia, kanafa 
(spiżarnia), lamusy itd. W lochach znajdowało się więzie¬ 
nie (karcer) klasztorne. Piętro wypełniał dormitarz, skła¬ 
dający się z ganku pomiędzy dwoma rzędami cel, infir- 
merja pewnie wraz z apteką, i biblioteka (libraria). Kro¬ 
nika nasza tak się wyraża, jakoby niekiedy infirmerja 
i biblioteka stanowiły odrębne budynki. Oprócz tego miano 
oficyny i podwórze gospodarcze, których rozmiary i zna¬ 
czenie zależą od stopnia przestrzegania Reguły, nie pozwa¬ 
lającej zasadniczo mieć ani koni, ani bydła ani służby 
postronnej; jednak konie, zdaje się, trzymano zawsze po 
konwentach polskich. 40 ) Trzecią najrozleglejszą część po¬ 
siadłości klasztornej zajmował ogród. Całość opasywał 
mur albo parkan. 

Oczywiście, wszystko było, przynajmniej z początku 
szczupłe, ciasne i niewygodne. Cele za całe urządzenie 
miewały łóżko z siennikiem, jeśli nie spano poprostu na 
słomie, i zydel z miednicą do wody; kaznodzieja, gwardjan 
i wikary mieli nadto pewnie stolik do książek i papierów i sto¬ 
łek do siedzenia. Pieca nie było. Drzwi nie posiadały 
zamka, a przynajmniej klucza. Refektarz obiegały ławy, 
przed któremi znajdowały się stoły. Ma środku stała ka¬ 
tedra do czytania i zegar wodny lub piaskowy. 4u) Refe¬ 
ktarz miewał piec. Podłoga jednak nieraz bywała z ubitej 
gliny, 4?) w celach zapewne z cegły. 

Oczywiście, konwenty podlegały pewnym zmianom 
także co do urządzenia wewnętrznego. Ma ogół można 
zauważyć popęd ku większej wygodzie, początkowo słaby, 
powoli wzrastający, z którym walczą przepisy i uchwały 


45) Por. przyp. 29. 

46) O takim zegarze w Krakowie X Życie 323. 

47) Np. w Samborze przed remontem w końcu w XVI K S 36- 
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kapituł. Niektórzy przełożeni stawiali budowle zbyteczne, 
nie licujące z ubóstwem zakonnem, jak Cherubin, ok. 
r. 1490 gwardjan w Bydgoszczy.4&) 

Wielką pieczołowitością otaczano ogród. Słyszymy 
np. że mimo znaczne trudności Ambroży z Sochaczewa 
własnoręcznie założył go w Łowiczu, a Paulin z Krakowa 
w Kobylinie, w) Niektórzy przełożeni przeznaczali poszcze¬ 
gólnym braciom, zwłaszcza nowicjuszom i neoprofesom 
kilka grządek, niejako osobny ogródek do uprawy, tak je¬ 
szcze w drugiej połowie w XVI gwardjan Hieronim Ko- 
ścianek w Warszawie oddał krzak jałowca pod opiekę 
swemu bratankowi Przybińskiemu, już księdzu, r,o) 

Najważniejszą część konwentu stanowił oczywiście 
kościół. Stawiano go w styłu wówczas powszechnym 
gotyckim. Niestety dzisiaj wyjątkowo jaka budowla z tych 
kościołów się zachowała i to tylko po miasteczkach jak 
w Przeworsku. Gotyk bydgoski pochodzi z połowy w XVI 
po pożarze r. 1545, podczas gdy przedniejsze kościoły 
w Krakowie, Warszawie, Poznaniu, Wilnie, Lwowie uległy 
późniejszym przebudowom. Zachowane kościoły są nie¬ 
wielkich rozmiarów i nie dadzą się porównać z franci- 
szkańskiemi i dominikańskiemi, ale i pierwotne po wiel¬ 
kich konwentach były, zdaje się, niezbyt obszerne. Obok 
kościoła wielką wagę kładziono na zakrystję. Była stosun¬ 
kowo obszerna i stanowiła przejście od kościoła do kla¬ 
sztoru. Spotykamy ślady, że starano się ją co prędzej 
wymurować, jeszcze przed kościołem, a to ponieważ słu¬ 
żyła za skarbiec do przechowania aparamentów, kielichów, 
monstrancyj i t. d. 

W kościele chór czyli presbiterjum bywał obszerny, 
bo służył do nabożeństwa chóralnego, odprawianego z gor¬ 
liwością przez całą społeczność, liczącą w Krakowie ok. 
80, w małym konwencie jak Sambor 12 braci. Stalle mieś- 

48) K 275,6. 

49) K 242 - - Rk Z 555 47. 

50) P l 18. 
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ciły się nieraz za wielkim ołtarzem, że wierni słyszeli 
officjum, ale nie widzieli śpiewających braci. Organu nie 
miano i pierwotnie niewolno było go budować, nie było 
więc chyba i chóru dla niego. Oprócz wielkiego stawiano 
w kościele kilka mniejszych ołtarzy. Ołtarze miewały obra¬ 
zy, ale takie kościoły malowano; niewątpliwie polichromją, 
choć pewnie dość prymitywną. Roboty te wykonywali po 
części sami zakonnicy. W Krakowie obrazy do wielkiego 
ołtarza malował Franciszek Węgrzyn, ojciec wspomnia¬ 
nego Cherubina. Obrazy te podczas remontu ok. r. 1600 
przeniesiono do ambitu, di) Imiennik jego Franciszek, z Sie- 
y>_- radża (f 1516) wymalował kaplicę i ganki przy bramie, oprócz 
\J * tego kościoły ś. Agnieszki, warcki, bydgoski, kobyliński 
i opatowski. Pracował też w Skępem r>a) i może on to z po¬ 
lecenia biskupa Kościeleckiego przyozdobił go obrazami 
i wymalował, oa) Stalle w Opatowie r. 1493 wykonał laik 
Benedykt, u) a laik Sylwester w Bydgoszczy, Lwowie, Łowi¬ 
czu i Wilnie, do) Gwardjan Gabriel z Kołaczkowa przyo¬ 
zdobił kościół łowicki, on) Kryty bywał kościół dachówką. 
Wprawdzie Bal chciał krakowski pokryć ołowiem, ale 
zdążył dać go tylko na bani. Społeczność sprzeciwiła się 
temu jako pomysłowi sprzecznemu z ubóstwem zakonnem ( 
a delegacja polska na kapitułę generalną w Asyżu 1487 
przywiozła wyraźny zakaz dachów ołowianych.;») 

Hojność dobrodziejów dostarczała kościołom apara- 
mentów, bądź gotowych, bądź materjałów na nie, kieli¬ 
chów, monstrancyj, relikwjarzy, krucyfiksów i t. d. Tak 

51) K 275 N 446. 

52) K 241. 

53) K 283. Dopiero podczas druku możemy zapisać wiado¬ 
mość o odkryciu jego domniemanego obrazu w Warcie, przedsta¬ 
wiającego Wniebowzięcie — około r. 1480 — odznaczającego się 
niezwykłemi zaletami formy. Odkrycia dokonał Dr. Walicki. Por. 
Czas nr. 41 z d. 20/11 1932: Domniemane dzieło Fr. z Sieradza. 

54) K 206. 

55) K 229. 

56) K 201. 

57) X S J S 319—320. 
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Aleksander Jagiellończyk przy fundacji Połocka darował 
dwa kielichy. W razie potrzeby przenoszono aparementa 
z jednego klasztoru do drugiego, np z Wilna do Potocka.os) 
Z tych wszystkich darów bardzo mało zachowało się po 
dzień dzisiejszy. We Lwowie można oglądać kielich go¬ 
tycki bł. Jana z Dukli, złocony z figurami śś Franciszka, 
Bernardyna, Weroniki z napisem: Ave Maria gratia plena 
Dominus tecum, tudzież ornat jego, ongi zapewne kroju 
gotyckiego, aksamitny, wypełzły, z obrazem Męki Pań¬ 
skiej na słupku. 

Konwet kazimierski, jedyny co powstał w początkach 
w XVI, jest zarazem ostatni w dobie przedreformacyjnej. 
Wespół z nim liczba klasztorów bernardyńskich dosięgła 
25 męskich i jednego żeńskiego III Reguły, która to 
cyfra skurczyła się do 20 w czasie aż do rozwoju pore- 
formacyjnego od r. 1570. Przyczyn, dla których nie przy¬ 
bywały nowe fundacje, nie zapisano. Nietrudno wszakże 
stwierdzić, że dla Zakonu, nie posiadającego żadnego ma¬ 
jątku ani stałych dochodów, utrzymanie istniejących tych 
domów stanowiło niemałą troskę, a chociaż dobrodzieje 
nigdy nie zanikli zupełnie, to w ciągu w XVI zmniejszała 
się ofiarność na cele kościelne, od królewskiego dworu 
począwszy. 

Kazimierz Jagiellończyk nie poprzestawał na poparciu 
Bernardynów w Koronie i Litwie, lecz chciał ich także 
rozszerzyć na Prusy, zwłaszcza po pokoju toruńskim 
r. 1466. ón) Znajdowało się tam 7 konwentów francisz¬ 
kańskich, ale Konwentualnych, a należały do kustodji 

58) K 351. 

59) Do przedstawienia ustępu o konwentach pruskich posłu¬ 
żyły nam publikacje L. Lemmensa: Urkundenbuch d. alten sachsischen 
Franziskanerprovinz II Die Kustodie Preussen Dusseldorf 1913, wstęp, 
sfr 89, 90, 95, 96; nr 460, 471, 505, 507, 583 — Briefe u. Urkunden 
d. XVI. Jahrh. z. Gesch. d. sachs. Franziskaner, Beitrage z. Gesch. 
d. sachs. Franziskanerprovinz IV. u V. Dusseldorf 1912 str. 59 nr. 17 — 
Gesch. d. Observantenkustodie Livland u Preussen. Beitrage VI 
1913 21,23 — Theiner II 194. 



pruskiej prowincji saskiej ś Jana Chrzciciela, chociaż pier¬ 
wotnie stanowiły część prowincji czesko-polskiej: <x>) To¬ 
ruń, Chełmno, Nowe, Bruniewo, Watembork, Gdańsk 
i jedyny w Prusiech krzyżackich Wielów (Wehlau). Fran- 
ciszkani ci przeważnie byli Niemcy, wiernie służyli Krzy¬ 
żakom, szpiegowali na ich korzyść i agitowali za nimi, 
nawet na spowiedzi, więc nic dziwnego, że mianoich 
w Polsce w podejrzeniu. Podporządkować te konwenty 
prowincjałowi polskiemu było żywotnym interesem pań¬ 
stwowym, a podczas burzy nowowierczej okazało się, że 
szedł on w parze z interesem Kościoła. Pojmujemy też, 
że król zwrócił swoją uwagę tutaj nie na prowincję Kon¬ 
wentualną lecz Obserwancką polską, co również byłoby 
wyszło tylko na dobre kustodji pruskiej, file taksarmo ro¬ 
zumiemy, że sprzeciwiali się temu sami Franciszkani 
pruscy, a obronę znajdowali w polityce Kurji rzymskiej, 
popierającej podczas w XV Krzyżaków, za co jej odpła¬ 
cili niezadługo tłumnem odstępstwem od wiary. Obser- 
wanckich klasztorów w Prusiech wówczas jeszcze nie było. 

Już podczas wojny Obserwanci sascy Niemcy zgło¬ 
sili się do Kazimierza, przebywającego w Gdańsku, z prośbą 
o klasztory. Król im odpowiedział, że są w Polsce Obser¬ 
wanci, mający więcej prawa do pruskich klasztorów. Na 
to ci czelnie odparli: fl Niemcom nie będą Polacy rozka¬ 
zywać! — Więc król kazał ich wygnać z miasta. 

Po zawarciu pokoju Kazimierz posłowi swemu do Rzy¬ 
mu Jakóbowi z Dębna polecił sprawę konwentów pruskich. 
Rozumiejąc ważność wyzwolenia od krzyżackich Franci¬ 
szkanów, trzy wielkie miasta pruskie Gdańsk, Elbląg, To¬ 
ruń oświadczyły gotowość fundacji klasztorów bernardyń¬ 
skich. Dębiński wrócił z chudym wynikiem. Brevem 
z 18 stycznia 1468 Paweł II pozwolił na rzeczone nowe 
fundacje, pomijając milczeniem sprawę istniejącej kustodji. 
R. 1470 biskup chełmiński Wincenty Kiełbasa upoważnił 
je w swojej diecezji, bi) Mimo słabości prawnej podstawy, 


60) Por. X Początki 19—22. 

61) Rzeczony dokument A l 42/3: Prabuty w ś. Elżbietę (19.X1) 
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ufając w opieką Kiełbasy i życzliwość miasta, Bernardyni 
wysłali kilku braci z Chryzostomem z Ponieca na czele, 
aby objąć tamtejszy konwent. Na ratuszu w Toruniu przy¬ 
szło do rozprawy pomiędzy nimi a toruńskimi Franciszka¬ 
nami. Ci potrafili uwikłać Bernardynów w spór o zacho¬ 
wanie Reguły. Skończył się oczywiście na niczemu ale 
i z niczem powrócił Chryzostom. Po niewczasie Polacy 
poznali, że pobożność Ponieckiego nie wystarczała na 
wypełnienie trudnego zadania. 

Tymczasem Obserwanci sascy nie porzucili bynaj¬ 
mniej zamiarów na Prusy. Inicjatywa wyszła z kustodji 
inflanckiej, w rzeczy samej z strony Krzyżaków, i r. 1475 
Sykst IV dał im pozwolenie na zakładanie domów w Pru- 
siech. Pierwszy z nich powstał w Wielowie, gdzie był nie¬ 
dawno upadł klasztor Konwentualny, 1477/81. To zapewne 
dało pochop polskim Bernardynom do ponownego podjęcia 
sprawy. Kiedy delegaci prowincji polskiej Klimak Koby¬ 
liński i Stanisław z Słap udawali się do Rzymu r. 1480, 
mieli z sobą pisma króla do Papieża, domagające się kon¬ 
wentów pruskich dla polskich Bernardynów, file ci zakon¬ 
nicy nie okazali się na wysokości swego zadania, mimo 
znanej swej pobożności. Wygadali się z swojej misji i nadto 
pokłócili pomiędzy sobą. Dowiedział się o tern prokura¬ 
tor krzyżacki w Rzymie i poruszył wszelkie sprężyny, aby 
rzecz uniemożliwić. Uzyskał to, że zwierzchność zabro¬ 
niła Polakom wychodzić z klasztoru Rreceli, gdzie mie¬ 
szkali. Pisma królewskie wprawdzie dotarły do Papieża, 
ale skutku nie odniosły. 

Zawinili nasi Bernardyni brakiem zręczności dyplo¬ 
matycznej, nie brakiem patrjotyzmu lub gorliwości w obro¬ 
nie kraju i króla. Z tern wszystkiem, nie rozumiemy, dla¬ 
czego nie korzystając z pozwolenia Papieskiego, nie zało¬ 
żyli nowych zupełnie konwentów obseiwanckich po mia¬ 
stach pruskich, jak to czynili w Koronie i na Litwie; co. 
prawda nie znamy przyczyn, jakie mogły stać temu na prze¬ 
szkodzie. Kto wie, czy czynnikiem akcji pruskiej nie był sam 
król, a zakonnicy tylko biernie wykonywali jego polecenia, 
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Bądźcobądź z śmiercią Kazimierza ustają wszelkie 
wysiłki Bernardynów wobec Prus. Tymczasem konwenty 
obserwanckie inflanckie szerzyły się coraz bardziej w Pru- 
siech coprawda krzyżackich, a nawet do Lubawy biskup 
Mikołaj Krapicki powołał nie polskich, lecz tych właśnie 
Obserwantów, 1502. 

Podczas wojny pomiędzy Albrechtem a Polską sprawa 
konwentów pruskich stała się znowu aktualna. Francisz- 
kani bowiem pruscy jak poprzednio tak i teraz agito¬ 
wali na rzecz Krzyżaków. Więc kiedy Komorowski wyje¬ 
chał na kapitułę do Lugdunu 1518, wiózł z sobą pisma 
króla i biskupów, żądające przyłączenia konwentów pru¬ 
skich do Obserwantów polskich. Wskórał tyle, że obrany 
nowo generał Lichet przyrzekł za swoją wizytą w Polsce 
sprawę rozpatrzyć przychylnie. Jednak na kapitule, jaką 
odbył w Krakowie 1520, nie było mowy o Prusiech. Zgon 
jego wkrótce potem położył koniec sprawie, ile że zarząd 
prowincji przerażony szerzącem się nowowierstwem, za¬ 
niechał starań. 

Równocześnie z pobytetm Licheta w Polsce kustosz 
Franciszkanów pruskich Jan Żelisławski, uważający się, 
zdaje się, za Polaka przynajmniej w państwowem znacze¬ 
niu, 6-2) umiał pozyskać łaskę królewską i rozmaite przy¬ 
wileje, m. i. upoważnienie do zbierania jałmużny w rdzen¬ 
nej Polsce. Dopiero r. 1536 gdy skłonności nowowiercze 
pruskich Franciszkanów stały się notoryczne, Dantyszek 
jako biskup chełmiński (1530—38) powziął zamiar cheł¬ 
mińskich i toruńskich zastąpić przez Bernardynów. Spot¬ 
kał się wszakże z sprzeciwem świeckich wielmożów pru¬ 
skich, a i Bernardyni sami, u siebie zagrożeni przez pro¬ 
pagandę nowinek, nie mieli ochoty zapuszczać się mię¬ 
dzy luteranów. 


62) Kustodie Preussen 517, 520, 521, 528, 529, 530, — Żeli- 
sławscy była to rodzina szlachecka w Prusiech. Spólcześnie zachodzi 
Michał Ż., komornik malborski, ib 508. Z niej pochodził też biskup 
chełmiński Stanisław Ż. -}■ 1571. 
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Objęcie zatem konwentów pruskich w czasach przed- 
reformacyjnych nie przyszło do skutku; rzeczy zmieniły 
się dopiero w następnej dobie. 

Oczywiście starania i tarcia pomiędzy braćmi pru¬ 
skimi a polskimi dotyczyły szczytów i nie odbijały się 
ujemnie na wzajemnych stosunkach sąsiedzkich, przy¬ 
najmniej w XVI w. R. 1502 gwardjan kowieński Pankracy, 
coprawda Niemiec, wybrał się na kapitułę do Koby¬ 
lina przez Prusy, licząc widocznie na gościnność w tam¬ 
tejszych konwentach. Niestety zabłądził w lasach i umarł 
z wycieńczenia. Zwłoki jego znaleziono i pogrzebano 
w konwencie obserwanckim w Królewcu. 63 ) R. 1524 
gwardjan gdański Teofil i bydgoski Bartłomiej prze¬ 
syłają sobie nawzajem i piwo i brata zegarmistrza. 64 ). 

W sprawie konwentów pruskich widzimy spółdzia- 
łanie królów, zwłaszcza Kazimierza i Bernardynów. 
Objawia się ono taksamo w ich stanowisku wobec 
sporów króla z biskupami i z kurją rzymską. Chara¬ 
kterystyczne zdarzenie zapisuje nam kronikarz. Po 
zgonie Syksta IV, Franciszkana, biskupi polscy spo¬ 
dziewali się od następcy jego Innocentego VIII ograni¬ 
czenia przywilejów mendykanckicb. Nałożyli więc 
składkę na plebanów, a uzyskana kwota pieniędzy bar¬ 
dzo znaczna miała posłużyć jako walny dowód na 
poparcie prośby. Bernardyni jednak dowiedzieli się 
o tern, wyprawili zatem Bała, mającego szczególniejsze 
zachowanie na dworze, do królowej Elżbiety błagając 
o obronę; Kazimierz bowiem znajdował się wówczas 
w Kołomyi, przyjmując hołd hospodara wołoskiego. 
Król kazał czuwać na granicach i przychwycono całą 
wielką sumę, którą zużył na opłatę żołnierza, gó). 


63) K 202,286. Coprawda konwent królewiecki powstał dopiero 
1517, ale przy istniejącym już kościele ś. Marji Magdaleny, por. Lem- 
mens Gesch. 26,7. 

64) Briefe nr 17. 

65) K 226. 




Mrntrdyn! Polacy 1463-1672, 



Takie szczegóły zachowały nam źródła o spółpra- 
cy Bernardynów z królem Kazimierzem, a z pewnością 
tylko nasza niepełna dokumentacja sprawia, że nie 
możemy ich podać więcej. Z istoty rzeczy należy tu 
jeszcze uwzględnić stałą codzienną propagandę na 
rzecz króla i jego polityki zewnętrznej i wewnętrznej. 
Z oburzeniem kronikarz mówi o zarzutach „Niemców, 
Prusaków i Ślązaków", jakoby Kazimierz popadł w klą¬ 
twę, będąc rzekomo opiekunem heretyków. gis) Nieza¬ 
wodnie temu oburzeniu Bernardyni dawali wyraz w swo¬ 
ich stosunkach z wiernymi i bronili króla przed tego 
rodzaju posądzeniami. Nie oglądali się przy tern na 
politykę Kurji rzymskiej, ile że niewtajemniczeni w jej 
arkana, w ówczesnych stosunkach komunikacyjnych, 
przy braku stałego przedstawicielstwa Papieskiego, 
z pewnością o tych sprawach nie mieli jasnego wy¬ 
obrażenia. Znane przeciwieństwo do duchowieństwa 
świeckiego pozwalało im spoglądać krytycznie na sta¬ 
nowisko biskupów i kapituł katedralnych wobec mo¬ 
narchy, tern bardziej że ci nie byli bynajmniej zgodni 
między sobą i obok przeciwników, episkopat ówczesny 
liczył także zwolenników królewskich poczynań. f\ miała 
taka propaganda wielkie znaczenie, zważywszy dużą 
i coraz rosnącą popularność Zakonu. Do każdego 
miasteczka, do każdego dworu szlacheckiego, do chaty 
chłopskiej docierał kwestarz bernardyński. Do kościo¬ 
łów bernardyńskich częste kazania, gorliwe spowia¬ 
danie ściągały liczne zastępy ludzi. Że Bernardyni 
bynajmniej nie uchylali się od traktowąnia spraw pu¬ 
blicznych, dowodzi choćby pismo kardynała Fryderyka. 
Umiał z tego wyśmienicie skorzystać Kazimierz. Na tle 
tych doskonałych stosunków pomiędzy dworem a Za¬ 
konem występuje fakt, że pośród Bernardynów poszu¬ 
kał sobie spowiednika w osobie bł. Szymona z Lipnicy. 
Więc kiedy kronikarz zapisał zgon króla, poświęcił mu 



gorące wspomnienie, sławiąc jako szczególnego dobro¬ 
dzieja Zakonu: 

„R. 1492 najjaśniejszy Kazimierz, król polski, Ja¬ 
giellończyk, najwierniejszy opiekun braci, 7 czerwca 
na Litwie zszedł z tego świata. Na różnych zjazdach, 
kiedy wróg rodzaju ludzkiego przeciw braciom wzbu¬ 
dzał skargi, lubo fałszywe, ten najjaśniejszy książę brał 
ich w obronę od panów świeckich i duchownych, że nie 
ważyli się, ile wiedział, wyrządzać im żadnej przykrości. 
Wiele konwentów pozwolił im zbudować, na budowle sam 
hojną otwarł rękę, a cokolwiek bracia prosili, potrzebą 
przynagleni, dawał szczodrobliwie, polecając z pokorą 
modlitwom ich siebie i dzieci swoje i dobro pospolite”. 

Oprócz propagandy politycznej, zakonnicy nasi 
bezpośrednio służyli królowi i krajowi w wojsku, a zwła¬ 
szcza gorliwość okazywali w walkach przeciw muzuł¬ 
manom, co odpowiadało zresztą tradycji ś. Jana Ka- 
pistrana. Z następców Kazimierza, ani synowie ani 
wnuk nie umieli tak wprzągnąć sił i umysłów społe¬ 
czeństwa do zadań państwowych, nie umieli czy nie 
dbali o to także, aby posłużyć się Bernardynami. Wy¬ 
jątek stanowi Bleksander, ale to jako władzca Litwy. 
Wprawdzie na kapitułę generalną w Terni r. 1500 
Olbracht kazał im wystawić korzystne świadectwo, ot) 
miało to znaczenie jednak tylko dla wewnętrznych 
spraw Zakonu. Co wiemy o stosunku kardynała Fry¬ 
deryka jako rządzcy kraju do nich, nie dowodzi, żeby 
posiadali jego sympatje. 

Za Zygmunta I zakonnicy mieli sposobność oddać 
ważne usługi krajowi. Obejmując głoszenie jubileuszu, 
na fabrykę ś. Piotra, postawili za warunek, żeby dwie 
trzecie jałmużn szło na potrzeby kraju, na obronę od 
Tatarów, i dopiero po przyzwoleniu Kurji rzymskiej 
podjęli się go kazać, 1509.88) W kilka lat potem oca- 

67) K 273 podaje Sigismundus, jednak z ęhronologji wypada, 
że należy poprawić na Joannes. 

68) K 302. 
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liii skarby Heleny Iwanówny dla państwa, co spotykało 
się z niemałemi trudnościami, bo wielmoże litewscy 
chcieli je rozdrapać. Podjęte przy sposobności reorga¬ 
nizacji ustroju całego Zakonu, 1517 i 18 starania o przy¬ 
łączenie konwentów pruskich miały na celu nie tylko 
korzyść prowincji, ale także interes państwowy. 

Niesposób twierdzić, żeby Zygmunt Stary lub Zy¬ 
gmunt August byli źle usposobieni dla Bernardynów. 
Istnieje cały szereg łask i darowizn, przyznanych lub 
potwierdzonych przez obu monarchów, między niemi 
ciekawy dar biblioteki do Lublina po zgonie Stanisława, 
wikarego krasnostawskiego, r. 1518. ust) Kiedy generał 
całego Zakonu Franciszek Lichet przybył r. 1520 do 
Krakowa, dwór brał udział w jego przyjęciu, to) W la¬ 
tach 1524 i 1531 Zygmunt 1 poparł wnioski o kanonizację 
Jana Kapistrana i Jakóba z Marchii. ti) Z Rafałem 
z Proszowic łączyły go podobno bliskie związki 72 ), a on 
czy August za spowiednika miał Sebastjana ze Lwo¬ 
wa. 73) Także Bona okazywała swą łaskę Bernardynom. 
Głównym jej spowiednikiem i doradzcą w sprawach 
kościelnych był wprawdzie prowincjał Franciszkanów 
Konwentualnych Marek a Turre, ale słyszymy też o jej 
spowiednikach pośród Bernardynów: Franciszku z Apulji 
t 1531 i Gabrielu Ocieńskim f 1542. Michał z Łańcuta 
f 1535 był spowiednikiem Jadwigi, Franciszek z Tar¬ 
nowa f 1547 Izabelli. Do Sambora z swego starostwa 
kazała dawać jałmużnę 1546 i ponownie 1552.74) Wy¬ 
prawiła nawet kapitułę w Warszawie r. 1554. 75) Atoli 

69) Mat IV 11771, 11990, 12658, 13444 — V 463, 637, 1625, 447. 

70) X Generał nr 11. 

71) Korespondencja Zygmunta l z Papieżami 1518—26 Rk U 
W. L. F. 69 137v — Acta Tomiciana XIII nr 134. 

72) Tak pisze hagiogfal Rafała (Bużeński) Vita s D b Raphae- 
lis Proszowiani Posnaniae 1686 36, ale być to może poprostu ampli - 
fikacja autora. 

73) P I 13. 

74) K S 213 - N 466, 467, 469, 471, 

75) Por. K 378. 
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naprzeciw temu należy przytoczyć jeśli nie laski, ja- 
kiemi Zygmunt I obdarzał Franciszkanów pruskich, to 
niewątpliwie fakt, że przeprowadził wbrew woli Ber¬ 
nardynów polskich i generalnego zarządu Zakonu utwo¬ 
rzenie odrębnej prowincji litewskiej, równie szkodliwe 
dla Zakonu jak państwa. Słowem w stosunku Zygmun¬ 
tów do Bernardynów należy stwierdzić to, co cechuje 
całą ich politykę: jeśli nie brak świ durnej myśli poli- 
tyczno-państwowej, to niedc>-<. i nieumie¬ 
jętność użycia środków, wioaący.h słowem, 

posuwanie po linji najsłabszego oporu. W drobnych 
szczegółach dobroduszność królewska mogła to zła¬ 
godzić. Ogółem jednak w przeciwieństwie do Kazimie¬ 
rza, Zygmuntowie nie umieli użyć Bernardynów do 
celów państwowych. 

Mimo wszystko zakonnicy dochowali pełnego loja- 
lizmu. Przy zgonie Zygmunta I największy kaznodzieja 
bernardyński Klemens Ramułt z Radymna sławił zmarłego 
jako znakomitego, zacnego i dobrotliwego monarchę. 
Tak samo wita Augusta z wielkim zachwytem. Usiłuje 
przeprowadzić dowód, że jest podobny do ojca. I on od¬ 
znacza się łaskawością, umiarkowaniem. Nikomu złego 
nie wyrządza, nienawiści nie wzbudza, bogactw nie jest 
chciwy. Jako władzca Litwy pozwracał pozabierane ma¬ 
jątki, sądy sprawował sprawiedliwie, nikomu nie wydziera¬ 
jąc mienia. Swoim sumptem utrzymywał milicję nadworną, 
700 jeźdźców. Ale także małżeństwo Augusta z Barbarą 
Bernardyn, ile możności, bierze w obronę. Przyznaje 
wprawdzie, że król zawinił, lecz tłumaczy przykładem Da¬ 
wida, co wezwał Sunamitkę, przykładem Salomona, co 
Faraona pojął córkę, przykładem wreszcie pradziada, co 
potajemnie poślubił Granowską. „Więc i my nie będziemy 
rozpaczać, co się teraz ma dziać z królem, tylko Boga 
będziemy błagać za niego", to) 

Dopiero kiedy w ciągu kilkunastu lat Zygmunt 
August nie spełnił nadziei, jakie naród w nim pokładał, 


76) X S K R 91,2. 
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kiedy wieczne tergiwersacje króla Dojutrka zniecierpli¬ 
wiły wszystkich, kiedy katolicy z przerażeniem spoglądali 
na rozwielmożniające się nowowierstwo pod okiem i bo¬ 
kiem królewskim: dopiero wtedy u tegoż Klemensa znaj¬ 
dujemy podobno gorzkie słowa oburzenia i owo słynne 
proroctwo, które spełniło się przynajmniej częściowo przez 
utratę Potocka: Jest tu kto, który z królem polskim ma¬ 
wia, albo u tych bywa, którzy z królem polskim mawiają’ 
powiedz to królowi albo panom jego, niechaj sam król 
w bitwie nie bywa, bo pewnie wojsko straci, a sam wię¬ 
źniem będzie, a tym on bluźnierstwo to, którego w Polsce 
dopuszcza, Bogu płacić będzie. 

Świadek, który nam te słowa przekazał, nie celował 
prawdomównością, n) ale jeśli padły istotnie, potwierdzają 
sąd dziejów, że Zygmuntowie nie stali na wysokości 
swego zadania jako wodzowie społeczeństwa, więc mo¬ 
wa cechuje rozprzężenie, jakie ogarnęło ogół w w. XVI. 

Pośród prowincyj obserwanckich, polska należała do 
„familji* cismontańskiej, w) stanowiąc cząstkę wysuniętą 
najbardziej na północ. (Należąc z swemi 25 klasztorami 
i przeszło 700 zakonnikami 70 ) do największych, jeśli nie 
wogóle największa, stojąc wysoko pod względem moral¬ 
nym, w) nie miała poważniejszego znaczenia w obrębie 
Zakonu. Niechętnie bardzo główny zarząd ją utworzył. 
Nigdy nie miała swego przedstawiciela w radzie gene- 

77) Orzechowski S Rozmowa około egzekucyjej, wyd. Polskie 
dialogi polskie polityczne Kr. 1919 47. 

78) Zakon Obserwantów dzielił się na dwie „familje”, cismon- 
tańską i ultramontańską. Do pierwszej należały Wiochy, kraje sło¬ 
wiańskie, Rakuzy, Węgry, do drugiej Francja, Hiszpanja, Anglja, 
Niemcy. 

79) Analecta Franciscana 111 640 podają na r. 1493: Polska 
22 domy 700 braci, Czechy 650, Rakuzy 350. Po 1500 r. po przy¬ 
byciu trzech dalszych konwentów było także więcej zakonników. 
1523 coprawda mamy także tylko 700 (Ko 101 185). 1498 Sambor li¬ 
czy! 12 braci. 1530/1 Tarnów 30, Przeworsk 25, Kościan 20, Wscho¬ 
wa 20, Kalisz 20, Warta 16, Łowicz 20, Kolo 18, Bodzętyn 16. 
(N 455v — 464v pas.) 

80) Takie świadectwo wystawił im Lichet. K. 335. 
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ralnej.m) podczas w. XV i XVI; nigdy kapituła generalna 
nie odbyła się w Polsce. Nawet ze wszystkich generałów 
jeden tylko Lichet przybył do Polski, pobyt w niej ogra¬ 
niczając do pięciodniowej kapituły prowincjalnej w Kra¬ 
kowie r. 1520. Wizytę generalną w prowincji odprawiali 
komisarze generalni, prawie bez wyjątku Włosi. Byli to 
1469 Ludwik z Vincenzy, 1478 Mikołaj de Monte, 1488 
Ludwik de la Torre, 1497 Gabriel de Castello, 1502Jakób 
z Mantui, 1508 Bernardyn z Foligno, 1516 Jakób de 
Porcaria, 1528 Kasper z Kromieryża Niemiec, te ) Nigdy 
jednak nie zdarzyło się, żeby Polak był został komisa¬ 
rzem jakiejkolwiek innej prowincji, chociaż potrzebę tego 
podniósł Lichet. Na kapituły generalne prowincja wysyłała 
zasadniczo swego prowincjała i dyskreta prowincji wzglę¬ 
dnie kustosza kustoszy, z jednym lub dwoma towarzy¬ 
szami, tylko na uroczystość translacji ś. Bernardyna 1472 
udało się 24 braci. .sx) Skoro wszakże Komorowski wyruszył 
na kapitułę r. 1517, łącząc obie godności, musiał się tar¬ 
gować, zanim mu przyznano dwa głosy, w) Coprawda na 
kapitule r. 1523 w Burgos pod nieobecność zastępcy pro¬ 
wincjała Bernardyna z Grębowa, przyznano drugi głos 
Jakóbowi Dziaduskiemu, ko) towarzyszowi kustosza kusto¬ 
szy Rafała ze Lgoty. 

Nie spotykamy objawów niezadowolenia z tak pod¬ 
rzędnego stanowiska w Polsce, ani lem mniej starań, 
aby uzyskać równouprawnienie z innemi prowincjami. 
Widzieliśmy, w jaki sposób potraktowano w Breceli usiło¬ 
wania polskie, aby otrzymać konwenty pruskie. W takich 

81) Obok generała i jego zastępcy, komisarza cismontańskiego 
względnie ultramontańskiego, kapituła generalna wybierała i defini¬ 
torów generalnych, stanowiących radę generała. Pierwszy Polak 
został definitorem generalnym r. 1603 w osobie Marjana Postękal- 
skiego, generałem ani komisarzem cismotańskim Polak nigdy nie byl. 

82) K 203—247 pas. Obok Polski do tegoż obwodu komisar- 
skiego zwykle zaliczano Rakuzy i Czechy, rzadziej Węgry. 

83) K 211. 

84) K 315. 

85) K 340, 
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warunkach uważano sobie za wielką łaską w Polsce, że 
Stanisławowi z Słap pozwolono skopjować kilkadziesiąt 
przywilejów. eo) Bracia polscy skłonili króla, że podał 
wnioski o kanonizacją Kapistrana i Jakóba z Marchii; żeby 
podjąii wysiłki o wyniesienie swoich własnych świątych 
na ołtarze, poza'podniesieniem relikwij Szymona z Lipnicy 
i Jana z Dukli, nie słychać. 

Prowincja polska graniczyła z dwiema obserwan- 
ckiemi: od południa z wągierską, od zachodu z czeską. 
Podczas kiedy o stosunkach z pierwszą nic nie słychać, 
z drugą wypadł długoletni zatarg pograniczny o kwe¬ 
stą. Zawiłe układy, nawet interwencja osobista generała 
Licheta r. 1520 doprowadziły tylko do papierowej zgody, 
aż dopiero protestantyzacja pogranicza śląskiego i nie¬ 
mieckiego zniweczyła materiał palny.sr) 

Poważniej przedstawiały sią tarcia z prowincją Kon¬ 
wentualną czesko polską. Szybko rosnący Bernardyni 
w krótkim czasie prześcignęli Franciszkanów, stąd jak 
w innych krajach, tak i w Polsce nie było szczegól¬ 
niejszej miłości pomiędzy obiema gałęziami Zakonu 
ś. Franciszka. Coprawda nie przyszło do takich walk jak 
we Włoszech lub Fliszpanji, gdzie jedni drugim odbierali 
konwenty. W Polsce Obserwanci pozostawiali Konwen- 
tuałów w spokoju i mogli słusznie podnosić, że nie za¬ 
brali im ani jednego klasztoru, t*) Chcąc sprostać Ber¬ 
nardynom, Franciszkani powinni byli u siebie przepro¬ 
wadzić reformą i podnieść poziom moralny. O tern 
jednak podówczas ani w Polsce ani w całym Zakonie 
nie było mowy. Przeciwnie, o ile Bernardyni na ogół 
utrzymywają sią na wysokości ś. Kapistrana, to u Fran- 

86) K 229. 

87) Spór toczył się o to, że Ślązacy z Bytomia kwestowali 
w Siewierzu w Polsce, Polacy z Kościana w Świebodzinie (Schwie- 
bus), ze Wschowy w Górze śląskiej, z Kobylina w Katowicach. Ślą¬ 
zacy chcieli także założyć klasztor w Świebodzinie. (K 229, 230, 
288—291, 336—7). 

88) K 278. 
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ciszkanów należy stwierdzić coraz większy upadek od 
bł. Jakóba z Strepy aż do Lizmanina w połowie w. XVI. 

Ś. Jan Kapistran, ile wiemy, zupełnie ignorował 
krakowskich Franciszkanów. W tym samym kierunku 
szedł rozwój Bernardynów. Zakładano klasztory, nie 
oglądając się zgoła na to, czy Konwentuali już mieli 
dom na miejscu we Lwowie, w Wilnie, w Kownie, w Ka¬ 
liszu, a ci Obserwantom nie przeszkadzali, eo) Po¬ 
szczególnych Franciszkanów Bernardyni przyjmowali do 
swojej społeczności, jednak niebardzo chętnie i zasa¬ 
dniczo wymagali od nich nowicjatu.!*) Pod tym wzglę¬ 
dem przepisy prawne nie były ustalone. Raz Papieże po¬ 
zwalali przyjmować Konwentuałów Obserwantom bez 
względu na przełożonych, to znowu wymagali takiego 
pozwolenia. f\toli na odwrót Bernardynom do Franci¬ 
szkanów nie było wolno przechodzić bez piśmiennego 
upoważnienia właściwej zwierzchności. Samowolne 
przejście uważano za ods l ępstwo. W praktyce, zdaje 
się, liczono się przynajmniej z wolą przełożonego Fran- 
ciszkana. Wiadomo, jakiego podstępu użył Jan z Dukli 
chcąc wstąpić do Bernardynów.yi) Za to słyszymy o Be¬ 
nedykcie, Franciszkanie gnieźnieńskim, co przez 10 lat 
nie mógł od swego kustosza otrzymać upoważnienia 
na przejście.«.e) Ogółem przez cały w. XV i XVI tylko 
kilku zapisano nam takich zakonników, 03 ) najsławniejszy 
z pośród nich był właśnie bł. Jan z Dukli. 

Czy jaki Bernardyn otrzymał pozwolenie przenieść 
się do Franciszkanów, nie wiemy; spotykamy jednak 

89) Ch 224: Jednak już 1455 Kazimierz musiaj bronić Ber¬ 
nardynów od Franciszkanów. 

90) Konstytucje Ludwika de la Torre z r. 1488 Ko Rk 97 149 
nr 3. Nowicjat ten nazywano rokiem probacji. 

91) X Les donnees 435. 

92) N 450. 

93) N pas wymienia następujących: rzeczony Benedykt, -b 1483, 
w Poznaniu, Adam -]- 1497,1511 w Krakowie, Wawrzyniec z Pyzdr 
■j- 1518/22 w Poznaniu, Hieronim -f- 1526/30 w Poznaniu, Erazm 
-j- 1531 w Krakowie. 
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apostatów, co czynili to samowolnie. Najbardziej za¬ 
słynął snąć pośrod nich Antoni Duś. Pochodził z Po¬ 
znania, 16-cie lat przebywał w Zakonie Bernardynów. 
Skoro uciekł do Franciszkanów, zrobili go kazno¬ 
dzieją krakowskim. Był widocznie wymowny, życie 
jednak prowadził gorszące ku oburzeniu całego miasta. 
Bernardyni wytoczyli mu proces. Ostatecznie wygrali 
go r. 1513. Duś miał wrócić do nich pod groźbą klątwy. 
Czy to uczynił, godzi się wątpić, tracimy go z oczu, 04 ) 

Lata te oznaczają żałosny upadek Franciszkanów 
polskich. R. 1516 przypada morderstwo prowincjała 
Fontina, po czem Zygmunt groził, że ich całkowicie wy¬ 
pędzi z Polski. Przybywszy w związku z nową organi¬ 
zacją Zakonu Braci Mniejszych i rozdzieleniem pro¬ 
wincji franciszkańskiej czesko-polskiej, nowy prowincjał 
i komisarz Marek a Turre z Wenecji 1518 zaprowadził 
pewne reformy i podniósł poziom braci, przynajmniej 
umysłowy, i przestrzegał pewnego decorum. Stosunki 
jego z Bernardynami były przynajmniej poprawne. 
Uczestniczył w przyjmowaniu Licheta, 1520. R. 1523 obie 
strony zawarły układ tej treści, że nie będą przyjmo¬ 
wać ąpostatów, która to umowa w rzeczy samej wy¬ 
chodziła na korzyść Obserwantów. s») 

Później wszakże, może poczuwszy się bardziej na 
siłach dzięki poparciu Bony, Marek zmienił postępo¬ 
wanie. 1530 uzyskał brewe Papieskie, pozwalające 
przyjmować Bernardynów.sm) Zapewne w odpowiedzi na 
to Obserwanci postarali się u Klemensa VII o zakaz 1531 
i o admisję tegoż u biskupów krakowskiego i przemy¬ 
skiego 1532, s»r) w czem pewnie upatrywać należy ener¬ 
giczną rękę Komorowskiego, ówczesnego prowincjała. 
Ale dopiero 1537 Zygmunt 1 polecił wykonywać urzę- 

94) Por X Życie 340 i przyp. 7 — Les donnees 454 przyp. 5. 

95) MMAeH XVIII 920. 

96) K 356 przyp. 

97) Dok Be Kr pod tym rokiem s.s, 
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dom to breve. Tymczasem Marek obficie przyjmował 
zbiegów bernardyńskich, nie inaczej jego następcy. Ta¬ 
kim zbiegiem był Rafał ze Lgoty, z zwolennikami swymi, 
co krótko jednak pozostał u Konwenluałów (1530/6). 
1549 w Nieszawie dali przytułek Józefowi z Pleszewa 
a 1556 w Kaliszu temuż i Ludwikowi Piecowi, którzy to 
bracia aż nadto kłopotu narobili Obserwantom, R. 1568 
w osobie Eustachego z Łekna pozyskali jednego z znacz¬ 
niejszych Bernardynów, poprzednio, zdaje się, kaznodzieję 
bydgoskiego, po którym zachował się jeszcze szereg ksią¬ 
żek. as) 

Od tych zbiegów, nie przynoszących chluby ani tym, 
od których, ani do których uciekli, odbija postać Jana 
z Szamotuł, co zostawszy magistrem krakowskim, wstąpił 
do Bernardynów, ale jeszcze z nowicjatu wyszedł 1505 
i jako ksiądz świecki został kaznodzieją katedralnym kra¬ 
kowskim. Przydomek Pctłerka pozostał mu z tej próby 
zakonnej, w) 

Mimo niejednego niedociągnięcia. Bernardyni do¬ 
wiedli niemałej żywotności i dokonali niepospolitego dzieła. 
W drugiej połowie w XV i w pierwszej w XVI, a więc 
w dobie stygnącej pobożności w całej Europie, co nie 
mogło też na Polskę pozostać bez wpływu, utworzyli po¬ 
ważną organizację prowincji, wzbogacając o nią Zakon, 
a w kraju tworząc doniosły czynnik życia religijnego. 

Gdybyśmy zapytali, komu z pośród zakonników sa¬ 
mych zawdzięczamy ten rozwój, to przedewszystkiem 
wskazać należy na prowincjałów jako zwierzchników pro¬ 
wincji. Byli to Marjan z Jeziorka tw) 1467—9, Anioł 

98) Dzieje Franciszkanów polskich zamierzamy przedstawić 
w specjalnej pracy. O tych zbiegach K 348, 368, 378. Książki po E. 
z Łekna zachował konwent bydgoski, dziś w By. Os 3408 posiada 
Arundinensis Joa. De religione Colonia 1563 z zapiską: Fr. Eusta- 
chius Lekninensis pro conuentu Cracou. FF. Minorum Conuentu- 
alium deputauit. — Rzeczone breve K 356 przyp. 1. 

99) Por BLR 111 24 sq. 

100) M. z Jeziorka: K 196—260 pas. — Muczkowski O 1 45 
Z pism jego wierszowane uwagi o przestrzeganiu Reguły w UW Lat 
Q 1 90 35 scj. 
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z Ostrowa 1469—72, 101 ) Michał Bal 1472—6, Chryzostom 
z Ponieca iw) 1476—8, Marjan z Jeziorka 1479—82, Bal 
1482—4, Marjan 1484—7, bł. Władysław z Gielniowa loa) 
1487—90, Bal 1490—3, Jan Szklarek hm) 1493—6, Włady¬ 
sław 1496—9, Szklarek 1499—1502, Stanisław z Słapion) 
1502—3, Łukasz z Rydzyny ioe) 1503—6, Rafał z Proszo- 

101) Anioł z Ostrowa wstąpił do Zakonu jako bakałarz sztuk. 
Przed wyodrębnieniem prowincji polskiej był komisarzem polskim 
i gwaidjanem krakowskim. Jako prowincjał uczestniczył w kapitule 
generalnej w Aquili 1472. R. 1479 został komisarzem litewskim 
i tego lub następnego roku umarł w Wilnie (K 191-243 pas). 

102) Chryzostom z Ponieca przed podziałem prowincji był 
mistrzem nowicjuszy w Wrocławiu. Słynął z nadzwyczajnej pobo¬ 
żności i gorliwości zakonnej. R. 1468 daremnie starał się uzyskać 
Toruń. Podczas swego prowincjalstwa przyjął konwent w Bodzętynie. 
Wybrał się z dyskretem Szymonem z Lipnicy na kapitułę generalną 
do Pavii 1478. Umarł w Poznaniu 1 grudnia 1478 w godności pro¬ 
wincjała. (K 186, 213, 218, 221-3). 

103) Władysław z Gielniowa p. Rozd. 11. 

104) Jan Szklarek p. Rozd. VIII. 

105) Stanisława z Słap spotykamy r. 1475 jako spowiednika pol¬ 
skiego podczas jubileuszu w Rzymie. Był wówczas jeszcze młodym 
zakonnikiem, a do Włoch dostał się zapewne jako towarzysz Bała. 
R.1477/8pełnił obowiązki kaznodziei w nowym konwenciewBodzętynie. 
1479/80 należał do społeczności wileńskiej i był przy zgonie Anioła 
z Ostrowa. 1481 towarzyszył Klimakowi zKobylina na kapitułę generalną 
doFerrary, potem doRzymu. Poraź trzeci ruszył doWłoch wraz zSzklar- 
kiem na kapitułę asyską 1487 i stąd znowu udał się do Rzymu. Z drugiej 
swojej podróży przywiózł zbiór przywilejów zakonnych w liczbie prze¬ 
szło 20, który złożył w Poznaniu. W kraju pełnił obowiązki gwardjana 
w Kole, gdzie stawiał budynki klasztorne, 1493 w Opatowie, ok. r. 1498 
w Poznaniu. Podczas swego prowincjalstwa toczył układy z prowincja¬ 
łem czeskim w sprawach granicznych. Po napadzie Tatarów rozwinął 
wielką działalność kaznodziejską, przebiegając cały kraj z krucyfi¬ 
ksem, co ocalał cudownie. Dla chorób złożył swój urząd a umarł 
niezadługo 31 marca 1506 w Bydgoszczy. (K 194—301 pas). 

106) Łukasz z Rydzyny należał do tych braci, co pątowali do 
Ziemi ś. Powróciwszy piastował gwardjaństwo lwowskie, z którego 
to urzędu został prowincjałem. Uczestniczył w kapitułach general¬ 
nych 1504 w Mantui i 1506 w Rzymie. On to dał inicjatywę Komo¬ 
rowskiemu do spisania kroniki. Podczas drugiego prowincjalstwa 
był na kapitule generalnej w Neapolu 1511. Umarł wizytując pro¬ 
wincję 15 sierpnia 1512 w Poznaniu. (K 9—12 i 228—304 pas). 



61 


wiciOT) 1506—9, Łukasz 1509—12, Leon z Łańcuta los) 
1512—14, Rafał 1514—7, Jan Komorowski 1517, Leon 
1517—20, Komorowski 1520—3. Obok nich stoją dzielni 
gwardjani jak Reyioa) w XV, Hieronim Godekuo) lub Łu¬ 
kasz Krzycki m) w XVI w., gorliwi kaznodzieje, uczeni pro¬ 
fesorowie, świątobliwi księża i laicy. 112 ) Miewiele danych 

107) Rafał z Proszowic p. niżej Rozd. III. 

108) Leona z Łańcuta spotykamy w Krakowie 1484. Objąwszy 
r 1498 fundację połocką, pozostał tam lat piętnaście, po czem był 
czas krótki kustoszem wileńskim. Jako prowincjał kontynuował jubi¬ 
leusz. Umarł w bardzo podeszłym wieku podczas kapituły w Kra¬ 
kowie 1525. (K 282—333 pas — Woelky Urkundenbuch d. Bistums 
Culm II 814 — P I 7). 

109) Andrzej Rey wstąpił do Zakonu jeszcze przed przybyciem 
ś Jana Kapistrana do Krakowa, znęcony jego sławą, na Śląsku. Był 
wtedy już księdzem i to kanonikiem katedralnym i proboszczem 
kolegiaty ś Idziego w Krakowie. R 1466 piastował urząd gwardjana 
w Poznaniu. Powierzano mu chętnie nowe fundacje: 1468 widzimy 
go w Wilnie, 1474 w Samborze, 1477 w Bodzętynie. Sprawował także 
gwardjaństwo krakowskie. Biskup poznański Andrzej z Bnina ofia¬ 
rował mu sufraganję, zapewne w latach 1464/9, ale Rey nie przyjął. 
Odmawiał także, kiedy go chciano wybrać prowincjałem. Słynął jako 
kaznodzieja. Odznaczał się wielką pokorą, na modlitwie trwał z taką 
usilnością, że codziennie odmawiał cały psałterz, koronki do Matki 
Boskiej i Pana Jezusa, a pacierze nieraz przeciągał do trzeciej 
w nocy. Chętnie wykonywał też wszelkie ręczne prace i posługi. 
(K 177, 203, 214, 220, 233, 260 — Abraham 44 — P I 3 — X SJD 
113—4). 

110) Godek Hieronim z Sandomierza budował konwent w Opa¬ 
towie przed r. 1493. 1509, 1510 i 1512 dzierżył gwardjaństwo po¬ 
znańskie. Po zgonie Łukasza z Rydzyny, zastępując prowincjała 
zwołał kapitułę do Łowicza 8 września 1512. 1515 i 1517 piastował 
gwardjaństwo krakowskie. (K 206, 304 — X K Po 205 nr 8 — Do- 
kumenta Be L 26 IV 1510 — Rk Z 555 25v, 80 — Mi 569). 

111) Krzycki Łukasz, bratanek prymasa, wstąpił do Zakonu 1514, 
bywał zwykle spowiednikiem lub gwardjanem: 1537 w Warszawie, 
1539 spowiednikiem Bernardynek w Kościanie, 1547 jako gwardian 
poznański nie przyjął ofiarowanej sufraganji włocławskiej. Bibliotekę, 
jaką otrzymał po zmarłym prymasie, rozdał pośród konwenty. Umarł 
w Warszawie 1567. (K 365, 371, 386 — A H 1 nr 298—300 — N 476 
X SJD 114, 5. — Książki po nim znajdują się w BeL i w S Wł). 

112) O nich w dals?ych rozdziałach, 



O nich wszystkich przekazały nam źródła, kilka dat zale¬ 
dwie na ogół. Jedynie co do kilku jesteśmy w szczę- 
śliwszem położeniu, a zależy to pewnie na tern, że pod¬ 
czas gdy ogół utrzymywa się na poziomie szanownej śre¬ 
dniej miary, to ci z swoją wybitną indywidualnością odbi¬ 
jają wyraziście dość na tle szarawem. 

Marjan z Jeziorka może stanowić wzór zwierzchnika, 
jak go sobie przedstawia gorliwość zakonna podczas owego 
felix saeculum Cracoviae. 

Pochodził z rodziny szlacheckiej. Wstąpił do Zakonu 
jako bakałarz krakowski w latach 1456/9. Podczas pier¬ 
wszego swego prowincjalstwa 1467— 9 uczestniczył za¬ 
pewne w kapitule generalnej w Bolsenie. Niewątpliwie 
miał udział w redagowaniu pierwszych ustaw prowincji na 
kapitule krakowskiej 1467. Założył konwenty w Warcie, 
Łowiczu, Radomiu oraz pierwsze na Litwie w Wilnie 
i Kownie. Na sercu bardzo mu leżała misja wschodnia, 
więc podczas drugiego prowincjalstwa 1479—82 z kapituły 
generalnej w Ferrarze 1481 udał się do Rzymu i wyjednał 
tam przywileje misyjne. Założył trzeci konwent litewski 
w Tykocinie a w Koronie bydgoski. Na początku trzeciego 
prowincjalstwa 1484—7 Marjanowi wypadło uspokoić za¬ 
targ prowincji z biskupem poznańskim Górką. W kapitule 
generalnej w Asyżu 1487 osobiście nie uczestniczył, ale 
polecił delegacji polskiej wystarać się o rozszerzenie przy¬ 
wilejów misyjnych a zapewne też o pozwolenie na pod¬ 
niesienie relikwij bł. Szymona z Lipnicy i Jana z Dukli. 
Po ukończeniu rządów osiadł w Wilnie i tam po dłu¬ 
giej chorobie 5 sierpnia 1491 życie zakończył. O jego 
urzędowaniu mówi nam kronikarz: 

„Nie chciał się wyróżniać od innych, ale wszystkim 
być pożytecznym. Surowy i ostry, z wielką mądrością 
nie bez pewnej dobrotliwości, skłaniał nieposłusznych 
karki i umysły do pokory i dobroci. Jako miłosierny 
ojciec umiał pocieszyć skutecznie zasmuconych i natchnąć 
ich weselem i pobożnością, a gorącość jego miłości nikogo 
mu nie dozwalała odepchnąć. Do tego stopnia miłował 



czyste sumienie każdego brata, że wolał rozszerzać na* 
dzieję w miłosierdzie Boże ich rozgrzeszając, niż pozo¬ 
stawiać na szkodę w zgryzotach sumienia bez odpusz¬ 
czenia. Sumień tych wnikliwy badacz, rozweselał wszy¬ 
stkich podwładnych, co się doń uciekali, i Bogu przemi¬ 
łymi oddawał. Zgoła nie dbając o swoją wygodę i zdro¬ 
wie, pragnął zadowolić wszystkich najdoskonalej wedle 
tego, co im służyło na zbawienie, miłości pełen. Przez 
cały czas gdy jako czujny stróż miał pieczę nad owczar¬ 
nią Chrystusową, sposobił braci, aby służyli Chrystusowi 
wolni od zgryzot sumienia w radości i spokoju umysłu- 
Dlatego też pozostawił odpowiednie pisma, ułożone sto¬ 
sownie do prostaczków pojęcia. Pośród wielmożów świe¬ 
ckich i pospolitego ludu nazywano go Arką Testamentu 
dla jego rad niewzruszonych. ISakoniec, rosnąc nieustan¬ 
nie w cnoty i wszelką najprzykładniejszą pobożność, pra¬ 
wdziwy sługa Boży i przegorliwy zakonnik, to życie koń¬ 
cząc, szczęśliwy Marjan wiekuisty żywot rozpoczął". 

Ma przeciwległym biegunie niż Jeziorkowski stoi 
Michał Bal. Obdarzony niepospolitemi przymioty, jako 
świecki prałat niechybnie zajaśniałby śród biskupów pol¬ 
skich swego wieku, ale na zakonnika miał w sobie zbyt 
mało ducha franciszkańskiego albo przynajmniej nie zdo¬ 
łał go zachować przez całe życie. Żywot i działalność 
jego świadczą, że ówczesny duch czasu nie przemijał bez 
śladu także po Bernardynach, jakkolwiek w Balu, zdaje 
się, raczej wyjątkowy objaw upatrywać należy niż typowy 
przykład. 

Michał Bal pochodził z możnej rodziny czerwono- 
ruskiej, ojciec jego był stolnikiem sanockim. Czy Michał 
się sposobił do stanu duchownego, nie wiemy. Pod uro¬ 
kiem ś Jana Kapistrana, już jako dworzanin i człowiek 
wykształcony wstąpił do Zakonu. Jeszcze jako diakon 
posłany na najtrudniejszy ówczesny posterunek do Pra¬ 
gi, iw) tam z wielkim skutkiem głosił słowo Boże i miał 

113) Klasztor obserwancki w Pradze powstał r1460 a przatrwał 
do 1466. (A F II 385). 
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nawet odwagę kwestować po husyckiem mieście. Cho¬ 
dził w sandałach, pewnie wysokich; że był niski, śmiano 
się zeń, iż wbrew słowom Ewangelji dodał sobie do 
wzrostu (Mt. VI 27). Umiał jednak dawać sobie radę i po¬ 
zyskać sympatję. Słuchano go jako anioła Bożego. Spra¬ 
wował gwardjaństwo praskie 1465 i był kandydatem na 
arcybiskupa. 

Po podziale prowincji r. 1467 wrócił do Polski. Odno¬ 
wił dawne swoje stosunki na dworze, używając ich na 
dobro Zakonu. Także pośród wielmożów posiadał powa¬ 
żanie. Król używał go do poselstw. Dbały o rozwój 
prowincji, troskliwy o splendor klasztorów, Bal utonął 
całkowicie w zatrudnieniach zewnętrznych. Zaniechał roz¬ 
myślania i modlitwy, zastępując je czytaniem, a i to od¬ 
bywał pobieżnie i z roztargnieniem. Brano mu to między 
zakonnikami za złe; a ftnioł z Ostrowa nie wahał się 
go strofować w oczy. Za tern poszło, że nie mając prze¬ 
ciwwagi w życiu wewnętrznem, miłość własna i przeświad¬ 
czenie o własnej wyższości wybujały w nim nadmiernie. 
Samodzielność u niego zamieniła się w samowolę, własne 
zdanie w upór, uwagi i przedstawienia cudze lekceważył. 
Z tern wszystkiem znaczenie w prowincji miał wielkie 
i wielu posiadał zwolenników. 

Pierwszy raz sprawował prowincjalstwo 1472-6, 
od kapituły poznańskiej 29 września do krakowskiej 8 
września. Wbrew zwyczajowi corocznych kapituł, nie od¬ 
prawił przez cale to urzędowanie ani jednej, co oczywi¬ 
ście wywołało niezadowolenie wśród braci. Wbrew zwy¬ 
czajowi także jeździł wozem krytym z drogiemi końmi 
albo konno. Pieszo nie chodził, cierpiąc na rany w no¬ 
gach. Podczas wizyty prowincji zeznania braci przyjmował 
pod przysięgą, a przestępców kazał batożyć, wszystko 
także przeciw zwyczajom. Osłabił atoli dyscyplinę, po¬ 
zwalając używać pallek wyszywanych złotem i przysłane 
od dobrodziejów potrawy spożywać poza społecznością. 
O prowincję oczywiście okazywał się troskliwy; otrzymał 
od Gruszczyńskiego konwent w Żninie, coprawda niedo- 
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Szły, ale założył Samborski. Z pocztem 24 braci Udawszy siĘ 
na synod do Łęczycy 1475, uzyskał wprowadzenie święta 
na dzień ś. Franciszka (10 X). iu) Wraz z dyskretem Sta¬ 
nisławem z Słap uczestniczył w kapitule generalnej w Ne¬ 
apolu 1475. Rozchorowawszy się tam, wrócił dopiero 
1476 przywożąc z sobą bullę Regimini unwersalis, zawie¬ 
rającą zbiór przywilejów obserwanckich, a zwaną dlatego 
Marę magnum, m) Podczas swego urzędowania wywołał 
zątarg z biskupem poznańskim Andrzejem z Bnina, wiel¬ 
kim dobrodziejem prowincji, zabraniając zakonnikom 
uczestniczyć w procesjach. Wskutek tego biskup z kapi¬ 
tułą umówili się, żeby nie dawać jałmużn Bernardynom. 
Stąd wynikło wiele kłopotu i dopiero następca Bała Chry¬ 
zostom Poniecki przejednał biskupa. 

W następnych latach Bal oddał prowincji znaczne 
przysługi: r. 1479 udaremnił akcję biskupów przeciw Ber¬ 
nardynom, a 1480 objął nową fundację w Bydgoszczy. 
Znamienna przy tern, że nie troszcząc się o gniew sta¬ 
rosty Kościeleckiego, zabrał dla konwentu część ogrodu 
starościńskiego nad Brdą. 

Najbliższa kapituła w Kole 15 sierpnia 1482 r. wy¬ 
brała go prowincjałem. Zwizytował konwenty litewskie, 
po czem udał się do wód na Węgry. Pouczony doświad¬ 
czeniem, w następnym roku zwołał ją powtórnie do Kra¬ 
kowa i tam nie inaczej jak ś. Franciszek wypowiedział 
Admonitiones do braci. Uwydatnia się w nich troska o kon¬ 
wenty, nakazuje bowiem gwardjanom pilnować remontów; 
opieka nad nowym konwentem bydgoskim, jemu bowiem 
jedynie pozwala kwestować w Prusiech; zresztą admo- 

114) Tak mówi wyraźnie Ko 97 5—5v — oraz A I 65—7. 
K305 podaje, że dopiero wskutek zwycięstwa pod Obertynem ś. Fran¬ 
ciszek stał się świętem publicznem. Cz 3631 213 zawiera Oratio 
{acta in synodo ad episcopos Regni pro celebratione s. Francisci 
ad populum, zapewne mowę Bała. 

115) Nazwą Marę magnum obejmowano wogóle zbiory przywi¬ 
lejów franciszkańskich. Pierwszy z nich jest to bulla Virtute con- 
spicuos Aleksandra IV z r. 1258. Por. P. Gratien Histoire de la Fon- 
dation... des Freres Mineurs Paris-Gembloux 1928 258 


Bernardyni Polscy 1463-1572. 
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nicje przypominają zwykłe obowiązki. Znowu udał się do 
Włoch na kapitułę generalną do Alverny r. 1484 wraz 
z dyskretem Leonardem. Jeszcze przed tą kapitułą, zdaje 
się, popadł w przykry zatarg z następcą Andrzeja bisku¬ 
pem poznańskim Urielem Górką (1480—98). 

Poszło o interdykt, jaki biskup rzucił na miasto, 
a którego Bal wizytując konwent, zabronił stosować, po¬ 
wołując się na przywileje zakonne. Daremno biskup i ka¬ 
pituła obiecywali wynagrodzić klasztorowi straty, jakieby 
mógł ponieść na kweście wskutek zamknięcia kościoła. 
Uparty prowincjał nie chciał ustąpić. Sprawa zaostrzyła 
się do tego stopnia, że po burzliwym terminie w kurji po¬ 
znańskiej, strony udały się do Rzymu. Proces taki w śred¬ 
niowieczu aż nadto częsty, nie odpowiadał jednak zgoła 
duchowi franciszkańskiemu, a nawet w razie wygranej 
mógł się odbić w kraju niepomyślnie na zakonnikach. 
Więc kronikarz bernardyński wcale nie szczędzi krytyki 
prawującemu się prowincjałowi. 

Postępowanie takie oburzyło też wielu innych braci. 
Kapituła krakowska 29 września r. 1484 nie przedłużyła 
urzędowania Bała, lecz powierzyła prowincjalstwo Marja- 
nowi z Jeziorka. Ten zakończył proces polubownie. Przy 
ugodzie rzekł biskup: O niegodziwe mnichy, wyciągnę¬ 
liście mi 300 zł. z kieszeni. — Tyle bowiem wyniosły koszta 
procesu. 

Zwykle, domyślamy się, Bal przebywał w konwencie 
krakowskim, tego bowiem wymagały stosunki ze dworem. 
Świadczą o tern także Cuda Szymona z Lipnicy, nieraz 
wymieniające go jako świadka. Niewątpliwie bywał też 
gwardjanem tamże, chociaż o tern niema konkretnego 
przekazu. Z Krakowa wybierał się w pielgrzymkę do Ziemi ś. 
1486, ale kiedy siadał na koń, takie chwyciły go bóle nóg 
i całego ciała, że musiał zaniechać zamiaru. Mamy wra¬ 
żenie, że drogę tę miał odbyć jako przedstawiciel pro¬ 
wincji, zbierano bowiem nań składki, a skoro Bal nie 
mógł, poszli w jego miejsce Jan Tarło i Antoni z Biecza. 
Z reszty zebranej kwoty, postanowił pokryć ołowiem ko- 
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ściół krakowski i już położył ołów na bani do dzwonów 
służącej, atoli spotkał się z sprzeciwem ojców prowincji. 
Rzecz poszła na kapitułę generalną do Asyżu 1487. Skoro 
delegacja polska w osobach Stanisława z Słap i Jana 
Szklarka zdawała sprawę z czynności we Włoszech, m. i. 
z zakazu dachów ołowianych, na kapitule w Warszawie 
29 września 1487, Bal z swoimi zwolennikami uderzył 
gwałtownie zarzucając, że spotwarzyli prowincję, i ko¬ 
niecznie żądał ukarania. Walka toczyła się przez kilka 
posiedzeń i ostatecznie nie osięgła skutku. 

Po raz ostatni Bal dzierżył prowincjalstwo od kapi¬ 
tuły warszawskiej 8 września 1490 do krakowskiej 4 paź¬ 
dziernika 1493. W tern trzechleciu nie spotykamy wysko¬ 
ków krewkiego temperamentu; zapewne zmożony wiekiem 
i chorobami, nie miał ochoty wojować. Zdaje się też, że 
nie udał się na kapitułę generalną do Florencji w maju 1493. 
Odprawił kapituły w Opatowie 8 września 1491 i w Kra¬ 
kowie 15 sierpnia 1492. Ma pierwszej z nich zmienił nie¬ 
dawne Konstytucje Ludwika de la Torre. Ma r. 1492 przy¬ 
padły śmierć i wspaniały pogrzeb Kazimierza i koronacja 
Olbrachta w Krakowie, w których niezawodnie Bernardyni 
brali udział. 

Mie mylimy się chyba przypuszczając, że ostatnie 
trzy lata życia Bal spędził w Krakowie. Tutaj umarł 2 lu¬ 
tego 1496 po długiem całonocnem konaniu, z wielką cier¬ 
pliwością znosząc ciężar chorób, zwłaszcza śmiertelnej, ne) 

Czterdzieści kilka lat życia Michał Bal przebył w Za¬ 
konie a życie i działalaność jego ściśle łączy się z wyda¬ 
rzeniami w. XV bernardyńskiego. Mimo niepospolitych 
zdolności, działalność Bała nie przyniosła prowincji po¬ 
ważniejszych korzyści. Ze nie powstały z niej większe 

116) K 210—66 pas. — Abraham 49 — Mi 560, 565, — Admo- 
nitiones Ko 97 152v—153. Zachowały się dwie książki, jakie Bal prze¬ 
znaczył dla Przeworska; Ferrer Sermones de tempore P hiemalis 
1485 Coloniae Quentell Be P s. s. i toż P aestivalis Cz 7 36 111 
oraz rk Ko 1 D 2 (MPH IV 44, zbiegiem okoliczności nie mogliśmy 
go zbadać). 



68 - 


szkody, zależy niezawodnie na tern, że spółcześni przed- 
niejszy bracia znaleźli się raczej w obozie jego przeciw¬ 
ników, zwłaszcza ile możemy osądzić, Władysław z Giel¬ 
niowa i Jan Szklarek, a początek w. XVI dał Bernardynom 
w osobie Rafała z Proszowic zwierzchnika niezwykłej świą¬ 
tobliwości, w postaci zaś Komorowskiego męża, co łącząc 
w jedno dzielność administracyjną, niepospolitą naukę 
i pobożność życia, utrzymywał prowincję na wysokim po¬ 
ziomie. 

Nader znamienny przegląd stanu i życia naszych 
Bernardynów daje nam wizyta generała Lichetto i kapi¬ 
tuła krakowska, jaką odprawił 24—8 sierpnia 1520.117) 
Był to jedyny generał, jaki wizytował Polskę. Prowincjał 
ówczesny Leon z Łańcuta zwołał według rozkazu gene¬ 
rała kapitularzy do Krakowa na dzień 22, zmieniając po¬ 
przednie rozporządzenia, i wysłał poń Rafała ze Lgoty i Fran¬ 
ciszka zeMchów do Wrocławia,gdzie w ś. Wawrzyniec (10 VIII) 
odbywał kapitułę czeską. W konwencie czyniono wielkie 
przygotowania na tę uroczystość. Królowa Bona, której 
Lichetto był ongi spowiednikiem, kazała przyozdobić dlań 
pokój obiciami i kobiercami, urządzić wygodne łoże pod 
kotarą. Prowincjał Franciszkanów Konwentualnych Marek 
a Turre obiecał z swoimi zakonnikami konno wyjechać 
naprzeciwko. Tymczasem Wisła wylała, a 19 sierpnia nawet 
ogród konwencki stanął pod wodą, co niemało przeszka¬ 
dzało, a nawet utrudniło przybycie niektórym wezwanym. 
Zresztą oprócz uprawnionych kapitularzy przyszła spora 
liczba braci, chcąc oglądać generała i przedłożyć swoje 
prośby i skargi. 

21 sierpnia zebrani w konwencie bracia zamierzali 
po obiedzie wyruszyć naprzeciwko generałowi, którego 
spodziewali się zastać w Bytomiu. Tymczasem rano dwuch 
braci śląskich przybiegło do klasztoru z wieścią, że ge¬ 
nerał już stoi przed miastem i czeka na kapitularzy, na 
K eparzu. Coprędzej sformowali pochód i wyszli, ale 
w popłochu nie zdążyli powiadomić dworu, Franciszkanów, 

J17) Streszczamy tu ls 1/13J, Por. X. Generał, 
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Uniwersytetu, miasta. Pospólstwo zdumione wyległo na 
ulice oglądając tak niezwykły widok. Wśród hymnu Te 
Deum zakonnicy otoczyli wóz generała i prowadzili go 
przez błotne po deszczu ulice. Wóz pokrywało czarne 
sukno, za nim szły dwa inne. Generałowi towarzyszył 
m. i. prowincjał czeski Wiktoryn. Pochód był tak wielki, 
że ostatni nie słyszeli śpiewu pierwszych. 

Ma cmentarzu przed kościołem Lichetto wysiadł, po¬ 
wiedział kilka słów i zaraz odprawił uroczystą mszą ś. 
o Duchu ś. Było to ok. 12-tej w południe. Po mszy 
w zakrystji prowincjał przemówił, witając i zapraszając 
na obiad, który zaraz podano. Podczas obiadu generał 
z wielkiemi pochwałami mówił o przyjęciu, jakiego doznał 
u Czechów i o cnotach prowincyj czeskiej, polskiej. Ta¬ 
kuśkiej, węgierskiej. Natychmiast otworzył obrady kapi¬ 
tulne. Podczas sprawdzania glosujących, kazał spalić spis 
przewinień, zdawna prowadzony, oświadczając, że wszystko 
daruje. Definitorami obrano Mikołaja Sokolnickiego, Urie- 
lów starszego (z Ponieca) i młodszego (z Grabowa). Pro¬ 
wincjałem został Komorowski w drugiem scrutinium, ma¬ 
jąc głosów 37, kustoszem kustoszy i czwartym definitorem 
Rafał ze Lgoty. O 22-ej wybory się skończyły. Kapituła 
udała się do kościoła, gdzie odśpiewano Te Deum, a ge¬ 
nerał oddał nowemu prowincjałowi pieczęć prowincji. 
Podczas wieczerzy bracia śpiewali pieśni. Lichetto chwalił 
gościnność polską tylko: „Piwo wasze, mówił, nie wchodzi 
w mój żołądek": na co wielu się śmiało. 

Nazajutrz 22 sierpnia, od samego rana dworzanie przy¬ 
bywali od królowej. Woda znowu wezbrała, że trzeba było 
konie z konwentu wyprowadzić do miasta. O 12 podjęto 
obrady, po czem odbył się obiad. Potrawy przysłała kró¬ 
lowa i chociaż była środa, Włosi i Niemcy jedli z mięsem. 
Na obiad zaproszony prowincjał franciszkański przyszedł 
z dwoma towarzyszami. Jeden z nich młody Włoch, może 
Lizmanin, miał króciuchną, ale przepiękną przemowę do 
generała, sławiąc jego naukę i dzieła, jakie pisał o Szko¬ 
cie, i kończył słowami: „Ty Prześwietny najprzewiele- 



bniejszy generale, jakoby nowa gwiazda promieniejąc, 
oświetlasz teraz cały Franciszka Zakon Seraficki”, 

Po obiedzie prowadzono dalej obrady. Przedłożono 
potrzebę reform, że zbyt młodo, już z 20 rokiem bracia 
dostają święcenia, na co generał pozwolił, że zaniedbują 
naukę, zaczem obiecał wysłać kilku na studja zagraniczne, 
że nie troszczą się o chorych, co zganił surowo, że bez 
pozwolenia wielu przybyło na kapitułę, co chciał ostro 
ukarać. Skarżono się, że chodzą wieści, jakoby Obser¬ 
wanci kupili kardynalstwo. Potem od siebie wydał rozma¬ 
ite przepisy i łask udzielił. Makoniec wzywał gwardjanów 
każdego z osobna. Jednemu rzekł: „Mie wiedziesz życia 
wspólnego z braćmi, zamykasz się w izbie. Mie pozwolę, 
żebyś był gwardjanem. Dachy cieką, a obrazy malujesz, 
na remont masz obrócić pieniądze". Drugiemu: „Zanie¬ 
dbujesz chór. Rzadko wstajesz na jutrznię. Mie dozwolę, 
żeby taki był gwardjanem, co nie chodzi do chóru, gwar- 
djan zawsze powinien uczestniczyć w nabożeństwie. Pra¬ 
cujcie ojcowie, a nie zaniedbywajcie chóru. — O chorego 
nie ma pieczy, nie jest miłosierny”. Makoniec postanowił 
pozbawić urzędu wszystkich przełożonych, co byli okrutni 
i nieludzcy dla braci, ale ustąpił wobec próśb prowincjała 
i definitorów. Jeszcze kazał uwolnić wszystkich uwięzio¬ 
nych. Pod godzinę nieszporów poszedł z kilku towarzy¬ 
szami do królowej. 

Mazajutrz podczas obrad podnoszono rozmaite przed¬ 
mioty. M. i. generał oświadczył, żeby nie żałowano na 
przyozdobienie kościołów. Wspaniałych budowli i strojów 
i świecidełek bracia mają unikać. Gwardjani powinni do¬ 
brze żywić podwładnych, ile że w Polsce potrzeba obfitszych 
potraw niż we Włoszech. Jeśli chcą być surowi, nie¬ 
chaj będą dla siebie. Sami mogą jeść chleb i pić wodę, 
byle braciom dali się najeść. Pieniędzy kazał się wystrze¬ 
gać, i używać tylko w ostatecznej potrzebie. Przyprowa¬ 
dzono więźnia Kaspra z Szadka w kajdanach na ręku. 
Skarżył się na nieludzkie obchodzenie, że nie ma ani 
łóżka, ani słomy, ani koszuli. Lichetto poszedł sam zwiedzić 



karcer i Stwierdził, że nie Jest okrutny, ma podłogą. Je¬ 
den z obecnych wstał i rzekł o Kasprze: „Majprzewie- 
lebniejszy ojcze, darmo tracimy czas z tym bratem”. Ge¬ 
nerał zganił to słowami: „Mie dozwalasz, żebym wykonał 
swój obowiązek, chcesz, żebym osądził brata, nie usły¬ 
szawszy prawdy”. I wypądził tego mówcą z refektarza. 
Ostatecznie uznał winą Kaspra za udowodnioną, atoli 
ułaskawił, zamiast karceru naznaczając lżejszą pokutą. 

W obiedzie nie uczestniczył, lecz godził przez ten 
czas braci polskich z czeskimi zatarg graniczny. Zamknął 
sią z obu prowincjałami i dopóty nie pozwolił im pójść 
na obiad, póki nie doszli do porozumienia. Potem wszyscy 
kapitularze umyli nogi generałowi. Teraz zwołał nowicju¬ 
szy i miał do nich przemową. Makoniec poszedł znowu 
do królowej na zamek. 

Dnia nastąpnego w ś. Bartłomiej (24) w procesji ru¬ 
szyli wszyscy do Kościoła Marjackiego. Lichetto odprawił 
uroczyste nabożeństwo z kantorami i organem. Kazanie 
z ambony niemieckiej miał Sokolnicki. Ludzi zebrało sią 
mnóstwo, szacowano ich na 20,000. Ma końcu generał 
udzielił odpustu wszystkim, co zmówią piąć Ojcze nasz 
i 5 Zdrowaś na intencje Papieża i króla. O 16 powrócili 
i odbył sią obiad. Z kolei obrad kapitulnych przypadło 
ustanowienie kaznodziejów i spowiedników, czego doko¬ 
nał prowincjał a potwierdził generał. Potem dawał jeszcze 
rozmaite wskazówki i nauki. Polecał nabożeństwo do Mąki 
Pańskiej i zachącał kaznodziejów, aby mówili o niej. 
Przestrzegał przed Lutrem i kazał palić jego pisma. Bro¬ 
nił gorąco Papieża Leona X.: „Mierna człowieka w Rzy¬ 
mie, coby źle mówił o nim. Trzykroć na tydzień pości, 
we środą, piątek i sobotą, a jada tylko warzone ja¬ 
rzyny. Kiedy chcą, mogą zwykle mówić z Jego Świąto¬ 
bliwością. Migdy nie widziałem jązyka tak powściągliwego. 
Wielki Zakonu przyjaciel, spowiada sią przynajmniej ośm 
razy do roku u jednego z braci”. Wielkie pochwały odda¬ 
wał prowincji: „To jest prawda, dziąki Bogu. Mie znala¬ 
złem grzechu śmiertelnego w prowincji ani wyraźnie prze- 
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ciw Regule, ani jawnego ani kryjomego. Wierzą, że jest 
dobra i najlepsza. Oby wszyscy generałowie przybywali 
i widzieli, co ja widziałem, rozstrząsali, co ja rozstrząsa- 
łem. Jeśli na palec miłowali was dotąd, miłowaliby na 
ramią. Wy powinniście wizytować Włochów, nie was Włosi. 
Dziąki wam składam za dobry przykład, jakiście mi dali, 
zbudowaliście mią w wielu rzeczach”. Prosił wreszcie, żeby 
sią modlono za niego i polecił modlitwom zakonników 
Papieża, Cesarza, króla i królową, syna i córką. Podczas 
wieczerzy, już późnej, łaskawie rozmawiał ze wszystkimi. 
Jeden z ojców stłukł kieliszek z winem. Na to Lichetto: 
„Dziąki Bogu. Rad to widzą, podoba mi sią”. 

Nazajutrz mszą odprawił cichą bardzo wcześnie. Po¬ 
tem żegnał sią z braćmi. Przynosili mu rozmaite podarki. 
Wziął tylko róg i wielką kość jednorożca (pewnie żubra) 
i to dla Papieża. Tymczasem przyprowadzono dwa piąkne 
rumaki od królowej, bogato ubrane, siwego i karego, jako 
dar dla generała. Płacząc żegnali go zakonnicy. Odpro¬ 
wadzony przez nich Lichetto opuścił Kraków, udając sią 
ku Wągrom. 



ROZDZIAŁ III. 

USTRÓJ I ŻYCIE WEWNĘTRZNE. 


Konstytucje. Ustrój prowincji. Prowincjał i definitorzy, 
kapituła, gwardjan, zakonnicy. Charakter mieszczański. 
Nowicjat. Ubóstwo. Posłuszeństwo. Dzień w klasztorze: 
msza św. i jej łiturgja, chór, posiłki. Chorzy. Widzenia. 
Święci: Jan z Dukli, Rafał z Proszowic, Zakrzewski.*) 

Podstawę życia bernardyńskiego stanowiła Reguła 
ś. Franciszka. Z obowiązku czytano ją co miesiąc 
w piątek wraz z Testamentem przy stole po łacinie 
i po polsku.i) Ale w przeciwieństwie do Konwentuałów 
Obserwanci zachowywali nadto jako rozprowadzenie 
Reguły ustawy ś. Jana Kapistrana, zwane Constitutiones 
Martinianae. Ma nich się opierając, pierwsza kapituła 
polska r. 1467 w Krakowie wypracowała Konstytucje 
prowincjalne. Jako robota prawnicza nie przedsta¬ 
wiają się dodatnio. Mierna w nich kolei wyrozumowanej, 
systemu, układu planowego; to tylko zbiór postano- 

*) Rozdział ten i następny mało tylko materjalu czerpią z Ko¬ 
morowskiego. Podejmujemy w nich nasze prace: „Życie wewnętrzne 
Bernardynów w dobie przedreformacyjnej" i „Kapituły i Konstytuęje 
bernardyńskie w XV i XVI w.“ Przegląd Teologiczny 1929 i 1932 
oraz „Z liturgji bernardyńskiej w epoce przedtrydenckiej", Mysterium 
Christi 1931. Podanych tam odsyłaczy tutaj nie powtarzamy. Prace 
te uzupełniamy szczegółami, przytoczonemi na swojem miejscu. 

1) Po polsku dla laików. Stąd pochodzą dawne przekłady 
polskie tej Reguły. 
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wień dorywczych niejako. Byłoby to naturalne, gdyby 
istotnie były narastały, w miarę potrzeby uchwalane 
przez poszczególne kapituły, po jednem, po dwa, po 
kilka. Tymczasem w rzeczy samej występują już od 
razu jako jedna całość. Zbiór ten jest bezplanowy, 
wszakże nietylko bezplanowy, ale nadto poszczególne 
przepisy ułożono często wadliwie. Nie dostaje im 
prawniczej ścisłości. Często pod jednym nagłówkiem 
znajdują się rzeczy do siebie nie należące, znowu co 
należało razem umieścić, porozdzielano i porozrzucano 
po różnych miejscach. Że w praktycznem życiu za- 
konnem takie ustawy nie odbiły się nader ujemnie, 
zależy na ówczesnym wysokim poziomie Bernar¬ 
dynów. 

Kapituły następujące uchwaliły rozmaite postano¬ 
wienia. po części stanowiące powtórzenie przepisów 
tych Konstytucyj. Największe znaczenie mają tutaj Kon¬ 
stytucje Ludwika de la Torre, opracowane zapewne 
z spółudziałem bł. Władysława z Gielniowa, a obwiesz¬ 
czone na kapitule krakowskiej 12 sierpnia 1488. Kon¬ 
stytucje te składają się z 11 rozdziałów, noszących na¬ 
główek: Ad firmandum ll capiłulum Regulae aż do 
XII. Każdy rozdział dzieli się na kilka punktów. Kon¬ 
stytucje te są nader szczegółowe, jednak wyraźnego 
planu i porządku systematycznego niema także tutaj. 
Nie mają zastąpić Konstytucyj z r. 1467, tern mniej 
kapistrańskich, tylko je uzupełniają i obostrzają, 
zwłaszcza kiedy chodzi o obowiązki przełożonych. Lu¬ 
dwik zalecał, żeby zachowywać te ustawy jak cztery 
Ewangelje. Atoli napotkały na opór wśród zakonników, 
który wyraził się nawet w dwukrotnych zażaleniach do 
kapituł generalnych, 1490 i 1498. Wprawdzie rzeczone 
kapituły potwierdziły te Konstytucje, ale nie miało to 
praktycznego skutku. Zwierzchność prowincji nie 
chciała ich stosować i już kapituła prowincjalna r. 
1491 pod przewodnictwem Bała zaprowadziła rozmaite 
zmiany. Znowu następne kapituły dodały lub powtórzyły 
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różne postanowienia, najwięcej kobylińska pod prze¬ 
wodnictwem Jakóba z Mantui 1502. 

Reorganizacja Zakonu Braci Mniejszych r. 1517 
odbiła się oczywiście na ustawodawstwie zakonnem. 
Ogół prowincyj cismontańskich uzyskał nowe ustawy 
1529 na kapitule parmeńskiej. W Polsce wszakże po 
uchwałach kapituł lubelskiej 1518 i krakowskiej 1520, 
dotyczących niektórych szczegółów, dokonano nowej 
redakcji Konstytucyj na podstawie t. z, ustaw burgeń- 
skich, wydanych przez generała Głuinones na kapitule 
w Burgos, gdzie prowincję polską zastępowali Rafał 
ze Lgoty i Jakób Dziaduski. Prowincjał (Jriel z Grabo¬ 
wa wyznaczył komisję, która ułożyła nowe ustawy, 
a kapituła w Warcie 8 września 1524 przyjęła je jako 
obowiązujące prawo. 

Tymczasem kapituła generalna w Asyżu 1526 
opracowała w skróconej formie, burgeńskie Konstytucje 
w pięciu rozdziałach. To posłużyło prowincjałowi Ra¬ 
fałowi z Proszowic za podkład do nowej redakcji ustaw 
prowincji. Uczynił to jednak na własną rękę, pokątnie. 
Gdy pracę swoją przedłożył najbliższej kapitule w Ło¬ 
wiczu, 8 września 1527, spotkała się z wielką niechęcią, 
a w zarządzonem głosowaniu nie uzyskała większości. 
Czy wobec tego weszła w używanie, godzi się wątpić. 
Zdaje się, że ustawy warckie pozostały obowiązujące 
aż do nowej redakcji w r. 1597 Konstytucyj i że one 
to posiadamy zachowane w kilku egzemplarzach. For¬ 
malnie stoją wyżej od ustaw z r. 1467, dzieląc się na 
pięć rozdziałów z artykułami dość porządnie ułożone- 
mi, treść zawierają analogiczną. Konstytucje te znaj¬ 
dowały uzupełnienie, objaśnienie, rzadko odmianę 
w uchwałach kapituł po r. 1524 względnie 1527. 

Takim sposobem dwie redakcje Konstytucyj 
obowiązywały w w. XV i XVI: z r. 1467 do r. 1524, war¬ 
ckie względnie Rafała odtąd do r. 1597. W porówna¬ 
niu do częstych zmian w ustawodawstwie całego Za¬ 
konu, jest to bardzo mało, nję widzimy też W Polsce 
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tak dalece ujemnych skutków, jakie ciągłe wahania 
wywoływały gdzieindziej, zagranicą. 

12 konwentów prowincja polska bernardyńska li¬ 
czyła przy utworzeniu 1467. Cyfra ta podwoiła się 
w ciągu lat 40 i doszła do 25, aby odtąd przez lat 
kilkadziesiąt pozostać na tym samym poziomie, a na¬ 
wet zmniejszyć się o 5. Według rozmieszczenia geo¬ 
graficznego, klasztory te leżały w obrębie Królestwa 
Polskiego bez Prus ale z Mazowszem, oraz Wielkiego 
Księstwa Litewskiego. Rozkład ich nie był równomier¬ 
ny: Litwa miała tylko cztery, 21 znajdowało się w Ko¬ 
ronie, z nich 3 na Rusi Czerwonej. Ziemie południo- 
wowschodnie: Polesie, Wołyń, Podole, Ukraina nie miały 
ani jednego. Zarząd i wizyty takiej liczby przy wiel¬ 
kich odległościach od Krakowa po Połock, od Bydgosz¬ 
czy po Sambor przedstawiały niemałe kłopoty przy 
ówczesnym stanie komunikacji. Więc już 1488 podzie¬ 
lono prowincję na trzy komisarjaty: krakowski, po¬ 
znański i wileński, r. 1518 utworzono jeszcze dwa dal¬ 
sze: warszawski i lwowski. Pierwszy podział postano¬ 
wiła kapituła generalna w Asyżu 1487, drugi tylko ka¬ 
pituła prowincjalna w Lublinie, co przekraczało jej 
kompetencje. Podział ten mimo to utrzymał się a 1539 
doczekał zatwierdzenia. z) Na czele takiego komi- 
sarjatu stał gwardjan stołecznego jego konwentu. Miał 
tytuł kustosza, obwód nazywano kustodją. 

Z pośród wszystkich konwentów bernardyńskich 
największe znaczenie posiadał krakowski. Był on naj¬ 
starszy i najsławniejszy, odeń przecież polscy Obser¬ 
wanci wzięli nazwę Bernardynów. Charakter stołeczny 
Krakowa, jego zaludnienie, bogactwo, wysoki poziom 
kulturalny, położenie u wrót do Europy odbijały się 

2) Podział był następujący: Poznańska: Kościan, Wschowa, 
Bydgoszcz, Kobylin, Warta, Kazimierz, Kalisz, Koło. Krakowska: Ra¬ 
dom, Lublin, Tarnów, Bodzętyn, Opatów. Warszawska: Skępe, Łowicz. 
Lwowska: Sambor, Przeworsk. Do wileńskiej należały Kowno, Ty¬ 
kocin, Połock. (TPNpo 95 62v), 
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ha klasztorże bernardyńskim. Niezawodnie był to naj¬ 
większy konwent. Zastęp zakonników wynosił przy¬ 
najmniej tyle co za czasów Kapistrana, prawdopodo¬ 
bnie więcej, że można go szacować na jakich stu. Ale 
i jakościowo stolica miała swoje wymagania i na go¬ 
dnościach gwardjanów, kaznodziejów, spowiedników 
krakowskich spotykamy najznakomitszych braci. Oży¬ 
wione stosunki ze dworem, zwłaszcza za Kazimierza, 
przydawały mu nietylko blasku, ale czyniły zeń praw¬ 
dziwy ośrodek prowincji. Tutaj najwięcej odbyło się 
kapituł, osobliwie w XV w. Prowincjał wprawdzie miał 
obowiązek wizyty konwentów i dlatego zwykle bywał 
w podróży, niewątpliwie najdłużej wszakże przebywał 
w Krakowie. Nie znamy składu osobowego definitor- 
jum w naszym okresie, szczupłe wzmianki o niem 
wskazują, że należał doń przynajmniej jeden z. kra¬ 
kowskich ojców. Również rzadkie wzmianki o studjum 
zdają się stwierdzać, że przedewszystkiem w Krakowie 
wykładano teologję. Tutaj gromadziła się bogata bibljo- 
teka i archiwum. Tutaj powstają także według wszelkiego 
prawdopodobieństwa dzieła literackie: Legenda św. Sta¬ 
nisława, przez Stanisława Magistra, Breviloquium Sto- 
bnickiego, opis Jerozolimy Anzelma, kronika Komorow¬ 
skiego i jej dopełnienia. Słowem, Kraków, nie mając 
tej nazwy, był jednak stołecznym konwentem prowincji. 

Ustrój prowincji polskiej nie różnił się zasadniczo 
od innych kilkudziesięciu prowincyj obserwanckich, 
owszem stanowi wierne powtórzenie zwykłego typu. 
Odbija się w nim daleko na owe czasy idąca centra¬ 
lizacja, stanowiąca właściwość Zakonu franciszkań¬ 
skiego. W jaskrawem przeciwieństwie do opactwa be¬ 
nedyktyńskiego, inaczej nawet niż u Dominikanów, kon- 
wet obserwancki oznacza tylko chwilowe miejsce po¬ 
bytu, u Obserwantów zmiany zakonników są nader 
częste, bardziej niż u Konwentuałów, za czem idzie 
wielka fluktuacja społeczności. 3) 

3) Kapituła poznańska r. 1478 postanowiła wprawdzie, ieby 
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Na czele prowincji stoi prowincjał. Do r. 1517 nosi 
tytuł vicarius, prowincja nazwą wikarji, dopiero od r. 1517 
przyznano im nazwy minister i provincia. Wybiera go 
kapituła prowincjalna większością głosów. Urzędowa¬ 
nie prowincjała trwa trzy lata. Przedłużać tego czasu 
nie wolno, ponowny wybór może nastąpić po przerwie. 
Takie ponowne wybory zdarzały się dość często w Pol¬ 
sce. Najwięcej, bo aż cztery razy wybierano Rafała 
z Proszowic. R. 1520 dodano jeszcze postanowienie, że 
ustępujący prowincjał przez dwa najbliższe lata nie mo¬ 
że być gwardjanem. Czy tę uchwałę zachowywano ści¬ 
śle, można wątpić, podczas kiedy pierwszej przestrze¬ 
gano z pełną dokładn.ością. 

Główny obowiązek prowincjała to wizyta prowincji, 
której powinien dokonać, ile możności, we wszystkich 
konwentach podczas swego trzechlecia. Wskutek tego 
spotykamy prowincjałów w nieustannych podróżach 
i wiemy, że podczas wizyty śmierć dosięgła niektórych. 
Zdarzało się, że prowincjał taką wizytę odbywał pieszo, 
ale było to wyjątkowo i zapisano nam jako dowód 
szczególnego umartwienia jak u bł. Władysława z Giel¬ 
niowa. Zwykle wszakże objazdów dokonywali jeżdżąc 
wozem lub konno, mieli jednak unikać przy tern wszel¬ 
kiej wystawności. Anioł z Ostrowa zadowalniał się wozem 
otwartym, zaprzężonym w jednego konia, co kapituła 
asyska jako wzór stawiała. Podczas wizyty prowincjał 
miał zbadać stan moralny i materjalny konwentu, wy¬ 
stępując jednak raczej jako ojciec niż jako sędzia, 
stosując zarówno sprawiedliwość jak miłość. Zaczem 
szedł obowiązek pocieszania braci. Widząc smutek 
i niezadowolenie, Marjan z Jeziorka kazał nawet już 
założone konie wyprzęgać i przedłużał wizytę, aby ich 

jeśli nie zachodzi słuszny powód, nie zmieniać zakonnika przed 
upływem lat 3 (Ko 97 154 nr 30), ale nie zdaje się, żeby ten prze¬ 
pis zachowywano ściśle. Proweniencje książek dowodzą zmian czę¬ 
stych. Przynajmniej w połowie w. XVI kaznodzieja nie dłużej niż 
rok przebywał w tym samym klasztorze. 



uspokoić i rozweselić. 4 ) Ustawy prowihcjalne przyjść* 
minają prowincjałowi, że nie tylko społeczności ale 
także przełożonych sprawy miał roztrząsać i w razie 
poważnych przestępstw mógł ich za radą dyskretów 
natychmiast złożyć z urzędu, atoli nie przyjmować lek¬ 
komyślnie oskarżeń zwłaszcza w rzeczach poważnych. 
Nie powinien był pozwalać ani przyjmować przesadnych 
oznak czci np., żeby odzywano się doń na klęczkach. 5 ) 
Każdy zakonnik ma mieć łatwy dostęp do niego; nawet 
jeśli poza wizytą chce się udać do konwentu, w którym 
prowincjał przebywa, przełożony nie ma stawiać prze¬ 
szkód. o) 

Prowincjałowi wyłącznie zastrzeżono rozmaite upo¬ 
ważnienia. On tylko może przedstawiać kleryków do świę¬ 
ceń, co ma nastąpić dopiero po przeegzaminowaniu kan¬ 
dydatów. On jedynie udziela pozwolenia braciom na le¬ 
czenie osób świeckich. 7 ) On też może skazywać na wię¬ 
zienie klasztorne. 

Prowincjała w poszczególnych kustodjach zastępują 
kustosze. W razie śmierci, tymczasowy zarząd prowincji 
obejmuje kustosz, w którego obwodzie umarł. Wizytę 
konwentów wszakże prowincjał powierzał nieraz swemu 
towarzyszowi, u) 

Do obowiązków prowincjała należało wyjeżdżać na 
kapituły generalne. W razie niemożności mógł wyznaczyć 
sobie zastępcę, zwanego komisarzem. Taksamo w razie 
wyjazdu naznaczał komisarza, który w jego imieniu rzą¬ 
dził prowincją. 

Oprócz prowincjała w kapitułach generalnych ucze¬ 
stniczył także delegat kapituły prowincjalnej, zwany do 
r. 1517 dyskretem prowincji, potem kustoszem kustoszy. 


4) K 259. 

5) Konstytucje Ludwika de la Torre 1488 Ko 97 152 nr X, 2. 

6) Ib 151 nr VII, 3. 

7) Uchwała kapituły opatowskiej z r. 1491 Ko 97 154 nr 14. 

8) Np. Łukasz z Rydzyny Gotardowi z Siemiacina r. 1513 
(K 304). 



W w. XVIII kustoszem prowincji. Była to godność poczesha, 
atoli nie dawała prawa do udziału w rządach prowincji. 

Wedle powszechnej zasady, żeby zakonnik sam nie 
wyruszał poza konwent, także prowincjał względnie ku¬ 
stosz kustoszy mieli swego towarzysza (socius). Bywał on 
równocześnie sekretarzem prowincjała i nazywano go, 
przynajmniej pod koniec w. XVI potocznie kanclerzem, 
ale tej nazwy zabroniły kapituły. On zapewne przecho¬ 
wywał pieczęć prowincji. 

Rządy swoje w prowincji minister wykonywa według 
obowiązujących Konstytucyj generalnych i prowincjalnych 
i w myśl uchwał kapitulnych. Oprócz tego ogranicza go 
definitorjum. Jest to rada prowincjalska, składająca się 
z b. ministrów, nazywanych w Polsce ojcami prowincji, 
chociaż właściwy ich tytuł brzmiał diffiniłor perpetuus, 
tudzież ze czterech definitorów aktualnych, wybieranych 
na kapitule. Prawa ich nie są ściśle określone. M. i. wraz 
z nimi prowincjał na kapitule wyznacza gwardjanów, le¬ 
ktorów, wikarych, kaznodziejów, spowiedników. Z biegiem 
czasu kompetencje definitorjum rozszerzają się coraz bar¬ 
dziej. Stanowi istotny zarząd prowincji, którego prowincjał 
staje się przewodniczącym i wykonawcą. Tak np. do defi¬ 
nitorjum przechodzi wyznaczanie zastępstwa prowincjała 
i socjusza. Definitorjum urzęduje także trzy lata. Skład jego 
sprawia jednak, że odnawia się tylko częściowo, część 
członków jest dożywotnia i może utracić godność tylko 
wskutek procesu kanonicznego. Liczebność jego wynosiła 
ok. 8 osób. Do definitorjum należał też kustosz kustoszy; 
pierwotnie bywał często jednym z definitorów aktualnych. 

Najwyższą władzę prowincji stanowi kapituła pro- 
wincjalna. ZbierB się pierwotnie corocznie, w drugiej po¬ 
łowie wieku XVI co trzy lata. o) Nieraz spotykamy wykro- 

9) Wprawdzie r. 1520 generał Lichet postanowił, żeby kapituły 
odbywały się co półtora roku, ale wkrótce powrócono do dawnego 
zwyczaju. R. 1554 w Warszawie uchwalono, żeby kapituły zbierały 
się co trzy lata. Ale dopiero od r. 1564 spotykamy je doprawdy 
W trzyletnich odstępach. 
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ćzenia przeciw tym normom. Terminem zebrania jest po* 
czątkowo Narodzenie N. M. P. (8 września), potem Świątki, 
ale zdarzają się i inne daty. 10 ) Kapituła w Polsce trwała 
po dwa tygodnie i więcej, zapewne wskutek gadatliwości 
i przewlekłego porządku obrad, we Włoszech bowiem 
załatwiano wszystko we dni kilka, tego jednak nie dało 
się u nas przeprowadzić. 

Uczestniczą w kapitule obok zarządu prowincji gwBr- 
djani i dyskreci, po jednym z kBŻdej społeczności, b więc 
razem dwuch braci z każdego konwentu. Oprócz tego 
zarząd prowincji mógł wzywać poszczególnych zakonni¬ 
ków. Niewezwany nie miał prawB przybyć na kapitułę, 
jeśli się odważył, podlegał karze. Podpadał jej taksamo, 
kto się nie stawił mimo wezwania, chyba że zachodziła 
poważna przeszkoda, i w takim razie powinien się wytłu¬ 
maczyć. Tak np. na kapitułę r. 1520 wielu zakonników 
nie mogło przybyć wskutek nagłego wylewu Wisły. Pod¬ 
czas moru panującego r. 1482 wybranych w Krakowie de¬ 
legatów nie dopuszczono na kapitułę do Koła, i musieli 
się zatrzymać w Warcie. Przed przystąpieniem do obrad 
odbywała się weryfikacja przybyłych, przy czem brano też 
pod uwagę skargi i przestępstwa braci. Zdarzało się, że 
prowadziło to do wykluczenia jednego lub drugiego za¬ 
konnika z łona kapitularzy. Skoro wskutek powyższych 
okoliczności wynikały braki, zastępowano je wyznaczonymi 
na to braćmi konwentu kapitulnego, stosując zasadę, żeby 
liczba głosów była pełna. 

Na kapitułę gwardjan każdego konwentu otrzymywał 
litłerae vocatoriae z uwiadomieniem o dacie i poleceniem 
wyboru delegata społeczności, zwanego dyskretem. Obie¬ 
rał go przy pewnych przepisanych formalnościach cały 
zespół braci, tBkże laicy i klerycy. Chociaż ani Reguła 

10) Konstytucje generalne przepisywały termin kapituł na 
Świątki i tak zwykle zbierały się kapituły generalne. Datę wrześniową, 
zatwierdzoną przez kapitułę kobylińską 1502, obrano w Polsce pe¬ 
wnie dlatego, żeby prowincjał wróciwszy z kapituły generalnej, mógł 
z niej coprędzej zdać sprawę. 




B*mardyni Polscy 1463-1572. 
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ani Konstytucje generalne nie zabraniały wyboru kleryka 
lub laika, jednak w Polsce utarł się zwyczaj, żeby tę 
godność powierzać tylko księdzu. Kapituła przeworska 
r. 1539 uchwaliła, że powinien mieć przynajmniej trzy 
lata kapłaństwa; młodszy , ą prawowicie wybrany, może 
wprawdzie uczestniczyć w obradach, ale nie ma prawa 
zabierać głosu. Na dyskreta nie należy obierać noto¬ 
rycznego przeciwnika gwardjana. Na kapitule dyskret 
występuje jako delegat konwentu, skargi poszczegól¬ 
nych zakonników na przełożonego winien przedłożyć 
na piśmie z ich podpisem. Zastrzeżenie to zapobiegało 
błahym użaleniom, ale też utrudniało kontrolę zwierz¬ 
chności prowincji nad przełożonymi konwentów. 

Przewodniczy kapitule komisarz generalny. Ponie¬ 
waż stosunkowo rzadko przybywali do Polski, czynność 
ta przypadała zwykle prowincjałowi. Może z tego wła¬ 
śnie powodu r. 1520 generał Lichetto orzekł, że pro¬ 
wincjał jest równocześnie komisarzem na Polskę, u) 
Zarządzenie to okazało się tern ważniejsze, że od 
r. 1529 aż pod koniec stulecia, niewątpliwie z przy¬ 
czyny burzy religijnej, żaden zagraniczny komisarz nie 
zawitał do prowincji. Brak nam wiadomości, czy w razie 
wyboru nowego prowincjała, ten odrazu obejmował 
przewodnictwo kapituły, czy też jeszcze prowadził ją 
do końca eksprowincjał. 

Przebieg kapituły odbywał się wedle stałego sche¬ 
matu. Poważne miejsce wśród niej zajmowały nabożeństwa 
i pacierze. Obowiązywało milczenie. Posiedzenia odbywały 
się w refektarzu. Dla zachowania porządku poprzednio 
zarząd prowincji układał tablicą, zawierającą porządek 
obrad i spis czynności tego, cobyśmy nazwali dziś biu¬ 
rem kapitulnem. Wszelkie potrzeby materjalne i ze¬ 
wnętrzne spoczywały na głowie wyznaczonego specjalnie 
gwardjana kapituły, niezależnie od przełożonego kon¬ 
wentu, w którym odbywały się obrady. Tablica ta była 


11} K 336, 
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flader szczegółowa, że wymieniała nawet gwardjcmd 
woźnic. 12 ) 

Do najważniejszych czynności kapituły należały wybór 
prowincjała, definitorów, wyznaczenie urzędników po¬ 
szczególnych konwentów, przyjącie do wiadomości po¬ 
stanowień kapituł generalnych, uchwały własne kapi¬ 
tuły, załatwienie rozmaitych próśb, wniosków, listów, 
rozpatrzenie skarg i zażaleń i wyrok w nich, napomnienia 
prowincjała. Oczywiście niezawsze kapituła miała w swoim 
porządku obrad wszelkie te przedmioty. Dalej kapituły 
w razie potrzeby uchwalały nowe Konstytucje prowincjalne. 
Nakoniec niektóre sprawy zastrzeżone były wyłącznie 
kompetencji kapituł. Tutaj należało zbadać urzędowanie 
ustępującego prowincjała, czego wszakże mieli dokonać 
sami definitorzy na tajnem posiedzeniu. Dalej przyjmować 
żydów lub muzułmanów, przyjmować zakonnice nieklauzu- 
rowe, egzaminować kandydatów do święceń, przyjmować 
nowe domy, wydawać pozwolenie na opuszczenie pro¬ 
wincji itp. należało do zakresu kapituły. Liczby uczestni¬ 
ków kapituł dokładnie nie znamy. Zależała od cyfry 
konwentów. Przy 25, kapitularzy mogło być 60—70. Ka¬ 
pituła taka pociągała za sobą liczne wydatki. Stąd co¬ 
rocznie odbywała się w innym konwencie, jednak nie 
równomiernie, lecz zależnie od zamożności domu. Tak 
w litewskich domach nie znajdujemy ani jednej, pewnie dla 
odległości. Najwięcej, bo 10 w XV w. odbyło się w Krakowie, 
mającym wogóle charakter stołecznego demu. Przy urzą¬ 
dzaniu kapituł oglądano się na dobrodziejów, bo zdarzało 
się, że oni łożyli na koszta, za czejn szło, że liczono się 
z ich życzeniami co do miejsce. Może zapraszano ich 
nawet, co oczywiście nBleży rozumieć o uroczystościach 
kapitulnych, nie o obradach. Kwestować ob potrzeby ka¬ 
pituły wolno było tylko w zwykłym okręgu kwestarskim 
konwentu. 

Na czele klasztoru stoi gwardjan, skoro dom jest 
formalnym konwentem, liczącym conajmniej 12 braci. 

12 ) Guardianus aurigarum Ko 101 24v t 
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Klasztory początkujące, znajdujące się w budowie, miały 
jako zwierzchnika, przełożonego (praesidens) i nie ucze¬ 
stniczyły w kapitułach. Zasadniczo gwardjan urzęduje 
przez trzy lata, atoli tego przepisu nie przestrzegano tak 
ściśle jak u prowincjałów. 

Gwardjan przewodniczy w kościele i przy stołe, 
rozporządza pracą i zajęciem zakonników, kieruje całym 
domem, słowem rządzi wszystkiem. Powinien być taktowny 
i rzadko nakazywać pod formalnem posłuszeństwem. 
Bez ważnego powodu niema wydalać się z domu. Winien 
dbać o utrzymanie i ubranie zakonników, zachowanie ko¬ 
ścioła i klasztoru, urządzanie nabożeństw, przestrzegać 
dyscypliny, unikać zbytecznych wydatków, nie stawiać 
niepotrzebnych lub kosztownych budynków. Braci prze¬ 
noszonych do innych klasztorów powinien przyzwoicie 
opatrzyć, a przybywających przyjąć po ojcowsku. Szcze¬ 
gólniejszą pieczą ma otaczać chorych. Dla siebie nie ma 
prawa szukać żadnych wygód ani korzyści, prowadzić 
odrębnego stołu, sprawiać sobie zbyt często habitów albo 
z zbyt cienkiego sukna itp. 

Jako ideał takiego gwardjana nekrolog przedstawia 
nam Gabriela Luśnię z Bydgoszczy: „Zostawszy po ukoń¬ 
czeniu prowincjalstwa (1561) na trzy lata kustoszem po¬ 
znańskim, dla powagi obyczajów, dawał nam przykłady 
swojej doskonałości. Uczestniczył stale w jutrzniach, w mó¬ 
dl.twach, w dyscyplinach, zawsze pierwszą mszę miewał. 
IaKże przewodniczył w obowiązkach społeczności, skro¬ 
biąc ryby, obierając jarzyny jak rzepę i i. Wraz z nami 
modlił się za dobrodziejów, co nam pokupowali na stół 
takie potrawy. Rozpoczynał codziennie ćwiczenia społe¬ 
czności: Na reminiscaris, Benedicta, koronkę gwiazd dwu¬ 
nastu w alfabetycznym porządku wymieniając nazwy NMP., 
także wielką koronkę z takiemiż nazwami i modlitwami, 
fi nie tylko modlił się, ale i prace podejmował, talerze 
drewniane zmywał. W horach dziennych zawsze był przy¬ 
tomny, stojąc w stalli kantora, głośno śpiewał. Także 
wielce dbały o chorych, osobiście odwiedzał i we wszystko 
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starannie zaopatrywał. We dni postne lub przed Komunją 
św., przy stole podczas wieczerzy pół bułki, posypanej 
imbirem rozdzielał starszym, innym co nie byli księżmi, 
chleba z solą kromkę na trzy palce długą i szeroką. 
Mieraz wszakże kazał dawać braciom w takie dni po trzy 
włoskie orzechy dla wielkiej pracy, kiedy przypadały 
częste w mieście wigilje i codzienne obowiązki, jak Siedm 
Psalmów pokutnych, Benedicta itp., o ile nie otrzymywali 
zwolnienia z czynności. Także przy popołudniowej pracy 
rąbania lub piłowania albo składania drew, do której wzy¬ 
wał i starców wedle sił dla przykładu i zasługi posłu¬ 
szeństwa, sam wszędzie obecny rozporządzał, nieraz robił. 
Nie myślał o nowych budynkach, rozpraszających umysły 
sług Bożych”.ia) 

Oczywiście nie wszyscy gwardjani stali na wysokości 
swego zadania. Zanadto troszczyli się o rzeczy doczesne, 
„jakoby to życie ukochali a nie przyszłe”, u) trzymali ko¬ 
nie, później także bydło i służbę świecką, zamiast wspól¬ 
nego stołu urządzali sobie i swoim zausznikom wykwintne 
posiłki po celach, do których po ryby posyłali do dalekich 
konwentów, wyjeżdżali z klasztoru do dobrodziejów i na¬ 
wet w święta bywali nieobecni, albo wysyłali bez po¬ 
trzeby braci poza konwent, uchylali się od chóru i nie 
pilnowali porządnego odprawiania nabożeństw, modlitw, 
dyscyplin, wydawali lub sprzedawali majętność klasztoru 
i kościoła, lekceważyli przepisy kapituł, nie prowadzili ra¬ 
chunków. Kapituły powstają przeciw nadużyciu, że gwardjan 
przyjmował więcej trycezym, (gregorjanek) niż mógł kon¬ 
went mieć za jego urzędowania, i oprócz kary za to, zo¬ 
bowiązują takiego przełożonego, żeby sam odprawi! msze 
nadliczbowe. Wskutek tego przykładu bracia gorszą się, 
stają nieposłuszni, niepobożni, niepoprawni, że ledwie ich 
można powściągnąć. Przełożeni narzekają na podwładnych, 
a podwładni na przełożonych, ir.) 

13) P I 16, 17. 

14) Ib 17. 

15) Cz 3637 124, 125. 
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Najbardziej i słusznie brano gwardjanom za złe, 
jeśli zaniedbywali chorych. Zwłaszcza generał Uchetto 
1520 kładzie wielki nacisk na to i pozbawia urzędu takich 
przełożonych. ic) 

Wielką pokusę dla gwardjanów stanowiło budowanie. 
Niekiedy niesposób było go uniknąć, dość wskazać na 
pożary lub konieczność utwierdzenia. Ale nieraz przeło¬ 
żeni stawiali budynki zbyt obszerne i kosztowne bez po¬ 
trzeby jak ów Cherubin w Bydgoszczy, nieraz burzyli 
dobre drewniane domy, aby je zastępować murowanemi. 
Przeciwko temu kapituły występują, nakazując ile mo¬ 
żności raczej reparować istniejące budowle niż stawiać 
nowe. Osobliwie komisarz Ludwik de la Torre potępia 
budowle nie bezwzględnie konieczne, wskazując w wymo¬ 
wnych słowach: „Stąd zaniedbanie chóru, nietylko przez 
tydzień lecz przez miesiąc tak u gwardjanów jak u innych 
braci, stąd odklepywanie modlitw, mnożenie trycezym, 
włóczęgi próżne, niepożyteczne i gorszące, stąd konie 
i sługi po klasztorach, stąd staliśmy się nienawistni Bogu 
i ludziom, stąd nieznośni pobożnym sąsiadom swoim, 
stąd wzgarda św. ubóstwa i przez to ojca naszego św. 
Franciszka. Niepodobna pokrótce wyliczyć ujemnych stron 
i złych skutków niewczesnej budowli. Ale w takim domu 
niema pokoju, niema obserwancji, nitfma uszanowania 
podwładnych wobec gwardjanów. W takim domu ten do¬ 
bry brat, kto umie dobrze pracować, ten dobry kwestarz, 
co jaknajwięcej przyniesie do klasztoru, choćby niewie- 
dzieć, w jaki sposób. Tego się ceni, wyjmuje od chóru, 
podczas wizyt uniewinnia z wykroczeń, chwali i często 
stara o posunięcie, który bardziej robi i stara się o bu¬ 
dowlę. Ale naodwrót brat stary i słaby i chory przy 
takiem budowaniu z trudem znajduje miejsce, co gorzej 
usuwają go z domu”.n) 

W urzędowaniu swojem gwardjan znajdował pomoc, 
ale i ograniczenie w radzie dyskretów. Było to kilku 

16) Is 1/131 101 v. 

17) Ko 97 150v VI, 1. 
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starszych ojców, jednak nie wybieranych przez społeczność 
lecz wyznaczonych od zarządu prowincji. W niektórych^ 
wypadkach przełożony miał obowiązek zasięgać ich rady. 
Rtoli nie można porównywać ich znaczenia w konwencie 
z powagą definitorjum w prowincji. Kapituły polecały rzadko 
tylko zwoływać dyskretorjum, a obradować mogło tylko 
nad przedmiotami, przedłożonemi przez gwardjana. Zdanie 
ich rzadko kiedy miało moc wiążącą jak np. przy sprze¬ 
dawaniu czegokolwiek, ie) zwykle posiadało charakter rady. 

W zarządzie konwentu pomocnikiem gwardjana by¬ 
wał wikary. Wszakże pod nieobecność gwardjana nie¬ 
koniecznie go zastępował, gwardjan mógł to powierzyć 
innemu ojcu, który na ten czas otrzymywał nazwę prze¬ 
łożonego. Szczególnym obowiązkiem wikarego była troska 
o nabożeństwo i porządek w kościele. Powinien uwa¬ 
żać na rubryki, zakreślać święta na tablicy, porządkować 
kalendarz, zapisywać zmarłych, wigilje i nabożeństwa ża¬ 
łobne, z czem się łączył obowiązek prowadzenia nekrolo¬ 
gu zakonników i dobrodziejów. Jeśli potrzeba, ma przed 
uroczystem nabożeństwem zebrać braci i wyłożyć czyn¬ 
ność każdego, co jednak nie powinno się odbywać w ko¬ 
ściele, lecz w celi. po mszy konwentualnej. 

Równocześnie wikary bywał mistrzem nowicjuszy 
i bezpośrednim zwierzchnikiem neoprofesów. Obowiązki 
jego były zatem rozlegle i wymagały wielkiej odpowie¬ 
dzialności. Może dlatego, a może ponieważ działalność 
jego zamykała się wewnątrz klasztoru, nie objawiając się 
wobec postronnych i nie dając poklasku, zakonnicy nie¬ 
koniecznie chętnie się podejmowali tych czynności, że 
np. Ludwik de la Torre uważał za konieczne zachęcać 
ich gorąco do tego. Powinien, przynajmniej gdzie jest 
więcej nowicjuszy, być mistrzem brat starszy wiekiem 
i powołaniem, były gwardjan. 10 ) 

Na stanowiskach tych spotykamy szereg znamieni¬ 
tych Bernardynów. Chryzostom z Ponieca jeszcze przed 

18) Uchwała kapituły przeworskiej 1539 Cz 3637 124. 

19) Ko 97 151 v VIII, 3. 
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podziałem prowincji pełnił obowiązki mistrza w Wrocławiu. 
Aleksy z Bobrki był nim w 1499 w Krakowie, później 
w Warszawie. 20 ) Jan Szklarek, Innocenty z Kościana 
ułożyli podręczniki dla kształcenia nowicjuszy. 21 ) Józef 
z Ponieca mistrzował 1530 w Poznaniu, 22 ) tamże r. 1575 
umarł na tern stanowisku Orzeszkowski. 23) 

Pocześniejszą, przynajmniej na zewnątrz, godność 
od wikarego zajmował kaznodzieja. Po kilku lub kilku¬ 
nastu zakonników bywało spowiednikami. Ważne obo¬ 
wiązki sprawował kantor, prowadzący chór. Miewał po 
wielkich konwentach pomocnika. Do niego, zdaje sią, 
należała piecza nad księgami chóralnemi. On też zajmo¬ 
wał sie ich kopjowaniem. 

Wszyscy ci urzędnicy konwenccy musieli być księżmi. 
Bywał nim także, przynajmniej po większych konwentach 
zakrystjan. Obowiązki jego określa nazwa, a skoro przy¬ 
pomnimy, źe w takim Krakowie, a podobnie w Wilnie 
lub Poznaniu przy kilkudziesięciu księżach, po kilkadzie¬ 
siąt mszy wychodziło na dzień, raczej na przedpołudnie, 
zrozumiemy, że nieraz zakrystjani dźwigali wielki ciężar. 
Dlatego miewali także pomocników, z których z czasem 
wyrastali następcy. Bywali wolni od wszelkich innych 

20) Aleksy z Bobrki, ur. 1458, wstąpił do Zakonu 1478, świę¬ 
cenia otrzymał 1483. 1493 przebywając w Krakowie, przepisał Marę 
Magnum, 1499 był tamże mistrzem nowicjuszy, 1501 w Samborze, 
1503 w Warszawie. Umarł w Samborze 1511 (?). W Spominkach Mi- 
notytów Samborskich MPH 111 252, pochodzących nie z Z lecz KW 3, 
nazwisko jego wydrukowano A de Bohemia, co polega na błędnem 
odczytaniu. WS 23 nazywa go A de Borviza. Dane o nim w zapiskach 
J Dypl 361 — BeS 230 Joa. Vicellensis Vademecum s 1. a. — 313 
Bart. de Chaimis Confessionale 1480 31 V — 416 Bonawentura Li- 
bri 1497 pr Kai Nov Brixiae — 230 Herolt De eruditione 1490 Argen- 
tinae — s s Speculum Minorum 1509 Rothomagi (najobszerniejsza 
notatka) oraz Cz l 246 Angelus de Clavasio Summa 1492 Venetiis — 
I 247 Bapt. de Salis Summa Rosella 1499 Venetiis. 

21) Szklarek Summa aurea brevissima TPNpo 365, kopja 
z w XVII UWi 29 -— Innocentego Manuale Z 555. 

22) X Spis 58 nr 191. 

23) X SFO 94. 
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obowiązków, zwłaszcza starsi. Mniej trudu mieli po ma¬ 
łych klasztorach, tam zakrystjanem bywał nieraz ». laik. 
Obok pieczy około aparamentów, do nich należało też 
otwierać i zamykać kościół, do czego mieli sobie przy¬ 
bierać towarzysza. 24) 

Laikom wyłącznie lub prawie wyłącznie przypadały 
czynności kucharza, kanafarza (szafarza), krawca, furtjana, 
im także troska około początkowo niewielkiego gospo¬ 
darstwa klasztornego, bywali więc np. woźnicami. Trudny, 
odpowiedzialny i wymagający odpowiedniego taktu obo¬ 
wiązek kwestarzy normalnie sprawowało dwuch zakon¬ 
ników, ksiądz i laik. Nazywano ich niekiedy prokurato¬ 
rami. F\\e czasem prokuratorem bywał odrębny urzędnik, 
mający pieczę nad dobytkiem konwentu. 25) Wogóle liczba 
laików była daleko niższa niż księży. 

Niekiedy wszyscy zakonnicy konwentu zbierali się 
na kapitułę. Przewodniczył jej gwardjan. Takie kapituły 
przypadały rzadko i miały ograniczone kompetencje. Za¬ 
sadniczo należały do nich tylko dwie sprawy: wybór dy- 
skreta na kapitułę prowincjalną i przyjęcie nowicjusza 
do profesji. Obojga dokonywano w tajnem głosowaniu 
większością głosów. Oczywiście w razie potrzeby gwar¬ 
djan mógł zwoływać kapituły także w innych przedmio¬ 
tach, uchwały ich wszakże nie miały znaczenia wiążącego. 
Na tych kapitułach każdy profes, a więc tak samo laik 
i kleryk posiadał równe prawa jak księża. 

Nie należał do społeczności zakonnej syndyk kon¬ 
wentu, którego też nazywano czasem prokuratorem lub 
tutorem. Był to człowiek świecki. Zadanie miał zarzą¬ 
dzać pieniędzmi tudzież zastępować społeczność w pro¬ 
cesach. Stanowisko to wymagało wielkiego zaufania, 
a często wielkiego wpływu w urzędach. Więc poruczano 
je wybitnym dobrodziejom z patrycjatu miejskiego, za¬ 
pewne tercjarzom, często księżom świeckim. Generalnego 
syndyka na całą prowincję w naszym okresie nie zna- 

24) Cz 3637 135. 

25) TPNpo 95 26v, 



chodzimy. Z osobą syndyka konwent musiał się liczyć, 
ale też o godność tą się ubiegano i zobowiązywała do 
świadczenia dobrodziejstw klasztorowi. 

Z jakich kół społeczeństwa pochodzili Bernardyni ? 
Wiadomo, że św. Jan Kapistran pociągał zwłaszcza liczne 
rzesze scholarów uniwersyteckich. Jako tego, co z tych 
Kapistrańczyków żył najdłużej, nekrolog zapisał Bonawen¬ 
turę z Krakowa, zmarłego r. 1516 w Tarnowie. F \le i póź¬ 
niej studenci się zgłaszali. Tak Szymon z Lipnicy i Wła¬ 
dysław z Gielniowa przyjęli habit już po odejściu Kapi- 
strana, nie brak było bakalarzy, nawet magistrów. W Po¬ 
znaniu za gwardjana Pawła z Kiczkowa (ok. 1500) wielu 
bakałarzy wstępowało do Zakonu, bo Paweł słynął jako 
spowiednik a mimo to celował wielką pokorą i wolał 
podlegać niż rozkazywać. Szklarek już jako magister 
i ksiądz świecki, Jan z Stobnicy jako sławny profesor, 
przyjęli habit. Wogóle księża świeccy, w małej liczbie 
z innych zakonów, nieraz zgłaszali się do Zakonu, od 
Melchizedecha i Reya począwszy. Takim był Zbigniew, 
penitencjarz prymasa Oleśnickiego, później gwardjan kra¬ 
kowski (f 1497), takimi szereg plebanów. 

Majwięcej jednak napływało do Zakonu synków 
miejskich, niebrak było szlachty, dość przypomnieć Bała, 
Melsztyńskiego, Tarłę, ss) Krzyckiego, Dziaduskiego. 27). 
Spotykamy, coprawda dość rzadko, i z stanu pracowitych. 
jak Rafała z Proszowic. FUe jedni i drudzy znikali 
w rzeszy mieszczan. Świadczą o tern same nazwiska, 
gdzie do imienia dodaje się pochodzenie z miasta 
Grabowa, Łańcuta, Ponieca, Kościana i tp. Wyjątkowo 

26) Tarło Jan, prałat świecki, należał do promotorów fundacji 
opatowskiej. Wraz z matką swoją zapisał się do III Zakonu, potem 
wstąpił do Igo, ok. r. 1475. Był pierwszym gwardjanem w Bodzętynie. 
1487 z Antonim z Biecza wyruszył do Jerozolimy, i tam umarł 1488. 
(K 204, 220, 249). 

27) Brat biskupa przemyskiego Jana i przełożonego cła po¬ 
znańskiego Stanisława. Ur. ok. 1490, do Zakonu wstąpił ok. r. 1510. 
Sprawował rozmaite godności. 1540 został biskupem sufraganem 
poznańskim. Umarł 13 marca 1568. (X SJD 113—132). 
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pod taką nazwą mógł ukrywać się chłop czy szlachcić 
z pobliskiej wsi: Tak Klemens Ramułt pisał się zawsze 
Klemensem z Radymna. 

Łatwo zrozumieć taki stan Zakonu. Konwenty ber¬ 
nardyńskie stanęły prawie wszystkie po miastach i to 
największych ówczesnej Polski. W. XV i XVI są okresem 
największego rozwoju miast polskich pod względem go¬ 
spodarczym i kulturalnym, chociaż tracą prawa polityczne. 
One to dostarczają krajowi i Kościołowi mężów jak Ko¬ 
pernik i Hozjusz. Atoli równocześnie z przewagą poli¬ 
tyczną, szlachta zdobywa monopol na kapituły katedralne 
wraz biskupstwami i opactwa. To zwraca mieszczaństwo 
do zakonów a skorzystali na tern tak popularni Bernar¬ 
dyni. W prowincji bowiem różnic nie czyniono: po so¬ 
bie na przemian na prowincjalstwie następują dobrze 
urodzony Komorowski i syn zduna Rafał z Proszowic. 

nowicjuszy przyjmował i kształcił każdy konwent 
z osobna. Już przy przyjmowaniu stosowano a przynaj¬ 
mniej należało stosować daleko idącą przezorność. Co 
do wyglądu zewnętrznego, nie mieli mieć ran szpetnych 
lub odrażających albo być kalekami; jeśli wyglądali zbyt 
młodo, rzecz rozstrzygał prowincjał.su) Powinni cieszyć 
się dobrą sławą. Słyszymy wyrzuty, że przełożeni nie- 
zawsze powodowali się dobrem Zakonu przyjmując no¬ 
wicjuszy, lecz ubocznemi względami jak pokrewieństwem 
i przyjaźnią i że wskutek tego dostawali się do klasztoru 
niepoprawni pijacy i obżartuchy. 2 ») Osobliwie ostrożnie 
należało postępować z aspirantami z pośród Konwentu- 
ałów, i nie czynić im ułatwień, chybaby zachodziły jakieś 
wyjątkowe warunki. 30) 

Mienie swoje przy wstępowaniu do klasztoru po¬ 
winni rozdać, według Konstytucyj, tak jednak to urządzić, 

28) Cz 3637 92,3. 

29) Ko 97 149v II, 1. 

30) Ib 11, 3. Lichetto powiedział: Si autem valde litteratus 
venit vt magister etc., propter honorem talis fratris committo de- 
scretioni (s) vestrae, an suscipiatis eum vel non. (Is 1/131 103v). 



92 


żeby ostateczne wyrzeczenie nastąpiło dopiero po pro¬ 
fesji, aby Ich rezygnacja majątku nie krępowała w razie 
opuszczenia nowicjatu, file już wstępując powinni rzeczy 
majątkowe tak rozrządzić, aby nie potrzebowali w habicie 
biegać po rodzicach lub sądach. O zakonnikach, co za¬ 
trzymywali sobie jakąś własność, krążyły przerażające opo¬ 
wieści. „W Krakowie, nowicjusz co schował sobie w sien¬ 
nik przyniesioną od matki serwetę, umierając nie mógł 
skonać i poty się męczył, aż jej bracia znalazłszy nie oddali 
matce, a ta ją zniszczyła". W Poznaniu znowu „uciekł z Zako¬ 
nu nowicjusz, bo pod płotem klasztornym schował 6 groszy”. 

Nie było jeszcze wówczas osobnych nowicjatów. Przy¬ 
jęci nowicjusze pozostawali przez swój rok próby w tym 
samym konwencie, ale mieli być oddzieleni od społecz¬ 
ności i zostawać pod władzą własnego mistrza, będącego 
zarazem wikarym konwentu. 

Czas probacji miał ich wykształcić pod względem 
ascetycznym. Nauka ich więc obejmowała Regułę wraz 
z Konstytucjami, oprócz tego rubryki, ceremonje, śpiew, 
wykład ewangelij i epistoł i rozmaitego rodzaju ćwiczenia 
duchowne. Nauka ta odbywała się w cełi mistrza. Dalej 
mistrz im był zarazem spowiednikiem i ojcem duchownym. 

Mistrz nowicjuszów powinien być stary w Zakonie, 
ale może być i laik, jeśli zachodzi potrzeba i taki jest 
zwyczaj, a nawet może być i młody, jeśli cnotliwy. Pierwszy 
powinien być do wspólnych ćwiczeń. Nie ma komende¬ 
rować jakoby rządca, ale i sam przyłożyć ręki, jeśli po¬ 
trzeba. Powinien wszystkich mieć na oku, nietylko niektó¬ 
rych. Powinien uczyć ich walczyć z pokusami i pocieszać 
w takich razach. Ćwiczeń nie ma zadawać zbyt trudnych, 
jakie odprawiają profesi i starsi ojcowie, żeby nie wbijać 
młodzieży w pychę. Jeśli nowicjusz pokusy ma do opu¬ 
szczenia klasztoru, to niełatwo mistrz ma go puścić, tern 
mniej odpychać, ale odradzać mu wystąpienie i odkładać, 
boby mało kto pozostał w Zakonie. Karcić trzeba z wielką 
rozwagą i niezbyt surowo, bo takie kary gorszym czynią, 
zwłaszcza nie uderzać ręką. 



Mistrz ma obowiązek dbać także o cielesne potrzeby 
kleryków. Będzie miał staranie o płaszcze, habity, trepki, 
zwłaszcza podczas mrozów. Wiosną powinien ich pilnować 
od reumatyzmów, zaziębień i kaszlów, ma mieć wzgląd 
na młodość i słabość nowicjuszy, osobliwie na tych, co 
w świecie przywykli do wygód w jadle, napoju i spaniu. 

Ćwiczenia może zadawać rozmaite dla wyrobienia 
cnót zakonnych. Celem umartwienia w pokorze, może 
karać nawet niewinnych, i to nakładając pokuty zawsty¬ 
dzające. 

Mistrz nowicjuszy powinien osobiście ich nauczać 
i ćwiczyć, nie ma wyręczać się nikim innym. F \le i żaden 
inny zakonnik nie ma prawa mieszać się do nich, z wy¬ 
jątkiem tylko gwardjana. 

Można ich także zajmować pracą ręczną, do której 
nie powinni się lenić, ale robota taka nie powinna być 
zbyt ciężka ani trwać długo, nie ponad godzinę. Zwłaszcza 
poleca się pracę w ogrodzie. 

Probacja trwała rok. Przez ten czas nowicjusze 
winni wyrobić się w zasadniczych podstawach życia za¬ 
konnego w teorji i praktyce. F \by uniknąć rozproszenia, 
nie mieli zatrudniać się niczem innem. Punkt ciężkości 
miał leżeć na nauce rubryk i ceremonij. 

„Stąd dawnemi czasy nie dawali im ani Diurnalu 
ani Gratiarum. Do innych rzeczy tern mniej pozwalali im 
się mieszać starzy ojcowie, ani niczego innego się uczyć. 
Dzisiaj mistrzowie mało gorliwi i nie znający czystości 
zakonnych pozwalają im na wiele ku wielkiemu zgorszeniu 
nowicjuszów i szkodzie Zakonu. Stąd wielu się starzeje 
w Zakonie, nie znając ceremonij ani rubryk, bo tu nie wy¬ 
starczą słowa, ale potrzeba pokazu naocznego, dyscyplinę 
zaś jeden ledwo na dziesięciu umie”. 

Mistrz nowicjuszy powinien czuwać nad każdym ich 
krokiem. Cele ich winny się znajdować dokoła celi mi¬ 
strza, on sam ma każdego czasu wstęp do nich, od rana 
do nocy ma obowiązek czuwać nad nimi, w konwencie, 
w kościele, przy stole, powinien widzieć, jak się rozbierają 
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i śpią. We Wszystkich tych rzeczach podręczniki mają 
szczegółowe wskazówki, które nieobowiązkowe zapewne 
i nie wszędzie stosowane, dają wyobrażenie, jak gorliwi 
mistrze nowicjuszów ćwiczyli młodzeż zakonną. 

Obok posłuszeństwa i posług wobec starszyzny za¬ 
konnej, sobie nawzajem nowicjusze winni byli miłość. 
Mni słowem ani gestem nie mieli obrażać jeden drugiego, 
w ćwiczeniach wyręczać za przyzwoleniem mistrza. 

Mają się gorliwie modlić, odmawiając koronkę i roz¬ 
ważając Mękę Pańską, celę swoją i samotność kochać, 
nie biegać po konwencie, tern mniej wychodzić do miasta, 
ani listów pisywać 

Wiele zależy na uczciwej i pobożnej spowiedzi. Gdy 
jaki o. wikary bedzie niedyskreł y niebaczny a br. kle¬ 
ryk łez albo br. laiczek niecierpliwy, tedy miasło spowiedzi 
szczerey y nabożney bywałą poswarki, sprzeczania, głośne 
mówienia y ożywania, co inni bracia za o. wikaryim (s) 
klęczący i oczekiwaiący na spowiedź s. pokątnie szemrzą, 
gorszą sie, szydzą y śmieszki sfroią y weselą się z tego. si) 

Przeciwko pokusom i grzechom powinni starannie 
walczyć. Jako korzeń wszelkich grzechów wymienia się 
łakomstwo (gula). 

Chociaż nikt nie miał się wtrącać do nowicjuszy, 
co najwyżej gwardjan, nie szło za tern, żeby zwierzchność 
prowincji nie próbowała ich. Zachowała się wzmianka, że 
Szymon z Lipnicy w zastępstwie prowincjała wizytując kon¬ 
went warszawski, kazał im bosą nogą stąpać na rozża¬ 
rzone węgle, mówiąc, źe kto nie wydoła tej próbie, nie 
będzie dobrym mnichem. 32) 

Po ukończeniu nowicjatu następowało przyjęcie for¬ 
malne do Zakonu wśród odpowiednich uroczystości, z któ¬ 
rych najważniejsza była profesja. Przy tern zwykle zmie¬ 
niano imię. Jeżeli taki neoprofes był już księdzem, prze¬ 
znaczano go na członka społeczności do pewnego kla- 

31) Cz 3660 44. 

32) K 233. Z tego później powstało zdanie, że był mistrzent 
nowicjuszy, 



Sztoru, nie poruczając mu jednak zrazu określonych czyn* 
ności, nawet spowiedzi. Głownem jego zajęciem było offi- 
cjum chóralne. Zwykle jednak do nowicjatu wstępowali 
kilkunastoletni chłopcy, ukończywszy szkołę parafjalną. 
Ci przechodzili nauki teologiczne, ciągle pozostając pod 
pieczą wikarego i otrzymywali stopniowo święcenia. Od 
nowicjuszy mieii być oddzieleni. Zresztą ćwiczenie w cno¬ 
tach pozostawało zawsze przez całe życie głównem zada¬ 
niem zakonników. 

Rozmaite przepisy pilnowały surowości Reguły. O ubó¬ 
stwie poszczególnych zakonników jużeśmy mówili, file 
i domy powinny były zaledwie na najpotrzebniejszych rze¬ 
czach poprzestawać. Tak nie było wolno posiadać wozów 
ani koni w konwentach już wystawionych z wyjątkiem 
Kobylina, gdzie z powodu odległości nie dało się inaczej 
kwestować; jednak kwestarz miał prowadzić konie idąc 
obok, nie siedzieć na wozie. Tern mniej wolno było jeź¬ 
dzić braciom. Jedynie wyraźna konieczność mogła stano¬ 
wić przyczynę, ale o tej konieczności powinna była zapaść 
uchwała dyskretów i zgoda przełożonego. Na przekracza¬ 
jących powyższy przepis nałożone były surowe kary, od 
których mógł zwolnić jedynie prowincjał. 

Przeciw takowym przepisom występowano z zarzu¬ 
tem, jakoby nie dawały się przeprowadzić. Gorliwi zakon¬ 
nicy wykazywali, że tak nie jest, powoływając się na odstra¬ 
szający przykład Konwentuałów, którzy tak samo mówią, 
że nie można żyć bez koni, wozów, dochodów stałych, 
pieniędzy i innego zepsucia. 

W wyższym stopniu jeszcze niż konie i wozy, zabro¬ 
nione były pieniądze i inne kosztowności. Pieniędzy nie 
wolno posiadać przedewszystkiem żadnemu zakonnikowi 
zosobna. Sprzeciwiało się to wspólnocie zakonnej i zasłu¬ 
giwało na najsurowsze kary. Mnicha takiego zwano pro- 
prietarius. Kiedy odkryto przy zgonie Wojciecha Litwina 
w Poznaniu, że był to proprietarius, pogrzebano go poza 
klasztorem. O ile brat jaki koniecznie potrzebował 
pieniędzy w pewnym określonym ęełu, winien był prę. 



sic przełożonego o pozwolenie wyproszenia ich od 
świeckich. 

file tak samo i domy poszczególne nie miały po¬ 
siadać pieniędzy w żadnej formie. Stałych zapisów nie 
wolno było przyjmować. Mie wolno było także kwestować 
pieniędzy, chyba w nadzwyczajnych wypadkach. 

Wzbroniona była wszelka parada, jak kosztowne 
ornaty z złotym szlakiem, perłami haftowane humerały, 
obrazy, za wyjątkiem tych, co są na ołtarzu lub we 
mszale, książki nienabożne. Wszystko to obciąża sumienie 
przełożonych, nie podwładnych. 

Poza kwestą, kazaniem, nabożeństwem lub inną 
koniecznością, żaden mnich nie ma opuszczać klaszto¬ 
ru, ani wolno kogokolwiek wysyłać gwardjanowi. Da¬ 
wano wszakże pozwolenie na odwiedzenie rodziny lub 
załatwienie interesów. Jeśli ktoś z ważnego powodu 
udaje się w jakąkolwiek drogę, zawsze ma mieć legi¬ 
tymację i towarzysza. Surowo zabrania się opuszczać 
go, a już najbardziej zbliżać się do kobiet. Idącym po 
drodze wolno używać laski, ale tylko w razie potrzeby 
i za zezwoleniem gwardjana. Mie mają nosić tych lasek 
do paradowania. Mie wolno w miastach po gospodach 
jeść i pić, a już w żadnym razie, jeśli tam się znajduje 
konwent. Skoro przybędą do klasztoru, papiery swoje 
okażą gwardjanowi, a ten przyjmie ich najuprzejmiej. 

Podstawą dyscypliny zakonnej jest posłuszeństwo. 
Każdy konwent winien jest je swemu gwardjanowi, cała 
prowincja prowincjałowi. Powstających przeciw gwar¬ 
djanowi w konwentach czeka kara. Zato każdy brat 
ma obowiązek swoje skargi przedłożyć prowincjałowi 
na wizycie tegoż. Odkładanie takich skarg do kapituły 
podlega karze. Miezależnie od tego wszakże każdemu 
zakonnikowi przysługuje prawo pójść do prowincjała. 
Tak samo dozwolone jest odwołanie do generała; za¬ 
groził niem przy pewnej sposobności Piotr Kandyd. 
Piękny przykład posłuszeństwa i umartwienia własnej 
y/oli J?ł. Władysław dał jeszcze krótko przed śmięrcią. 
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Posłuszeństwo zakonne podkopywali ci zwłaszcza, 
co samowolnie uciekali z prowincji. Stąd na nich 
kary bywały szczególnie surowe. Zwano tych zbiegów 
apostatami. 

Tym wszystkim przepisom, oprócz strony moralnej, 
sankcje zapewniały także rozmaite kary, jedne nazna¬ 
czone z góry, drugie pozostawione do woli zwierzchności. 
Kary te bywały rozmaite: mycie talerzy, siedzenie 
na ziemi, post o chlebie i wodzie, dyscypliny. Bal 
wprowadził nawet chłostę, co jednak sprzeciwiało sie 
zwyczajom zakonnym. Najsurowszą karą bywało wie¬ 
zienie, niekiedy dożywotnie. Miało nastąpić w razach, 
w których u ludzi świeckich przepisana jest kara śmierci. 

Wiezienia wszakże miały być ludzkie, co kontro¬ 
lowano, a sam generał Lichetto w Krakowie kazał sie 
zaprowadzić do karceru. 

Pomimo wszelkich tych przepisów, uwag i zachęt, 
pomimo, że rękopisy bernardyńskie kopjują Commercium 
św. Franciszka lub Jana z Parmy, nadużycia sie wkra¬ 
dały. Usuwano je, robiono generalne porządki na kapi¬ 
tułach- Jako taka zapisała sie kapituła w r. 1493 za 
prowincjała Jana Szklarka. 

Atoli po kapitule najgeneralniejszej 1517 odpra¬ 
wiona prowincjalna lubelska znowu zajmować sie 
musiała przypomnieniem rygoru. Mówią o nim prawie 
wszelkie jej postanowienia: 

Podczas posiłków bracia nie mają urządzać za¬ 
baw, przebierać sie w świeckie suknie, przyjmować 
świeckich osób, ani takie posiłki mają być czeste 
i nadmierne. Zabrania sie brać udziału w drugim 
stole tym, co już jedli przy pierwszym. Nie wolno sobie 
zamawiać ani przynosić żadnych nadzwyczajnych po¬ 
traw. We dni postne nie wolno po modlitwie wieczor¬ 
nej podawać napojów. Przychodzący do konwentu ja¬ 
ko i opuszczający go zakonnicy powinni być zaopatrzeni 
w papiery i okazywać je gwardjanowi. Wychodzących 
gwardjan przyzwoicie opatrzy i każe odprowadzić. 


Bernardyni Polacy 14B3-1672. 


8 . 
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Podczas podróży nie wolno im jeść ani pić pó miastach. 
Przychodzących braci przełożony przyjmie z miłością, 
żeby nie potrzebowali biegać po dobrodziejach. Gwar- 
djana nowego, tembardziej prowincjała, trzeba solennie 
przyjąć. W klasztorze należy zachować milczenie. Mszy 
nie wolno żadnemu bratu przyjmować, lecz odesłać do 
gwardjana. Listów dla ludzi świeckich bracia nie po¬ 
winni nosić. 

Szczęśliwie zachowane źródła, głównie podręcznik 
Innocentego z Kościana pozwalają nam odtworzyć prze¬ 
bieg dnia w klasztorze. Czynimy to tern chętniej, że 
rzecz ma szerszą doniosłość, daje bowiem, mniemamy, 
pośrednio także wyobrażenie o życiu zakonnem wogóle 
w przededniu przewrotu religijnego, przynajmniej tam, 
gdzie zakon znajdował się na wysokości powołania, 
jak u Dominikanów. 

Rano zakrystjan budzi, dawnym obyczajem woła¬ 
jąc: Ave Maria. Zakonnik odpowie mu głośno: Jesus 
Maria, i myśl swoją wzniesie do Boga. Natychmiast 
wstaje śpiesząc, jakoby uciekał przed Turkiem lub Ta¬ 
tarem. Przykrywa łóżko, żeby znać kto wchodząc do 
celi nie zgorszył się. Po umyciu zaraz biegnie do ko¬ 
ścioła, bo jeśli w łóżku będzie czekać do drugiego 
i trzeciego dzwonka, niechybnie zaśpi. Skoro w kościele 
czekają go czynności jakie, np. ministranta lub tury- 
ferarza, wszystko w spokoju poprzednio przygotuje. 
Tam wikary już wszystko obmyślił, co należy do ru¬ 
bryk, gwardjan przewodniczy nabożeństwu, kantor chór 
prowadzi. 

W kościele zeszli się wszyscy bracia, nie pośpie¬ 
sznie biegając ani z hałasem, jakoby Tatarzy, ale po¬ 
ważnie, z ułożonemi habitami, żeby nie wiewały, z kap¬ 
turami prosto ustawionemi, z sznurami w porządku, 
żeby się nie tłukły po biodrach lub udach, jako u czło¬ 
wieka, co kuszę napina. Wchodząc ucałowali wizerunek 
Zbawiciela i przeżegnali się święconą wodą na odegnanie 
rozproszenia. Bywa niestety, że niedbały mnich ledwie 
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się pochyli do krucyfiksu i zamiast niego własną rękę 
całuje, file gorliwy klęka i odmówi modlitwę ś. Fran¬ 
ciszka: Adoramus Te Domine i t. d., poczem całuje zie¬ 
mie. Przed krzyżem z wyciągniętemi rękoma mówi Pa¬ 
ter noster i idzie do stalli, nie zwlekając. Nowicjusze 
nie siadają w stallach, ale zostają na środku, każdy 
na miejscu wyznaczonem od mistrza, żeby nie prze¬ 
szkadzał drugiemu. Skoro wszyscy zajmą swoje miejsca, 
każdy wspomni na Mękę Pańską, co Chrystus cierpiał 
w danym momencie, i wzbudzi sobie intencję. Wtedy 
rozlegnie się dzwonek drugi. 

Tak powinno być i tak bywało dawniej. W teraź¬ 
niejszych czasach są tacy, co niechętnie i z wstrętem 
chodzą do kościoła i woleliby pracować dzień cały niż 
pójść na modlitwę. Więc spóźniają się i biegną po¬ 
śpiesznie, co jest bardzo niewłaściwie. Rafał z Proszo¬ 
wic mawiał: Każdy utciwy bogoboyny y wslyd miłuiący 
brat zakonny, gdy idzie do kościoła na odprawowanie 
służby Pana Boga Wszechmogącego, nie ma isc z przyganną 
skwapliwoscią y z bystrym y popądliwym stąpaniem na- 
kształt płonnego, lekkomyślnego y szalonego człowieka, 
tylko na tąn czas, gdy u kogo się zacznie gorzeć albo też na 
pomoc duszy człowieka konaiącego. 33 ) 

Brewjarz w chórze należy odmawiać uważnie i su¬ 
miennie, wyraźnie, lecz niezbyt głośno i hałaśliwie, 
i pozostać do samego końca. Po biedniejszych kon¬ 
wentach, gdzie znajduje się tylko jedna księga chóralna, 
bracia wychodzą do niej, najprzód młodsi, potem starsi 
i wracają w odwrotnym porządku, z weselem, wstając 
i siadając bez hałasu. Kłaniają się i klękają na po¬ 
czątku, nie na końcu, lub podczas czynności, wszyscy 
równo. 

Niestety tutaj zdarza się dużo niedokładności: za¬ 
chodzą śmiechy i rozmowy, spogląda się dokoła z roz¬ 
proszeniem, popycha braci w stallach, biega się po 
ogień, kadzidło, lub do objaśniania świec. Niektórzy 


/ 


33) Cz 3660. 102. 
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wstając w stallach opierają się, jakby nie mieli kości, 
krzywią uda i biodra, niby złamani we środku, roz¬ 
ciągają nogi, nie mają habitów w porządku, drapią się 
a co gorsza, niektórzy zasypiają, co jest wielkiem prze¬ 
winieniem. 

Do śpiewu chóralnego przykładano wielką wagę. 
Urząd kantora należał do najprzedniejszych w klaszto¬ 
rze. Śpiewano z ksiąg chóralnych, Antyfonarzy i Gra- 
duałów, ozdobnie pisanych. Nekrologi przechowały nam 
cały szereg wzmianek o wybornych pisarzach, t. j. ka¬ 
ligrafach. Tak w Krakowie pomiędzy najpierwszymi 
zmarłymi zapisano Bernardyna z Żarnowca, kantora, 
co wiele domów zapełnił księgi chóralnemi i mszałami 
własnoręcznie pisanemi. W Warszawie słyszymy o Grze¬ 
gorzu z Grodziska, i o Adamie (f 1525), w Lublinie 
o Dominiku (f 1497), w Kościanie o Marku z Ponieca, 
co doskonale wiele ksiąg spisał, w Łowiczu o Janie 
kaznodziei i spowiedniku, illuminatorze i malarzu, w Byd¬ 
goszczy o Aleksym, co pisał Antyfonarze i inne księgi, 
zmarł na powietrze r. 1505. 

Bibljoteka Bernardynów krakowskich przechowuje 
kilkanaście ksiąg chóralnych, ozdobnych z minjaturami 
i inicjałami, z których niejedna sięga owego czasu. 
Craduale Quadripartiłum pisali bracia pod kierownictwem 
Józefa w r. 1524.84) W Psałterzu owoczesnym znajdu¬ 
jemy kilka minjatur. Ostatnia, stanowiąc ilustrację do 
Psalmu Caniate Domino canticum novum, przedstawia 
Bernardynów śpiewających przed pulpitem. 

Podobne księgi chóralne posiada konwent Ber¬ 
nardynów lwowskich. Wyszły widocznie z tej samej 
szkoły minjaturzystów i illuminatorów. Jedna z nich. 
Psałterz z r. 1479, jest dziełem właśnie Bernardyna 
z Żarnowca. Inne pochodzą z lat 1480 Psałterz, z r. 1517 
Psałterz, z r. 1517 Graduał, po r. 1521 Psałterz, z r. 1526 
Graduał, z r. 1535 Graduał w dwuch tomach, z r. 1560 

34) Jest to zapewne J. z Tyśmienicy T 1543 w Warszawie 
(N 470). 
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Antyfonarz. Podobnie Antyfonarz zachował się, w ko¬ 
ściele farnym w Bydgoszczy, prawdopodobnie z zaso¬ 
bów konwentu tamtejszego. 

Śpiew chóralny regulowały szczegółowe przepisy 
konstytucyj. Już Mikołaja de Monte zapytywano, co mają 
począć zakonnicy, nie mający głosu do śpiewu. Inno¬ 
centy z Kościana tern bardziej nastaje na gorliwość 
w śpiewie kościelnym, że heretycy go ganią i w dowcipny 
sposób wytyka w nim uchybienia: 

„Niektórzy śpiewają włoskim obyczajem, dziwacznie 
głos wciągając przez zęby, jakby im nie wystarczył 
naturalny, a tak byleby sye mowilo, inni inaczej śpiewają 
niż jest w księdze, trzeci mechanicznie po chłopsku yako 
zelezny wilk nie umiejący zapanować nad głosem. Zda¬ 
rzyło się, że baba zapłakała usłyszawszy mistrza szkoły 
grubo śpiewającego. Słysząc to zapytał, czemu płacze. 
Odpowiedziała: Miałam osła z takim głosem, lecz wilk 
go pożarł. Więc kiedy słyszę twój śpiew, przypomina 
mi go i płaczę. s&) Niektórzy śpiewają alchemicznie, 
zwierzchu wlokacz szye za korem znadymanym, aby 
się podobać przytomnym, inni jeszcze metaforycznie, bo 
tylko poruszają ustyma.” 

Śpiew powinien być umiarkowany, nie hałaśliwy 
i bez uprzykrzonego przeciągania, z przestankiem po- 
winnym w psalmach i w hymnach, przypomniała kapi¬ 
tuła w r. 1488, a Innocenty dodaje, że powinni śpiewać 
jako organy, przebyerayacz jako w roski albo w pisczalki 
vel jako na gęsiach albo skrzipiczach i pomalyusku jakoby 
na tamtym swiecie byli". Na zachętę opowiada, że 
w Magdeburgu w Saksonji brat Frechdus (?) widział 
anioła, złotym trybuiarzem okadzającego braci w chó¬ 
rze śpiewających. Znowu Hieronim Godek, gwardjan 
krakowski, opowiadał, że był w Kole brat, mający do¬ 
skonały głos, lecz tylko bardzo rzadko chciał śpiewać 
w kościele. Ale kiedy nadeszła ostatnia jego godzina, 


35). Znana średniowieczna facecja. 



— 102 — 


ząwołał głosem wielkim: Nyespyewal, shemral! i powta¬ 
rzając te słowa, ducha wyzionął. 

Po ukończeniu godzinek następowała msza kon¬ 
wentualna, podczas której wszyscy zakonnicy winni 
być obecni. Niezależnie od tego bywały i msze pry¬ 
watne, początkowo wyłącznie ciche, później coraz czę¬ 
ściej śpiewane wobec żądań wiernych i zarzutów here¬ 
tyków, że bracia nic nie robią. 

Do mszy św. służyć klerycy mają chętnie, z umytą 
twarzą i rękoma, w czystej sukni, przepasanej, z fał¬ 
dami ułożonemi. Przede mszą mają wszystko przygo¬ 
tować, ubrać księdza, podając eingulum, układając albę 
bez szarpania, żeby się nie wywrócił. Wychodzącego 
celebranta ministrant poprzedza z świecą, jeśli ciemno, 
żeby się nie pośliznął i nie upadł, podaje mu wodę 
święconą. Idzie poważnie, powoli, stukając trepkami, 
z zakrytą głową, i to tern bardziej uważając, jeśli 
świeccy ludzie są w kościele, — bo „piękniej wy¬ 
gląda, kto trzyma prawo swoje". Mszał niesie, 
żeby ksiądz nie potrzebował sam dźwigać. Ołtarz 
powinien poprzednio przygotować, świece zapalić i pil¬ 
nować, żeby wosk nie kapał. Podczas mszy będzie 
uważać i głośno odpowiadać, nie powstydzi się uca¬ 
łować ręki kapłanowi, gdzie należy, a nie jak nie¬ 
którzy, alby lub rękawu. Zwyczaju tego nie powinno się 
opuszczać, bo jest stary i sam ś. Franciszek tak czy¬ 
nił. Ministrant nie ma się brać do odkrywania kielicha, 
nawet do serwetki od lauabo, na co pilnie uważał np. 
Jan Szklarek. Wodę lać ma na palce, nie na ręce, a po¬ 
woli. Podczas mszy św. nie ma gadać, pluć, kaszleć, 
zwłaszcza podczas kanonu. Po ukończeniu mszy mini¬ 
strant poprzedza księdza do zakrystji, rozbierze, po¬ 
tem zdejmie trepki i uklęknie, żeby mu ręce położył 
na głowie — nabożni bracia wielce to sobie cenili, ale 
dzisiaj lekceważą, nawet prześmiewają, dlatego Bóg 
ich odrzuca. Wreszcie ma ucałować księdzu nogi, 
skoro pozwoli. — Jeśli sprawiłeś roztargnienie księdzu 



103 


we mszy, uklęknij i przeproś, żeby ci darował, mawia} 
Jan Szklarek. 

Istnieją szczegółowe przepisy co do zachowania pod¬ 
czas modlitw liturgicznych, brewjarza i mszy. Na początku 
w dzień powszedni padają na ziemię, w niedzielę stojąc 
pochyleni odmawiają Pater noster i t. d., potem w stallach 
bądź siedzą, bądź stoją w dwuch rzędach czyli chórach, 
na czele każdego kantor. Do lekcji brat wychodzi na śro¬ 
dek przed pulpit. Gdyby miał przypaść interdykt, nie 
śpiewa się godzinek, tylko odmawia lub recytuje. Podobnie 
podczas mszy konwentualnej bracia asystują w stallach. 
Na Sanctus padają na ziemię, zdjąwszy płaszcze i kaptury, 
klęcząc trwają aż do Pater noster w dzień powszedni, 
w święta tylko na Podniesienie. 

Uchybienia spotykało się nieraz. Przypisywano je 
lenistwu braci, ale także pokusom szatana. Liczył on 
opuszczone w chórze słowa, zgłoski i kropki. Inni siedzą 
na ramionach braci i zaciskają im oczy, aby drzemali, 
wygodnie usadowiwszy się w stallach. Inni źgają ich 
w plecy, żeby się zdawało, że bolą, i siadali, zamiast stać. 
Pobudzają ich do myśli światowych. Atoli jeśli większość 
braci odmawiała pobożnie, musieli uciekać. 

W pewnym konwencie brat zdrzemnął się po jutrzni 
i modlitwie. We śnie ukazał mu się anioł czyniąc wyrzuty, 
że msza konwentualna nie odprawia się w chórze, bo 
gwardjan woli śpiewać wotywę. Kazał to zganić gwardja- 
nowi. file brat odłożył. Anioł ukazał się drugi i trzeci 
raz. Brat myślał, że to szatan i powiedział: — Nie wierzę, 
żebyś był aniołem, jesteś djabeł. — Wówczas anioł mu po¬ 
groził pomstą Boża. 

Zato nabożne odbywanie ceremonij Bóg wynagra¬ 
dzał. Brat miał widzenie. Znalazł się w klasztorze niezna¬ 
nym. Cały konwent skromna lepianka, refektarz miał mały. 
W dormitarzu zakonnicy spali nie na łóżkach, lecz na 
słomie na ziemi. Milczenie panowało jak w kościele. Po 
wstaniu rano i nabożnie odprawionych modlitwach w celi 
i kościele, gdy zabrzmiał drugi dzwonek, z głębi kościoła 
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dwaj anieli przyszedłszy, położyli poduszkę na ołtarzu. 
Z puszki wyszło Dziecię i siadło na poduszce. Anieli 
postawili dwa krzesła po obu stronach ołtarza. Z kościoła 
przyszła w procesji Najświętsza Panna z apostołami, pan¬ 
nami i t. d. Oddawszy pokłon Dzieciątku, siedli wszyscy 
po obu stronach. Kiedy po dzwonku ebdomadarz dał znak 
do Modlitwy Pańskiej, odmówili pochyleni, Panna Naj¬ 
świętsza na czele. Na Gloria skłonili się głęboko i tak 
dokładnie odbywali wszelkie ceremonje. Przy Te Deum 
na Te ergo quaesumus uklękli i wstali dopiero na Laudes. 
Przy Benedicamus Domino Dzieciątko pobłogosławiło i wró¬ 
ciło do puszki. Na Salve Regina uklękli. Najświętsza 
Panna podeszła do braci z prześlicznym kwiatem pachną¬ 
cym, różowym i białym i dała go powąchać ebdomada- 
rzowi. Stąd wzmocnili się bracia i ożywili duszę i ciało. 
Potem wyszła z chóru. 

Na poranek przypadały także modlitwy prywatne, 
przedewszystkiem rozważanie. Rozważanie ma trwać go¬ 
dzinę, na to umyślnie wyznaczoną. Ktokolwiek z ważnej 
przyczyny nie może w tym czasie w kościele rozmyślać, 
powinien tego dopełnić w sposobnym czasie. Surowo za¬ 
broniono przeszkadzać podczas medytacji. Rozważanie 
takie było w pełnem tego słowa znaczeniu modlitwą 
myślną. Nawet na czytanie nabożne zamiast rozmyślania 
gorliwsi zakonnicy krzywo patrzeli. 36) 

Rozumie się, że brewjarz rozłożony był na całą dobę, 
od jutrzni począwszy, którą śpiewano o północy. Zdarzało 
się, że ktoś zbyt gorliwy przerywał śpiew, zauważywszy 
błąd rzeczywisty czy rzekomy, wołając głośno: Tak ma 
być, albo tak. — Ustawa to gani przepisując, że należy 
w spokoju zwrócić uwagę ebdomadarzowi. Ten jednak 
często nie dbał na uwagi, pozostając przy swojem 
zdaniu. Bywało, że tacy gorliwcy obrażali się i chór 
opuszczali. 

Ten codzienny porządek zmieniał się cokolwiek w ra¬ 
zie spowiedzi i Komunji św. Spowiedź bywała częsta': 

36) Por. zarzuty czynione z tego względu Balowi, K. 210. 



pierwszego chóru zakonnicy mieli dzień wyznaczony w po¬ 
niedziałki i czwartki, z drugiego wtorki i piątki, laicy 
środy i soboty. Co do tego prowadzić się miał dokładny 
regestr. Spowiedź nie miała trwać długo; jeśli były jakieś 
zawiłe sprawy, spowiednik miał zabrać osobno penitenta 
do swojej celi i tam omówić. Porządek winien być taki, 
żeby nikt nie potrzebował, wyczekiwając na nią, tracić 
czasu. Kto jednak nie spowiadał sią dwukrotnie w tygo¬ 
dniu, narażał sią na surową karą. Po spowiedzi następo¬ 
wało ogólne przeproszenie wzajemne. 

Komunje św. przyjmowali nowicjusze, klerycy i laicy 
co dwa tygodnie. Po Agnus Dei ministranci biorą komże 
i trzymać będą obrus. Na środku kościoła komunikujący 
kląkają po dwuch, odmawiają Confiteor i, zdjąwszy trepki, 
boso przystępują do ołtarza. Zdarza sią niekiedy, że nie¬ 
którzy nie wstydzą sią nawet wobec ludzi świeckich poka¬ 
zywać zabrudzonych trepków. Po spożyciu Sakramentu 
św., diakon podaje im kielich z winem, z którego powinni 
pić skromnie, aby tylko opłókać usta. Jeszcze po ukoń- 
azeniu mszy św. powinni sie modlić, unikając roztargnienia. 
W przeddzień zaś Komunji w myśl konstytucji Piotra 
z Neapolu wszyscy mają powstrzymać sie od wieczerzy. 

Celem regulowania nabożeństwa, w kościele powinien 
być zegar i to na miejscu modlitwy, żeby nie potrzeba 
biegać; zegar podówczas bywał piaskowy. 

Jak wszyscy Franciszkani tak i Bernardyni używali 
zasadniczo mszału i brewjarza rzymskiego według Officium 
Capelli Pontificii t. zw. noworzymskiego. W obrąbie tych 
ram zasadniczych dopiero mogły sią rozwijać poszczególne 
właściwości bernardyńskie, na których coprawda nie zby¬ 
wało, tak że nabożeństwo ich odbiegało znacznie od książy 
świeckich. Zresztą przyczyniała sią do tego okoliczność, 
że duchowieństwo świeckie używało nie mszału rzymskiego, 
lecz swoich diecezalnych. Wiadomo nadto, że w epoce 
przedtrydenckiej także mszały i brewjarze rzymskie nie 
określały ceremonij tak dokładnie, żeby nie powiedzieć, 
drobnostkowo jak to dzisiaj sią dzieje. 
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Co się tyczy tekstów mszalnych, to samodzielny 
rozwój bernardyński ujawniał się wyłącznie prawie w dwuch 
kierunkach: w formularzach mszy własnych i w sekwencjach, 
zgodnie z całokształtem rozwoju liturgji średniowiecznej. 37) 

Formularze zakonne dadzą się podzielić na trzy grupy: 
świętych zakonnych, świętych polskich i własne msze 
wotywne. Z świętych zakonnych: Franciszek, Antoni i Klara 
weszli w Kalendarz rzymski, później Bernardyn, atoli za¬ 
kon obchodził ich święta z oktawami i używał własnych 
mszy, zamiast de Communi. Dalej obchodził jeszcze 5 i 7 
Męczenników franciszkańskich i Ludwika biskupa, po części 
także z oktawą i według własnego formularza. 

Z świętych polskich nasze teksty wymieniają Wojciecha, 
5 Braci Męczenników, Florjana, Stanisława i Jadwigę, t. j. 
tych świętych, jacy zachodzą w liturgji wszystkich diecezyj 

37) Do tej pory znaleźliśmy następujące mszały i brewjarze 
bernardyńskie przedtrydenckie: 

Rk San 44 Missale Romanum (połowa w. XV, niema jeszcze 
ś. Bernardyna, 9v-10 antyfona o ś. Franciszku. 

2. Rk Cz 3794. lv De s Francisco prefacio. 

Druki j 

3. M. R. Venetiis 1481 29 XII. Dopisano 2 msze na cześć 
męczenników kazimierskich, sekwencje o śś Wojciechu i Stanisła¬ 
wie, benedykcje itd. Mszał ten znajduje się w konwencie francisz¬ 
kańskim w Nowym Yorku, wiadomość o nim zawdzięczamy o. R. Menth 
z Hammelburga w Bawarji. 

4. M. R. Norimbergae 1484 Stuchs TPNpo 15011. Kanon wy¬ 
cięty. 

5. M. R. Spirae 1493 4 Kai Mai BeL 15h14. Dopisano sek¬ 
wencje na rozmaite święta. 

6. M. R. 1501 Kai. Jan. Venetiis BeS 401. 

7. M. R. 1516 Parisiis. By 2720/20. Dopisano sekwencje m. i. 
o ś Annie i mszę Męczenników kazimierskich. 

8. M. R. s. 1. a. BeS 198. 

Brewjarze: 

1. Rk Cz 3796. Niema jeszcze ś Bernardyna. 

2. Rk UW Lat O 1 34 (1455/81) 

Druki: 

3. B. R. 1481 m. Mai Venetiis San 270. 

4. B. R. s. 1. a. (w. XV) WłS 8050. 

5. B. R. s. I. a. (pocz. w XVI) PI. s. s, 



polskich. Cześć 5 Braci tłumaczy się tern także, że pod 
ich wezwaniem znajdował się konwent kazimierski; innych 
świętych polskich jako patronów kościołów klasztornych 
nie spotykamy. 

Wcześnie już Franciszkani wprowadzali swoje szcze¬ 
gólne nabożeństwa: ś. Bernardyn i Jan Kapistran w nie¬ 
których z nich mieli osobliwsze upodobanie. Z świętych tu 
należy cześć św. Anny oraz 14 (15) Świętych Pomocni¬ 
ków, as) Dalej wymieniamy nabożeństwo do Imienia Jezus, 
do 7 Radości i 7 Boleści NMP., o których układano też 
koronki. Pomijamy tutaj rzeczy znane, jak Miepokalane 
Poczęcie. 

Analogicznie przedstawiają się sekwencje. W nich to 
szczególnie lubowało się średniowiecze i nakoniec docho¬ 
dziło do tego, że każdy formularz, nawet de Communi 
miewał swoją prozę. (J Bernardynów spotykamy je oczy¬ 
wiście także, obok Wielkanocnej i Świątkowej też na 
Boże Narodzenie i Wniebowstąpienie, na poszczególne 
uroczystości Matki Boskiej, na św. Annę, przerobioną 
z sekwencji na święta Matki Boskiej, i t. d. Na osobliwszą 
uwagę zasługuje obok prozy na św. Stanisława, przede- 
wszystkiem sekwencja o św. Wojciechu. Niema w niej 
słowa o Polsce, tylko o Prusiech i Czechach, wygląda 
więc na to, że jest pochodzenia czeskiego. Prozy na św. 
Jadwigę i 5 Braci kazimierskich niestety nie znaleźliśmy. 
Tyle co do formularzy mszalnych. 

Nabożeństwo miało się odbywać ściśle i jednolicie 
we wszystkich konwentach według rubryk liturgicznych 
i według Kalendarza. Nie wolno go zmieniać nikomu na 
własną rękę, to prawo przysługuje wyłącznie kapitułom 

38) Nabożeństwa do św. Pomocników (14 lub 15) zbadanie 
stanowi jeden z postulatów studjów historyczno-liturgicznych. Zdaje 
się, że nie było u nas popularne. Formularz mszy do nich przywiózł 
r. 1476 ze Włoch do Krakowa profesor Uniwersytetu Jan z Bokszyc. 
Umieszczenie we mszale bernardyńskim jako i pieśń do 15 pomoc¬ 
ników, przypisywana Władysławowi z Gielniowa wskazuje, że Ber¬ 
nardyni uprawiali to nabożeństwo, później atoli giną jego ślady. 
(Por. BLR I. 193). 
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generalnym. Uchwały kapituł potępiają surowo wszelkie 
zmiany i wymysły, do których widocznie istniała skłonność. 

Z Kalendarza wyjmujemy, że r. 1483 nakazano 
patronów polskich obchodzić jako duplex maius: oba święta 
ś. Stanisława, zgonu (8 maja) i translacji (27 września), 
Wojciecha (23 kwietnia), Florjana(4 maja), Jadwigi (15 paź¬ 
dziernika). Zapewne dodano tu także 5 Braci Męczenni¬ 
ków po założeniu klasztoru kazimierskiego. 

Z przepisów mszalnych podajemy, że postanowiono 
r. 1488 wstawiać sekwencje jedynie w święta uroczystsze, 
mające własne, stosownie do uchwał kapituł generalnych. 
Ale niebardzo, zdaje się, przestrzegano tego przepisu, bo 
oto kapituła kazimierska 1538 ponownie nakazuje brać je 
w Święta Pańskie i tylko z Ordinarium. Prozę o Stygma- 
tach ogranicza do tego święta (17 września), ale każe 
śpiewać przez cały chór. 

Cztery, czy dwa razy do roku3n) odprawiało się uro¬ 
czyste nabożeństwo żałobne za zmarłych braci i dobro¬ 
dziejów: wigilje, msza i absolucja, podobnie przy pogrze¬ 
bach. Przytem nie należało opuszczać kadzenia. Bene- 
dykcji na pogrzebach nie daje się przy katafalku, można 
wszakże we mszach prywatnych. Co tydzień należało 
odmawiać wigilje. Czas jakiś odmawiano je codziennie. 
Mszę odprawiał celebrant z przyszytym kapturem, tak 
samo ministrant. Humerały u Bernardynów dzięki właści¬ 
wemu krojowi habitu zwieszały się na plecach. Zakorze¬ 
nił się zwyczaj, żeby je zdobić bogato, nawet wysadzać 
perłami. Zwyczaj ten atoli kapituły potępiają jako prze¬ 
ciwny ubóstwu zakonnemu. 

Podczas mszy głośno odmawiano Pax tecum i Ko- 
munję. Przy Memento nakrywano głowę. We mszach kon¬ 
wentualnych opuszczano kommemoracje obowiązkowe. 

39) Mamy tutaj pewną sprzeczność w przekazach: Kapituła 
opatowska z r. 1491 mówi o czterech nabożeństwach, czemu 
odpowiada Kalendarz w nr. 3. Atoli Konstytucje z r. 1524 stanowią 
jedno nabożeństwo za zmarłych braci w oktawą św. Antoniego, jedno 
?a dobrodziejów w wtorek lub poniedziałek przed Popielcem. 
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Były to nadużycia, piętnowane przez kapituły. Pierwotnie 
przy Orate frałres nie obracano się do ludu; nakazał to 
dopiero r. 1520 Lichetto. 

W każdym konwencie codziennie odbywała się msza 
konwentualna z obowiązkowem uczestnictwem społecz¬ 
ności z gwardjanem na czele. Od tego uczestnictwa tylko 
ważne przyczyny mogły uwolnić. W rzeczy samej jednak 
zakonnicy nieraz uchylali się od tego obowiązku, przy 
czem przełożeni nierzadko dawali zły przykład. Także 
przeciw temu nadużyciu kapituły często występują. 

Daleko mniej przepisów i odrębnych właściwości 
znajdujemy co do odmawiania, względnie śpiewania bre- 
wjarza, głównie to tylko, że na końcu komplety, oprócz 
antyfon do N. Panny, należy dodawać antyfony do 
ś. Franciszka i do świętych zakonnych, z zmianami sto¬ 
sownie do czasu i charakteru świąt. 

Okrom tych podstawowych nabożeństw chóralnych, 
Bernardyni mieli jeszcze swoje własne, drobniejsze, które 
także odmawiali wspólnie. Były to zwłaszcza Ne remini- 
scaris, t. j. absolucja generalna, Benedicta i Gratiarum. 
Szczegółowe przepisy określały, kiedy i w jaki sposób je 
odmawiać. Do takich pacierzy należały także Siedm Psal¬ 
mów pokutnych i Litanja do WW Świętych. 

Oprócz zwykłych przepisów liturgicznych znajdujemy 
także wykład symboliczny poszczególnych ceremonij, ma¬ 
jący, zdaje się, służyć za pobudkę do gorliwszego ich wy¬ 
pełniania. Takie tłumaczenie inklinacyj celebranta we mszy 
zachowała nam zapiska na jednym z kolskich inkunabułów.4o) 

Ukończywszy konwentualną, zakonnicy opuszczali 
kościół. O śniadaniu nic nie słyszymy; wydaje się wą¬ 
tpliwe, czy wogóle coś jadało się lub piło przed obiadem, 
który wtedy bywał wcześniej, może niedługo po konwen¬ 
tualnej. Bądźcobądż bracia rozchodzili się do swoich 
zajęć, jakie każdemu wypadały. W tym czasie odbywała 
się m. i. nauka nowicjuszów oraz kleryków. 

40) Petrus de Palude Thesaurus novus 1487 20 II Norim- 
bergae Koberger BeKł 124. 



110 


Nadchodził obiad (prandium), podawany w dwuch 
działach dla pierwszego i drugiego stołu. W żadnym razie 
nie miano nic jadać na osobności, poza porą obiadu lub 
wieczerzy, choć jak częste świadczą zakazy, nieraz się to 
zdarzało; a bywało także, że łakomcy biegali do kuchni 
pytać, co będą za potrawy. Przed obiadem należało 
wszystko przygotować, do czego jak i do służby przy 
stole przeznaczano z kolei nowicjuszów i kleryków; w tym 
celu mistrz nowicjuszów miał obowiązek prowadzić reje- 
strzyk. Będzie gotowa woda do mycia rąk, talerzy, mi¬ 
sek, koszy, łyżek, noży i t. d. Do obiadu dzwoni się 
i to dość długo, aby ci, co są w ogrodzie lub przy pracy, 
mogli przyjść wygodnie i na czas. file dopiero wtedy 
trzeba dzwonić, skoro kucharz będzie gotowy, żeby bra¬ 
cia nie potrzebowali niecierpliwić się przy stole. 

Skoro wszyscy się zgromadzą w refektarzu, to po 
umyciu rąk, po kulpie i Benedicite, na dany znak zasia¬ 
dają do stołu. Gwardjan przewodniczy, nad nowicju¬ 
szami i neoprofesami pieczę ma wikary, który zastępuje 
gwardjana w jego nieobecności. Starsi siadają u góry, 
młodsi u dołu. Kto się spóźni bez upoważnienia przeło¬ 
żonego, siędzie na ziemi wprzód, potem na samym końcu. 
Wszyscy mają mieć kaptur na głowie, nawet chociaż jest 
upał. Nie zostawia się miejsc próżnych (okien dla nie¬ 
obecnych). Należy siedzieć przyzwoicie. Nie uchodzi opie¬ 
rać się łokciami na stole, ani rozglądać, ani zakładać nogi 
na nogę obyczajem świeckich ludzi. Gorliwy około czy¬ 
stości zakonnej Godek, będący w r. 1515 gwardjanem 
w Krakowie, skoro ujrzał kleryka tak siedzącego, brał sam 
dyscyplinę i bił go po nogach na oczu wszystkich. Żeby 
nie poplamić habitu, zakłada się serwetę, ale nie za pas, 
jak to czynią kobiety. 

Zanim zabiorą się do jedzenia, wysłuchają czytania 
lekcji i dopiero rozpoczną na znak dany przez gwardjana. 
Po przyniesieniu potraw nie należy czyścić noży ani łyżek, 
nie chować głowy w talerz, nie trzymać obiema rękoma 
łyżki, jakby się bał, żeby mu kto nie wydarł, nie jeść 



- 111 - 


nożem tego, co się jada łyżką, na wzór pań lub kobiet 
nie wybierać kawałków po misce, nie gryźć kości przy 
jedzeniu jak psy. Podobnie przy piciu. Kielich trzyma 
się oburącz odwrotnie niż świeccy, przeżegnawszy go 
poprzednio, lub odmówiwszy Zdrowaś. Nie zlewa się 
nic na ziemię, chyba gdyby coś wpadło do kielicha. 
Niektórzy przed tym niz maia pic, nadąwszy swoie gębę 
przedmochywaią, chwiejąc głową, piwo albo tako iacy pano¬ 
wie pysznie y szumno na zięmię piany pospołu z piwem 
z kubka albo sklęnice odlewają często tak czyniąc y bez 
słuszney przystoyney y znaczney przyczyny ... A niektórzy 
też są takowi bracia którzy piiąc przez zęby dziwne y gło¬ 
śne dźwięki czynią y iako więc prosięta zsą (s), usty y war¬ 
gami swemi mlaskaią y podłożywszy ięzyk swoy pod samo 
podniebięnie ięzykiem głośno kląskaią. A drudzy są którzy 
gdy piią, tedy iako woł wielkie hausty czynią, za iednym 
tchęm kubek albo sklenicą piwa wypłoszą. 41 ) Niektórzy 
nalewając piwal wołają na sposób karczmarzy. Kto sobie 
tak postępuje, opylcą jest. 

Niektórzy nie tylko sami sobie doprawiają potraw, 
ale czynią to dla drugich; nikt nie ma być kucharzem 
soląc, aptekarzem pieprząc, lekarzem wybredzając, ani 
skarbnikiem chowając potrawy nazajutrz. 42 ) Tak samo 
nie należy posyłać drugiemu smacznych kąsków, co naj¬ 
wyżej wolno dać sąsiadowi. 

Nie żałowano dosadnych wyrażeń i odstraszających 
przykładów, aby wykorzenić grubość obyczajów przy stole: 
Drudzy bracia są tak bardzo plugawi w obyczaiach swyck, 
iz gdy iedzą albo polewkę z mięsa alko miękko uwarzone 
iayca, tak szkaradnie poplugawiaią kaptur, popluskają 
habit y serwetkę zawsze Sprośnie szpecą i potrawami 
ubrudzą. A takowych brzydkich y nieobyczaynych plu- 
gawców ma pilnie doglądać br. kanaparz, zęby onę ser¬ 
wetkę którą oszpecieli, popluskali y poplugawili, przed 
nie kładł zawsze tak na obiad iako i na wieczerzą na 

41) Cz 3660. 227. 

42) Podobnie mawia) bl. Szymon z Lipnięy. 
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wstydliwą y sromezliwą zelzywosc ich iako tego mąmy 
dobrze pamiętny przykład: iz gdy był posłany do Włoch 
na generalską kapitułę z prowincyi naszey polskiey nieiaki 
O. Mikołay Klaczko a iedząc z inszęmi oycami y bracią 
u stołu w refektarzu przy obiedzie popluskał potrawami 
serwetę, czego doyrzawszy br. kanaparz z rozkazania o. 
ministra przez wszystkę generalską kapitułę kładł przed 
onego oyca onę splugawioną y ubrukaną serwetę na wielki 
iego wstyd y sromotną zelzywosc. 4s) 

Nasyciwszy się, należy serwetką oczyścić palce, usta 
i nos, a potem samą serwetkę. Okruchy się zbiera, a po¬ 
tem całuje stół na znak wdzięczności. Na znak przełożo¬ 
nego wszyscy wstają, odmawiają Gratiarum, potem w pro¬ 
cesji laicy, klerycy, profesi, śpiewając, nie mrucząc, idą 
do kościoła. Wchodzących i wychodzących ebdomadarz 
pokropi święconą wodą. Po modlitwie w kościele nie wy¬ 
chodzi się samopas, ale czeka na konkluzję gwardjana. 
Zwykle na podziękowanie śpiewa się w kościele Sancta 
Maria. Opuściwszy kościół, klerycy i laicy mają się zgro¬ 
madzić u drzwi refektarza czekając, co mistrz rozkaże. 

Podczas obiadu czyta się z zasady po łacinie, nie¬ 
kiedy dla nie umiejących tłumacząc na polski, a raz na mie¬ 
siąc Regułę przy obiedzie po łacinie, przy wieczerzy 
po polsku. Lektor wyznaczony z kolei, poprzednio przy¬ 
gotuje książkę, a nie w ostatniej chwili, gdy zaczyna. 
Także umyje ręce, żeby spocone nie zostawiały znaków 
na papierze. Podczas benedykcji przed posiłkiem stanie 
między ostatnimi braćmi, choćby był stary, nie w środku 
ani z czoła. Skoro dojdą do słów: Et ne nos inducas, wy¬ 
stąpi na środek, ukłoni się nisko i z odkrytą głową po¬ 
wie: lube domne benedicere, poczem zaczeka aż do końca 
benedykcji z pochyloną głową, nie uciekając zaraz do pul¬ 
pitu. Lektor uważa na zegar wodny, który np. w Krako¬ 
wie stoi na środku refektarza. Siedząc przy pulpicie, nie 
ma się zanadto nachylać, żeby oczu nie uszkodzić, ani 
wyciągać ręku na pulpit, opierać się na nich, ani kręcić 


43) Cz. 3660. 220. 
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się na miejscu. Nie powinien wyciągać nóg poza pulpit, 
zrzuciwszy trepki, ieby nie wzbudzać obrzydzenia w dru¬ 
gich. Czytać należy głośno i wyraźnie, ale nie zanadto 
podnosząc głosu, boby słuchacze popadli w zdumienie, 
przerażenie, a nakoniec gotowi uciekać. Ruchy i wymowa 
winny być skupione i poważne. Należy unikać wszystkiego, 
coby mogło śmiechy wzbudzać, a najbardziej, jeśli prze¬ 
łożony każe coś wyłożyć po polsku, żeby i prostaczkowie 
zrozumieli. Czyta się bez jąkania i pośpiechu, co wielu 
czyni, lecz powoli, z akcentami i przerwami. Rozpocząć 
należy słowami: Incipił lub Continuatio. Książki nie do¬ 
tyka się ręką, lecz trzyma przez serwetkę. Na dany znak 
przełożonego, należy lekturę przerwać, miejsce oznaczając 
nie palcem, nożem lub inkaustem, lecz zakładką i książkę 
schować, na klucz zamykając pulpit. Nie chowa się tam 
potraw ani napojów. Po ukończeniu lektor zostaje przy 
pulpicie, nie biegając po refektarzu. Na znak przełożo¬ 
nego odmawia Tu autem Domine, poczem kłania się ku 
krucyfiksowi i przełożonemu i zasiada do drugiego stołu. 

Jeżeli podczas czytania przełożony poprawi, lektor 
wysłucha cierpliwie i powtórzy. Przykładano do tego 
wielką wagę i na zachętę opowiadano, że pewnego razu 
dobrze czytającego lektora poprawił przełożony mało 
umiejętny, jakoby ów żle czytał. Poprawiony zmienił 
według poprawki. Zapytany później, czemu tak sobie 
postąpił, odpowiedział, że przełożony nakazał, może ba¬ 
dając, coby się we mnie chowało. 

Takie było, powiada Innocenty, zachowanie przy 
stole u starych w Zakonie. Wszystko działo się z wielką 
powagą i nabożnie było ich widzieć jako Aniołów Bożych. 

Z kolei nowicjuszów i kleryków mistrz wyznaczał 
do służby przy stole, a jeśli jeden nie starczył, dodawał 
mu drugiego do pomocy. Wyznaczonemu zaleca się pod 
kasać rękawy i habit podpasać, jeśli był zbyt długi. 
Chodzić miał powoli, nie skakać trepkami, żeby nie prze¬ 
szkadzał w czytaniu, a jeśli nie umiał, boso. Gdy zabrakło 
potraw, nie miał się lenić zejść po nie do kuchni lub do 

8 . 


Btrnsrdynl Polscy 1463-1678. 
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okna. Ostrożnie miał nalewać polewką w misą, żeby nie 
przelać i nie poplamić obrusa. Po skończonym obiedzie stół 
cały powinien posprzątać, talerze oddać do mycia, serwetki 
złożone pochować, stół zmieść piórem i umyć, jeśli trzeba, 
nietylko raz na tydzień w sobotą, ale codziennie, kości 
zebrać i wynieść zawsze na jedno miejsce, oddalone od 
mieszkań, dla zapachów i psów. 

Po ukończeniu obiadu posługujący, lektor, nieobecni 
z słusznego powodu, jeszcze przed posprzątaniem jedli 
sami. Był to drugi stół. Czasem usługujący chował nań 
smaczniejsze kąski, co nie było dozwolone. Mogli jednak 
lepiej posilić się w razie zmęczenia, file wielkie nadu¬ 
życie spotykało się czasem w małych domach, że nie¬ 
którzy zakonnicy zasiadłszy do pierwszego stołu, jedli 
drugi obiad przy drugim, przedłużając siedzenie przy stole 
i pijąc niemało. Wydawano także postanowienia przeciw 
biboszom (bibulos). 

W podobny sposób, jak obiad, odbywa się wieczerza. 
Nie miała trwać dłużej niż godziną. 

Co się tyczy potraw samych, to wówczas posty były 
daleko surowsze i nawet na dworze królewskim we środy 
nie podawano mięsa. Wszakże Konstytucje zastrzegają, że 
mnisi nie są zobowiązani do żadnych innych postów niż 
ogólne w Kościele i w Zakonie; chyba że ukarze przełożony 
postem jakiego brata, ale tego nie powinien czynić zbyt 
często. Wyjątek stanowi młodzież zakonna, której nawet 
bez przewinienia można nakładać takie ćwiczenia, dla 
wzbudzenia wesela duchowego. Kto z braci chce pościć 
kwadragesymę benedictorum 4 i) na wzór św. Franciszka, 
jest pochwały godzien, zwłaszcza gdy ją zachowuje na 
wzór Wielkiego Postu. 

Wieczorem także odbywa się dyscyplina, zapewne 
raz na tydzień. Kantor daje znak dzwonkiem. Wszyscy 
się schodzą i klękają jeden opodal drugiego, ale nie nadto 
blisko, żeby nie obraził drugiego biczem. Starsi zajmują 
wyższe miejsca, podobnie jak przy stole. Skoro wszyscy 


44) Post przed św. Michałem. 
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pokląkną, ebdomadorz daje znak, a ministrant lub któ 
najbliżej świecy, gasi. Wówczas odmawiając modlitwy, 
rozbierają się, dyscypliną kładą przed siebie, zdejmują 
habity i koszule i składają, potem biorą dyscypliną i rozpo¬ 
czynając psałm Miserere biczują sią. Śpiew w dwuch chó¬ 
rach jak w kościele, nabożny ma być, nie zmysłowy ani 
ciekawy, lecz wzywać do łez i pokuty, nie do rozpusz¬ 
czenia. 

Ciekawą dyscypliną nazywają miąkką yako zamech 
pokazującą miąkkiego człowieka. Nie potrzebuje być 
hałaśliwa, bo nie potrzeba w niej hałasu, ale bólu bicza 
i serca skruchy. F \le też nie powinna być nadto długa, 
bo to wzbudza niechąć i może kogo urazić, ani zbyt su¬ 
rowa, a mistrze mają tutaj miarkować nowicjuszów. 

O pewnym nowicjuszu za czasu św. Kapistrana w Kra¬ 
kowie opowiadano, że bądąc słabowity i nie mogąc su¬ 
rowości dyscypliny znosić, za radą św. Franciszka biczował 
sią lisim ogonem. Ponieważ to czynił z posłuszeństwem 
i pokorą, wielki hałas bicz jego czynił i niczyjego bicza 
nie było słychać, tylko tego, co sią biczował lisim ogonem. 
Później widzieliśmy innych z szlachty surowo sią biczują¬ 
cych i z nimi podobną dyscypliną czynił. 

Po ukończeniu psalmu odmawiając modlitwy ubie¬ 
rają sią, nakoniec zapala się światło. 

Raz na tydzień także, wieczorem po komplecie, odby¬ 
wała sią kapituła piątkowa. Kapituła ta nie załatwiała 
spraw żadnych, lecz poświęcona była wyłącznie dyscypli¬ 
nie konwentu. Od czasu wydzielenia prowincji polskiej 
zniesiono początkowy sposób, według którego każdy za¬ 
konnik miał wypominać błędy braci mu wiadome. Wów¬ 
czas gwardjan w miarą słuszności wymierzał karą. To 
prowadziło do niesnasek i sporów. Postanowiono zatem, 
że konkretne przewiny każdy wyzna podczas kulpy przed 
obiadem i otrzyma od gwardjana stosowną pokutę, przy- 
czem ktokolwiekby bronił winowajcy lub sią wogóle mie¬ 
szał do tego, poniesie taką samą karę. Podczas kapituł 
piątkowych zaś gwardjan ogólnie powie naukę o Regule 
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i o potrzebach domu, nie wymieniając nikogo po imieniu. 
Ten sposób okazał sią dobry i praktyczny. 

Po wieczerzy w kościele śpiewa sią kompleta, po 
której następują modlitwy wieczorne. Nakoniec gwardjan 
lub jego zastępca błogosławi braci i wszyscy wychodzą 
z kościoła. Nie powinien nikt zostawać, bo jeden nie ma 
czynić wiącej od innych. Przy wyjściu każdy przeżegna 
sie wodą świąconą i wszyscy sią rozchodzą. Kto chce na 
noc sią napić, może pójść do refektarza, ale tam ma 
zostać tylko chwile, a nie chodzić do pieca. Łatwiej sią 
bowiem ogrzeje pod kołdrą, a uchroni od widoku wszyst¬ 
kiego, co mogłoby mu być obrazą lub zgorszeniem. 

Nie zwlekając, każdy idzie do swej celi bez hałasu 
i tam także sie cicho zachowuje. Nie wzdycha głośno, 
nie przewraca siennika, ale sie szybko rozbiera, pomodli 
sie, pokropi wodą świeconą i kładzie do łóżka. Cela sią 
zamyka, lecz nie na klucz; tylko gwardjan, kaznodzieja 
i prokurator mają mieć cele z kluczem. Jeśli w upały można 
spać bez habitu, nie wolno jednak zdejmować kaptura, 
sznura, pantalonów, tern mniej koszuli. Ktoby zdjął, po¬ 
winien za karą nazajutrz tak samo stanąć do obiadu. Ha¬ 
bit zdjęty należy położyć w nogi. Oczywiście nie wolno 
używać poza infirmarją poduszek ani pierzyn. Nie wolno 
także mieć kapturów zwieszających sią na szyje lub piersi, 
choćby od robactwa; od tego zaczęli Konwentuali, a jak 
skończyli, wiadomo. 

Leżeć zakonnik powinien przyzwoicie, myśli swoje 
wznosząc do rzeczy niebieskich, a unikać złych myśli, 
w celi czujny jako lew. Niektórzy śpią jak chłopi z cia¬ 
łami podniesionemi ku ścianie, yakoby na polednya, po¬ 
kazując uda i lądżwie, co jest obrzydliwe. Inni sypiają 
z otwartemi ustami, żeby wielki potwór mógł wleźć, jeszcze 
inni głąboko jak trupy lub pijanice, a są i tacy, co sią 
przewracają na łóżku, poruszając rękoma i nogami, że sie 
trzęsie i słychać daleko. 

Surowo sie zabrania świecić światła w celi. Z tego 
powodu wypadały największe nieszczęścia. W Kościanie 
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w r. 1514 zapalił sią bratu siennik i poduszka, bo leżąc 
I czytając, nieuważnie iskrze dał paść na łóżko. Podobnie 
poszło kaznodziei w Bodzątynie. 

Wielką wagą przykładano do milczenia. Według 
Konstytucyj, obowiązywało od komplety do prymy, t. j. do 
6 rano, z wyjątkiem oczywiście przybyłych w tym czasie 
gości i braci ich podejmujących za zezwoleniem gwar- 
djana. Dalej milczeć należało podczas obiadu i wieczerzy 
i po obiedzie do nony (3 po południu)od Wielkanocy do 
Podwyższenia Krzyża św., tudzież we dni postne. O ile 
wszakże w tym czasie wypadło coś koniecznie powiedzieć, 
to trzeba było we dwuch słowach. 

W taki sposób upływał dzień za dniem w klaszto¬ 
rze. Miedziele i świąta sprowadzały pewne urozmaicenie; 
były nabożeństwa uroczyste, zapewne i stół obfitszy, 
a praca rączna odpadała. Inne odmiany wynikały z przy¬ 
jazdu gości. Mależało im okazać wszelką gościnność po¬ 
cząwszy od mycia nóg za przykładem św. Franciszka, 
przy czem śpiewano pieśń nabożną. 45 ) Jednak osób świe¬ 
ckich nie trzeba nawet na uroczystości wprowadzać do 
refektarza, chyba że nie można inaczej, tern mniej prosić; 
wolno jednak zapraszać Konwentuałów lub innych zakon¬ 
ników, a zapewne także duchownych świeckich, tylko nie 
należy z tego powodu przerywać milczenia ani zwykłego 
porządku. 

Zachowanie powyższego trybu życia zakonnego wy¬ 
robiło sią w praktyce, a ważniejsze rzeczy albo też 
cząstsze przekroczenia znajdowały swój wyraz w wydawa¬ 
nych w miarą potrzeby przepisach kapitulnych. Nie zbywało 
także na karach rozmaitych, za wykroczenia nakładanych. 

Od pełnego zachowania porządku domowego zacho¬ 
dziły zwolnienia, początkowo rzadkie, powoli cząstsze. Tak 
od chóru bywali zwalniani kaznodzieje, przynajmniej we 
dni kazania. Później zostali uwolnieni od mycia talerzy. 
Dał do tego początek Piotr Kandydem zwany, ażeby miał 


45) Ko 97 154v nr 19, 



Więcej czasu do spowiadania, a dla panującej dyscypliny 
jest znamienne, że początkowo kapituła o takiem zwol¬ 
nieniu nie chciała słuchać i ustąpiła dopiero wobec groźby 
odwołania do generała. 

Bardzo charakterystycznie maluje nam dokonane 
zmiany Komorowski. Zapytał pewnego razu o te zwolnie¬ 
nia i taką otrzymał odpowiedź od starszego ojca: „Nie 
dziw się, bracie, bo wspólnie wszyscyśmy dokonywali ćwi¬ 
czeń i obowiązki zakonne wypełniali w początkach pro¬ 
wincji. Było to najprzód z powodu młodości, bo wszy¬ 
scyśmy byli młodzi i prowincja nowa, więc sililiśmy byli 
i do wszelkich prac chętni i sposobni. Zajęcia potrzebo¬ 
waliśmy koniecznie, gdyż tylu ludzi nie spowiadało się, 
a bracia po domach nie kazywali tyle. Lecz skoro posta¬ 
rzeli się bracia, strudzeni wspólną pracą jedni, drudzy 
słabościom rozmaitym podlegli, najprzezorniej ojcowie 
uczynili, że chorym, starym i przełożonym ulżyli w tych 
trudach”. 

Tern bardziej ceniono i opowiadano sobie, gdy kto-j 
kolwiek z starych i zasłużonych zakonników podejmowa 
nadzwyczajne wysiłki. Takim był Korzyb, magister krakowsk' 
i długoletni lektor w Krakowie, który mimo swojej nauki 
koniecznie pragnął codziennie braciom usługiwać przy stole. 
Ostatecznie przełożeni pozwolili mu w piątki i w takiem 
zatrudnieniu wytrwał aż do śmierci (r. 1491). Zresztą całe 
zachowanie jego było wzorowe, w domu czy w kościele, 
i mnisi stąd czerpali najlepszy przykład. 

Szczególniejszą troskę Konstytucje zakonne nakazują 
przełożonym względem chorych. Dla nich przeznacza się 
miejsce osobne, zwane infirmarją. Infirmarja powinna być 
dobrze i wygodnie zaopatrzona m. i. mieć poduszki. Je¬ 
żeli zakonnik się skarży, że chory, a niewiadomo, co mu 
dolega, gwardjan mu pozwoli przenieść się do infirmarji. 
Tam, jeśli się choroba jego nie wyjaśni, przełożony nie 
ma go zniewalać do opuszczenia, lecz pozostawić na 
poście. Powyższe postanowienie zwraca się przeciwko na¬ 
dużyciom, jakie tutaj mogły zachodzić. Podobnie należy 
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wszelką miłość okazywać względem starców 1 nie obar- 
czać ich zajęciami. Jeśli chory zakonnik wzbrania się le¬ 
czyć, przełożony powinien go zmusić do leczenia. Zdarzało 
się niestety, że gwardjani niedosyć troskliwości okazywali 
starcom i chorym, że pod pozorem zakonnej surowości 
lub ubóstwa zakonnego dokuczali im w pokarmie lub le¬ 
karstwie, obciążając milczeniem lub ćwiczeniami, zamiast 
ulżyć w surowości. Względem chorych jakoby lepiej odży¬ 
wianych, okazywali czasem zazdrość i przełożeni i bracia. 

Infirmarją zawiadował jeden z zakonników, nieraz laik. 
Służba ta bywała często ciężka i niebezpieczna, zwłaszcza 
jeśli zważymy epidemje powtarzające się, np. morowe powie¬ 
trze. Więc obok chorych, cierpliwie znoszących choroby, ne¬ 
krologi wspominają z uznaniem samych infirmarzy. Takim 
był np. w Poznaniu Hieronim, co przyszedł od Franciszkanów 
i po roku probacji pełnił obowiązki infirmarza aż do swojej 
śmierci. W Krakowie Gabrjel z Szadka, chociaż cierpiał na 
podagrę, służył w infirmarji, myjąc i goląc chorych przez lat 
kilka. Tamże Daniel przez lat 40 był infirmarzem (f 1513). 

Mało wiadomości posiadamy o higjenie i lecznictwie 
bernardyńskiem. Jeśli Bal pojechał do wód, mógł to być 
wyjątek. Jeżeli nie wcześniej, to w ciągu w. XVI weszły 
w zwyczaj kąpiele po klasztorach. Była to właściwość pro¬ 
wincji, bo w innych krajach myto tylko nogi. Niektórzy 
bracia powstawali przeciw temu zwyczajowi, mając go za 
nadmierne dogadzanie ciału. 

Zakonnicy nasi, głównie niezawodnie infirmarze pra¬ 
ktykowali niektóre zabiegi lecznicze. Tak wiemy, że 
puszczali krew nietylko braciom, ale i świeckim, czego 
zresztą zabraniały kapituły. Jako środka leczniczego uży¬ 
wano obyczajem średniowiecznym drogich kamieni, ja¬ 
spisu lub chalcedonu. Leczono postem, niewątpliwie też 
ziołami. Niektórzy zakonnicy zyskali sobie sławę jako le¬ 
karze, że także świeccy uciekali się do nich. Największy 
z pośród nich był Mikołaj z Kleczkowa (ok. r. 1499). 4c) 

46) Ko 97 155.— Pewnie identyczny z wspomnianym powyżej 
M. K, — N go nie wymienia. 
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Później słynął Kasper Kurek, „chociaż nie miał stopnia, 
wszystkich doktorów przewyższał’*. 47 ) Jako chirurga znamy 
Łukasza z Prus. 4@) f \le i im surowe kary zabraniały leczyć 
świeckich, chybaby prowincjał wyraźnie pozwolił. 49 ) 

Takie przygotowanie i takie życie klasztorne wyda¬ 
wało wyniki niepospolitej świątobliwości. Złączone ściśle 
z Bogiem, przenosiło zakonników na tamten świat już za 
życia. Spotykamy wizje. Taką wizją miał pewien gwardjan 
z Bydgoszczy; usłyszał przesłodki śpiew aniołów: Któraż 
to iest, co wstąpuie z pusczey? Cant. VIII 5). I ujrzał pa¬ 
łac wspaniale przygotowany, ale kiedy chciał wejść, głos sią 
odezwał, że jeszcze nie jest godzien takich wspaniałości. 

Spółczesne źródło podaje nam szczegółowy opis 
innego widzenia, malujący zarazem świat wyobrażeń po¬ 
bożnego Bernardyna. 

Pewien zakonnik, podniesiony do nieba, ujrzał św. Fran¬ 
ciszka na tronie, obok niego śś. Antoniego i Bernardyna. Św. 
Franciszek miał chorągiew białą z czerwienią we środku. Po¬ 
tem zeszli sią wszyscy w procesji, chorągiew niósł biskup Lu¬ 
dwik, idący za św. Franciszkiem. Bracia szli po dwuch. Wi¬ 
dząc miejsce wolne, brat nasz zapytał tego z braci ujrza¬ 
nych, który sią nim opiekował: Ma co to miejsce? Odpo¬ 
wiedź otrzymał-. Dla braci, co są jeszcze z wami, ale na pe¬ 
wno tu przyjdą. Przechodząc w procesji przed tronem Pana 
Jezusa, upadali na twarz. Pan Jezus miał na Sobie czerwony 
płaszcz. Zawołał św. Franciszka, jedynego, oprócz Najświąt- 
szej Panny, i pozwolił mu ucałować rany, podnosząc 
płaszcz, także raną w boku, że Franciszek aż wszedł w nią 
i mało co było go widać. Potem Pan przyłożył rany Swoje 
do stygmatów, z których wytrysły promienie. Z wycią- 
gniątemi rąkoma św. Franciszek powrócił do pałacu 
swego. Tam także odbywała sią procesja. Wszyscy uczest¬ 
nicy mieli brunatne habity. U książy tonzura świeciła jak 
perła. Włosy mieli złote, pasy przetykane perłami i klej- 


47) N 475v. 

48) N *462. 

49) Ko 97 154 nr. 14. 
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notami, trepki także złote. Ci którzy byli bez tonzur, 
mieli na głowie mitry jakoby królowie albo książęta. 

Zrozumieć możemy, dlaczego taki bł. Jan z Dukli, 
wstąpiwszy do Zakonu bernardyńskiego, znalazł się tutaj 
w swoim żywiole. Urodzony w r. 1414, po studjach odby¬ 
tych w Krakowie, początkowo prowadził życie pustelnicze, 
potem wstąpił do Franciszkanów konwentualnych i doszedł 
u nich do godności gwardjana w Krośnie i Lwowie, a na- 
koniec także urzędu kustosza. Kiedy we Lwowie Bernar¬ 
dyni założyli konwent, przeszedł do nich. Skoro usłyszał 
po raz pierwszy czytaną Regułę św. Franciszka, łzami go- 
rącemi się zalał, bo nigdy jej przedtem nie słyszał i nie 
znał, a gorzko sobie wyrzucał wszelkie wykroczenia, jakie 
przeciw niej był popełnił. Później kiedy zaniewidział, na¬ 
uczył się jej na pamięć. Odznaczał się wielką gorliwością 
w modlitwie i w chórze, kilkakrotnie na dzień odprawiając 
godzinki do li. Panny, aby wynagrodzić za to dawniejszą 
opieszałość. Urzędów żadnych nie pełnił u Bernardynów. 
Przebywał w klasztorach lwowskim i poznańskim, każąc 
i spowiadając, przykładem i słowem budując braci. We 
Lwowie życia dokonał 29 września r. 1484. Liczne cuda 
działy się przy jego grobie, uzdrawiał nietylko katolików, 
lecz także Rusinów i Ormian. Cuda te spisywano, ale za¬ 
traciły się te spisy wskutek najazdu Tatarów, że tylko 
o kilku pamięć się zachowała. Już r. 1487 papież Ino- 
centy VIII pozwolił na podniesienie relikwij cudotwórczych, 
wszakże dopiero prowincjał Jan z Komorowa dokonał 
tego r. 1522. co) 

Jan z Dukli należał do pierwszego pokolenia Ber¬ 
nardynów. O Władysławie z Gielniowa i Szymonie z Lip¬ 
nicy powiemy w innym związku. Ble oprócz nich wynie¬ 
sionych na ołtarze, słyszymy o wielu innych, mianych za 
świętych, których cnoty potwierdziły cuda. Zmarły r. 1483 
gwardjan krakowski Leonard, jeszcze za życia ślepej Ter- 
cjance wzrok przywrócił. Ma grobie spółczesnego Ludwika 
z Warki działy się rozmaite ęuda, a uzdrowieni pozawie- 

50) Streszczamy tu Les donnees 434—7. 



szali wota nad jego grobem, ale gwardjan fiuctus wszystko 
popalił mówiąc: „Jeśli jest święty, niech chwałą ma w nie¬ 
bie, ale nam zbiegający się ludzie sprawiają roztargnienia 
i przykrości”. Dla niewdzięczności braci pobożność wier¬ 
nych osłabła i cuda ustały. Także po zgonie laika kra¬ 
kowskiego Mikołaja Wróbla, długoletniego kwestarza, zda¬ 
rzały się cudowne uzdrowienia. Imiennik jego ksiądz 
w Poznaniu zasłynął po śmierci cudami, których nie spi¬ 
sywano niestety, ale i te ustały, bo pogrzebiony był 
w ogrodzie klasztornym, dokąd świeccy nie mieli dostępu, 
więc niezadługo zapomnieli o nim. W Łowiczu gwardjan 
Jan Smolka uzdrowił chorego na oczy przeora domini¬ 
kańskiego. W Kościanie kaznodzieja Bernardyn miał szcze¬ 
gólny dar wypędzania złych duchów z opętanych. W Ko¬ 
bylinie gwardjanowi Justynowi ukazał się Pan Jezus. 
W sławie świętości umarł także Melchizedech w Warcie, ci) 
Jeszcze w XVII w. cuda działy się u jego grobu i my¬ 
ślano wówczas o procesie kanonizacyjnym. 52 ) 

file i w początkach w. XVI znajdujemy, lubo nie tak 
licznie, zakonników, zmarłych w sławie świętości: w Po¬ 
znaniu Szklarka 1515 i Mikołaja Sokolnickiego 1527, w Ko¬ 
ścianie Marjana z Szamotuł, mianego jeszcze za życia za 
cudotwórcę + 1515, w Warcie Jana w świecie proboszcza 
w Jarosławiu, co swoją śmierć przepowiedział, 1530.63) 

fitoli z świętych bernardyńskich w. XVI największą 
sławą okrył się Rafał z Proszowic, m) Pochodził z stanu 
kmiecego, ojciec jego był zdunem we wsi Zagorzycach 
pod Proszowicami, ha chrzcie otrzymawszy imię Stani¬ 
sława, przyjął nazwę Rafała z Proszowic, wstępując do 
Zakonu. Daty urodzenia nie znamy, bądźcobądź należy ją 
przyjąć znacznie późniejszą niż r. 1454. 

Rafał przechodził swój nowicjat może pod kierowni¬ 
ctwem Szklarka. W źródłach najpierwszy ślad jego spoty- 

51) K 231—41 — N 463v. 

52) A III 358; na kapitule w Łowiczu 1666 była mowa o pod¬ 
niesieniu jego zwłok. 

53) N 450v—451 — 460—463. 

54) Streszczamy Les donnees 451—61. 
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komy w r. 1501, gdy pełnił obowiązki gwardjana w Po¬ 
znaniu. W latach 1506—34 czterokrotnie był prowincjałem, 
a raz jako komisarz rządził prowincją. Uczestniczył w ka¬ 
pitułach generalnych 1507 w Asyżu i 1529 w Parmie. Roz¬ 
począł jubileusz 1509, chciał wprowadzić nowe Konsty¬ 
tucje 1527. Z innych obowiązków jego należy wymienić 
przynajmniej trzykrotne gwardjaństwo w Krakowie (ok. 
1510, od 1520, 1529—32) tudzież wileńskie (ok. r. 1519). 
Ma jego tamtejszą działalność przypadają walki o samo¬ 
dzielność prowincji litewskiej. Rafał umarł jako prowincjał, 
wizytując klasztory, w Warcie 26 stycznia 1536 r. 

Żaden Bernardyn nie dostąpił czterokrotnego wyboru 
na głową prowincji z wyjątkiem Rafała. Zależało to, ile 
możemy sądzić, nie tyle na jego zdolnościach admini¬ 
stracyjnych, nie najznakomitszych, ile na jego charakterze 
łagodnym i ustępliwym, jego pobożności, jego miłości 
względem bliźniego, umiejętności traktowania ludzi. Szcze- 
gólnemi pochwałami obdarza go przenikliwa Bona. Nie¬ 
fortunny sposób wprowadzenia nowych Konstytucyj nie 
szkodzi mu w opinji na dłuższą metę, dla pozyskania Li¬ 
twinów jego 1526 wybierają prowincjałem. Z wielką su¬ 
miennością wypełniał wszelkie przepisy i zwyczaje za¬ 
konne i wymagał tego od drugich. Celował pokorą: 
Wizytując prowincję, wstawał wcześnie rano przed innymi, 
długo przede mszą, i zamiatał i czyścił klasztor, nie wyj¬ 
mując ustępów. 

Zwłoki Rafała pochowano w kościele klasztornym 
w Warcie przed stopniami wielkiego ołtarza. Cuda i łaski 
na jego grobie następowały. Ma kamieniu grobowym pó¬ 
źniej wyryto napis: IHS Hic iacet eximius vir Raphael 
Proszovianus, Regulator Fratrum, decus et honor Minorum, 
quem Deus ornauerat plurimis donis, nunc clarum et san- 
ctum demonstrat mirificis signis.m) 

55) W Warcie krążą podania o pracy Rafała w tamtejszym kon¬ 
wencie, o cudach, jakie czynił i pokazują celę, w jakiej mieszkał i t. p, 
W owoczesnych źródłach niema wzmianki o tamtejszym pobycie R., 
niema też w bibliotece książek jego proweniencji. Pobyt wszakże 
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Rafał nie był odosobniony. Komorowskiego, Szcze¬ 
pana z Opatowa, Bernardyna z Zakrzewa, wszystko 
spółczesnych jemu, źródła przedstawiają nam tak samo 
jako mężów pobożnych. Zwłaszcza życiorys Zakrzew¬ 
skiego szkicuje nam ówczesną świątobliwość Bernar¬ 
dynów z znamienną wyrazistością: 

„Bernardyn Zakrzewski był uczniem sławnego nie¬ 
gdyś kaznodziei Walentego, zwanego Wróblem, pro¬ 
boszcza kościoła Marji Magdaleny w Poznaniu, za 
którego czasów kwitnął Kruk, znakomity kaznodzieja 
katedralny. Ten Bernardyn cudownie wzrastał w gor¬ 
liwości, kaznodziejstwie i w nauce, więc wierni słuchali 
go najchętniej. Nadto celował prawdziwie wypełniając 
przykazania ubóstwa i szczerej miłości. Chorym nie 
szczędził słów pociechy, zachęcał do spowiedzi i przed¬ 
stawiał rzeczy ostateczne, ale też oddawał im z ra¬ 
dością przysmaki, przysyłane mu jako kaznodziei. Ni¬ 
gdy nie miał więcej niż habit, płaszcz i dwie koszule. 
Osobliwie nabożny, w modlitwach gorący, z żarliwości 
nawet łzy wylewał i jakoby wielki grzesznik jęki z piersi 
wydobywał. Po modlitwie węzłowatą dyscypliną ciało 
umartwiał, także podczas podróży nie dając sobie folgi. 
Towarzyszyła mu matka jako św. Augustynowi św. Mo¬ 
nika skoro wedle posłuszeństwa przechodził z kon¬ 
wentu do konwentu. Nakoniec, kiedy w Poznaniu peł¬ 
nił obowiązki kaznodziei, wstąpiła do Tercjanek i tam 
na ręku syna Bogu oddała ducha. Kapituła tarnowska 
1534 powołała go na kustosza kustoszy. Nie zabrawszy 
żadnych zapasów z prowincji, z jednym tylko towarzy¬ 
szem szczęśliwie zaszedł na kapitułę generalną do Nicei 
(1535). Umiłował go generał Lunello i polecił wszystkim 
prowincjałom i gwardjanom przyjmować go jak najle¬ 
piej, wybierał się bowiem Zakrzewski do Ziemi św. 

taki nie jest niemożliwy wobec częstych zmian zakonników, należa¬ 
łoby go położyć na te lata, które są nam nieznane źródłowo; że 
o pracy w tak ustronnym klasztorze nie wspomniano, można rozu¬ 
mieć. Jak wynika z jego życiorysu, przypadłby w młodości jego. 
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Ale pokazała się u niego choroba płucna i osłabiony 
nie mógł wykonać pielgrzymki, lecz musiał wracać do 
kraju. Chory i strudzony zatrzymał się w konwencie 
Bolsanum prowincji rakuskiej (Bolsano we Włoszech). 
Stan jego pogarszał się coraz bardziej i wszelkie le¬ 
karstwa okazywały się bezsilne. Bardzo długo tam cho¬ 
rował. Pieczę miała o nim księżna Verony Paula, po¬ 
syłając często potrawy, czasem trzy i cztery razy dzien¬ 
nie. Skoro zbliżał się czas jego rozwiązania, o niczem 
nie chciał mówić tylko o rzeczach ostatecznych. Nako- 
hiec gdy bracia zebrali się przy jego łożu śmiertelnem, 
dziękował wielokrotnie gwardjanowi i braciom za wszel¬ 
kie usługi i prosił, żeby zań odprawiono nabożeństwo 
jakoby za zakonnika prowincji, towarzysza zaś swego, 
żeby zań odmówił trzy Ojcze nasz, jedno na pa¬ 
miątkę skonania Pana Jezusa, drugie Biczowania, trze¬ 
cie Skonania. „Taką, rzekł, mistrz mój Walenty Wró¬ 
bel dał mi naukę”. Potem jeszcze przytomny prosił 
o krucyfiks i całując go zatrzymał się na chwilę, po 
czem aż do ostatniej chwili wymawiał Imiona Jezusa 
i Marii. Wodą święconą, jak żądał, pokropiony, kona¬ 
jąc dostał znak wiary chrześcijańskiej gromnicę gore¬ 
jącą i mówiąc: W rące Twoje, Panie, oddają ducha 
mego, skonał, właśnie wtedy gdy bracia podczas nie¬ 
szporów śpiewali Magnificat. A cudownie oblicze jego 
w długiej chorobie blade, po śmierci zwolna zaczęło 
się pokrywać rumieńcem, że położonego na marach 
stało się jakoby różą kwitnącą. Tak go pogrzebano 
pod obrazem św. Anny samotrzeciej, której przez całe 
życie był najwierniejszym sługą. Za duszę jego odpra¬ 
wiono uroczyste msze św., chyba szybsze od aniołów. 
Szczęśliwy, miły Bogu i ludziom, którego pamiątka jest 
w błogosławieństwie (Ekkl XLV 1) święty niechaj się 
modli za nas. Amen.sc) 

Atoli od tych dodatnich postaci w wyższym sto¬ 
pniu może charakteryzuje Bernardynów pogląd, jaki 


56) P. I 34—5. 



mieli na godność biskupią. Uważali ją za pewnego ro* 
dzaju opuszczenie Zakonu, swoistą sekularyzacją. Dla¬ 
tego mężowie jak Rey, Łukasz Krzycki, Sebastjan 
Lwowczyk wymawiali się od od infuły. Przyjął ją Ja- 
kób Dziaduski, niewielką coprawda chlubę na sufra- 
ganji poznańskiej przynosząc Bernardynom. Otóż to 
biskupstwo tak określa kronikarz zakonny: „Zgorszenie 
u braci i świeckich wielu wywołał przez to, że przez 
krewnych i przyjaciół wystarał się o to dostojeństwo, 
a raczej niewolę, a jeszcze bardziej, że niezadługo 
zrzucił habit zakonny”. 57 ) 



ROZDZIAŁ IV. 
DZIAŁALNOŚĆ WŚRÓD WIERNYCH. 


Przykład. Nabożeństwo. Pieśń nabożna: Władysław z Giel¬ 
niowa, Orzeszkowski. Procesje. Żłóbek. Kaznodziejstwo: 
Fortunat z Orłowa, Szymon z Lipnicy, krucjata, jubileusz, 
Jakób z Śremu. Spowiedź. Cześć N. P. Marii. Stosunek 
do ludu: Trzeci Zakon, bractwa. Zatargi z duchowieństwem 

świeckiem. * 

Główny nacisk Bernardyni kładli na własne uświę¬ 
cenie, atoli nie spuszczali przy tem z oczu pracy dusz¬ 
pasterskiej śród wiernych. Jest to zresztą właściwością 
wszystkich zakonów żebrzących w przeciwieństwie do 
grupy benedyktyńskiej, mającej na celu wyłącznie kon¬ 
templację. Nie stanowią tutaj wyjątku nasi Obserwanci. 
Zagadnienie więc polega na tem, rozpatrzyć, jak wy¬ 
wiązywali się z tego swojego zadania. 

Teoretycznie można odróżnić pracę duszpasterską 
mendykantów od obowiązków duchowieństwa parafial¬ 
nego w ten sposób, że jedni uprawiają duszpasterstwo 
nadzwyczajne, uzupełniając zwyczajne duszpasterstwo 
drugich. W stosunkach życiowych jednak niełatwo za¬ 
wsze pociągnąć granicy pomiędzy jednem a drugiem. 
Nadto tak postawić sprawę możemy dzisiaj, po kilku 
wiekach doświadczenia dziejowego. Ludziom XV wieku 

*) Jako tło niniejszego rozdziału służą publikacje A. Brucknera, 
zwłaszcza Literatura religijna w Polsce średniowiecznej. Warszawą 
J—III 1902—4. 
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rzeczy te nie przedstawiały się bynajmniej tak jasno. 
Bracia Mniejsi nieraz zapuszczali się daleko w prawa 
plebańskie, księża parafjalni pragnęli ich często zu¬ 
pełnie wykluczyć od czynności duszpasterskich. Stąd 
przez całe średniowiecze powstają zatargi pomiędzy 
tymi a tamtymi. Zatargi te ujemnie obciążały życie 
religijne, mimo to wszakże wobec niewystarczalności 
intellektualnej i moralnej duchowieństwa świeckiego 
udział mendykantów, w naszym wypadku Bernardynów 
w duszpasterstwie należy uznać za objaw dodatni. 

Już sam przykład zakonników dobrze oddziaływał 
na wiernych. Widzieliśmy, poziom życia religijnego, 
moralnego i intellektualnego u nich stał wysoko, bądź- 
cobądź wyżej niż u duchowieństwa świeckiego i prawie 
wszystkich innych zakonów; żaden przecież ówczesny 
zakon polski nie wydał świętych, wyniesionych na ołta¬ 
rze, nawet Dominikani. Nie pozostawało to bez wpływu. 
Życie w klasztorze, w drobnych szczegółach nieznane 
może, w ogólnych zarysach nie uchodziło uwagi i zna¬ 
jomości społeczeństwa, które wówczas interesowało się 
daleko bardziej i znało lepiej na sprawach religijnych 
niż dzisiaj. Kościół konwencki I furta klasztoru stano¬ 
wiły punkta styczne zakonników i ludności. 

Po kościołach parafjałnych niecodziennie odpra¬ 
wiała się msza św., niecodziennie można się było spo¬ 
wiadać. W niedzielę niejeden plebtin nie mawiał ka¬ 
zania. W kościele klasztornym codziennie odbywało 
się pełne nabożeństwo chóralne, wychodziły liczne msze, 
od r. 1524codzień przynajmniej jedną śpiewano.i) Spo¬ 
sobności do spowiedzi nie brak było każdego czasu. 
W niedzielę i święta, także nieobowiązkowe, celebro¬ 
wano nabożeństwo z wielką uroczystością, kazania gło¬ 
szono na sumie i na nieszporach. To wszystko pocią¬ 
gało wiernych. Takim sposobem każdy konwent ber¬ 
nardyński stawał się ogniskiem życia religijnego, więk- 
szem i intensywniejszem niż kościoły parafialne, a prze- 


1) K. 344. 



\29 

wyższał z wyjątkiem może dominikańskich, także inne 
kościoły klasztorne. Niemałe znaczenie miało tu, że 
konwenty obserwanckie leżały po miastach, a raczej 
po przedmieściach miast większych. Na takiem przed¬ 
mieściu stanowiły nieraz jedyny dom Boży. Ludność 
przedmiejska mogła je nie bez słuszności uważać jako 
swoje kościoły. Przy ówczesnej ciasnocie miast sami 
mieszczanie bez trudu wychodzili za bramę. Wieśniacy 
do miasta śpieszący, znajdowali je po drodze. Te oko¬ 
liczności należy postawić na tle ówczesnego zamiłowa¬ 
nia i zainteresowania rzeczami religijnemi, zwyczaju co¬ 
dziennego wstępowania do kościoła, pobożności może 
nieraz zewnętrznej i formalistycznej, ale niemniej zaj¬ 
mującej wiele miejsca w życiu średniowiecznego czło¬ 
wieka, niemniej w XV jak w poprzednich stuleciach. 

Atoli Bernardyni bynajmniej nie poprzestawali na 
takiem pośredniem oddziaływaniu i biernym udziale 
wiernych w nabożeństwie, lecz wpływali rozmaitemi 
sposoby na nich bezpośrednio. Jako taki walny środek 
ożywienia życia religijnego służyła im pieśń nabożna. 

Pieśń nabożna polska istniała już przed Bernar¬ 
dynami. Nie oni ją stworzyli, oni jednak ogromnie po¬ 
mnożyli zasób pieśni dotychczas istniejący, rozszerzyli 
zakres jej tematów, rozpowszechnili ją w wyższym niż 
do owej pory stopniu. 

Zestawienie pieśni nabożnych bernardyńskich śre¬ 
dniowiecznych w iiczbie stukilkudziesięciu obejmują dwa 
znane kancjonały puławski i kórnicki. Z tematów 
najczęściej powtarza się ulubiony bernardyński: Naro¬ 
dzenie Pana Jezusa. Obok pieśni na cześć Pana Jezusa 
i N. P. Marii spotykamy świętych bernardyńskich: 
Annę, do której mieli szczególniejsze nabożeństwo, 
Franciszka, Bernardyna. Pod względem ujęcia formal¬ 
nego pieśni te cechuje często jeszcze niewyrobienie. 
I rytm i rym szwankują. Przestrzega się wszakże ści¬ 
śle równa w każdym wierszu liczba zgłosek. Uderza 
w nich prostota i można im zarzucić, że nieraz wypa- 


Barnardynl Polacy 1463-1672. 
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dają przyziemnie. Atoli gorąca pobożność, głęboka 
wiara, szczere uczucie wynagradzają niedostatki for¬ 
malne. Zresztą jesteśmy w w. XV i początkach XVI. 
Język polski stawia dopiero pierwsze kroki na polu 
piśmiennictwa. Poezja bernardyńska znakomicie mu 
pomogła do przetarcia. Naówczas pieśń bernardyńska 
stoi na szczycie twórczości językowej i w piśmienni¬ 
ctwie tegoczesnem nic jej nie przewyższa. Ale nawet 
w porównaniu do dzisiejszej roboty w poezji, a zwłasz¬ 
cza pieśni religijnej, piętnastowieczne Jezusa Judasz 
przedał lub Anna świąta i nabożna wydaje się być na 
niedosięgłych szczytach. 

Bardzo wcześnie, może zaraz po swojem wpro¬ 
wadzeniu, Bernardyni poczęli układać pieśni nabożne. 
Jeszcze z XV w. pochodzi wiadomość, że kaznodzieje za¬ 
konni dużo ułożyli pieśni, które lud śpiewa przed lub po 
kazaniu. 2 ) Niestesty twórczość ta jest prawie całkowi' 
cie bezimienna. Jednego tylko poetę bernardyńskiego 
znamy po nazwisku. Jest nim bł. Władysław z Gielniowa. 

Ojcu jego było imię Piotr, był mieszczaninem, 
poza tern nic więcej o rodzinie jego nie wiadomo. Jan 
uczęszczał na wszechnicę krakowską, do Zakonu wstą¬ 
pił r. 1462 w Warszawie, za gwardjaństwa Jakóba 
z Głogowa, jeszcze przed rozdziałem prowincji. Nic nie 
wiemy o pierwszych latach jego życia zakonnego. R. 1487 
spotykamy go jako gwardjana krakowskiego. 1487—90 
i 1496—99 sprawował prowincjalstwo. R. 1488 na kapi¬ 
tule podniósł relikwje bł. Szymona z Lipnicy. Uczestni¬ 
czył w kapitułach generalnych w Urbinie 1490 i w Me- 
djolanie 1498. Prawdopodobnie miał udział w ułożeniu 
Konstytucyj Ludwika de la Torre, 1488, których wraz 
z komisarzem musiał bronić na kapitule generalnej wo¬ 
bec krytyki podnoszonej z prowincji. Może Bal przeciw 
nim występował, atoli niema na to dowodu. R. 1498 
Władysław założył konwenty w Skępem i w Połocku. 
Trudno powiedzieć, czy w tej fundacji brał czynny 


2) K. 258. 
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udział, czy tylko biernie przyjął ją od Aleksandra. Na 
pewną troską o misją wschodnią wskazywałyby fakta, 
jak że przeciw poganom (Tatarom) ułożył i kazał po 
konwentach śpiewać antyfoną Jezus Nazareński, król 
żydowski albo że koronki i pieśni jego rozchodziły sią 
szeroko śród Rusi i Litwy. Świadczyłoby to o rozległo¬ 
ści jego horyzontu. Wielkiego wzrostu i obfitego ciała 
mimo wszelkich umartwień, wizytował prowincją pieszo 
i boso. O jego czynności świadczy szereg książek, ja¬ 
kie przeznaczał rozmaitym braciom po różnych domach. 
Jako rządzca prowincji odznaczał sią sprążystością i mą¬ 
drością. Nie wahał sią wystąpować surowo przeciw wy¬ 
kroczeniom, także przeciw winnym przełożonym, co 
mu narobiło przeciwników. Ale umiał też na kapitułach 
generalnych skutecznie bronić braci polskich od po- 
twarzy. Książnie Annie mazowieckiej służył dobrą i mą¬ 
drą radą. Władysław słynął jako kaznodzieja. Nauki 
swoje miał zwyczaj rozpoczynać słowami: Jezus Naza¬ 
reński, król żydowski. Najchątniej kazał o Mące Pań¬ 
skiej, a czasem przemawiał wierszami. R. 1504 kiedy 
już w podeszłym wieku uczestniczył w kapitule kra¬ 
kowskiej, zarząd prowincji polecił definitorowi Stani¬ 
sławowi z Słap zapytać, do jakiegoby klasztoru Włady¬ 
sław chciał dostać przeznaczenie. Odpowiedział, że 
sprzeciwiałoby sią ślubowi posłuszeństwa, gdyby sam 
wybierał, że zdaje sią na wolą przełożonych. Miano¬ 
wano go gwardjanem w Warszawie, wiedząc że to był 
ulubiony jego klasztor. Z wielką gorliwością Władysław 
podjął swoje obowiązki. Kazał niestrudzenie. Kiedy 
podczas Wielkiego Postu mówił o Mące Pańskiej, wpadł 
w natchnienie i uniósł sią w powietrzu nad amboną. 
Z cudów, jakie zdziałał za życia, ten był najsławniej¬ 
szy. Wktótce potem rozchorował sią ciążko i po mie¬ 
siącu cierpień, życie zakończył 5 maja 1505. Pogrze¬ 
bany w kościele warszawskim. Także na jego grobie 
działy sią liczne cuda, które możemy śledzić do r. 1522.3) 

3) Życiorys Władysława X Les donnźes 444—31, cuda K 292—5, 
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2 obfitej twórczości Władysława dzisiaj mało có 
tylko można stwierdzić z pewnością: oprócz rzeczonej 
antyfony w obu językach polskim i łacińskim, pieśni 
Jezusa Judasz przedał r. 1488 i Kto chce Pannie Marii 
służyć, po łacinie Taxate penitencie metrice, mające 
tylko formę wierszowaną. Jego koronki do Matki Boskiej 
niepodobna oznaczyć, kazania wierszowane zaginęły. 
Nie lepiej przedstawiał się stan danych o pismach 
jego w początkach procesu beatyfikacyjnego 1631—3. 4 ) 

Z w. XVI znamy jeszcze kilku poetów bernardyń¬ 
skich, raczej pewnie wierszopisów. Najprzedniejszym 
między nimi był zapewne Innocenty z Kościana, autor 
pieśni o Dzieciątku Jezus, w żłobie położonem, ale tej 
pieśni niesposób zidentyfikować. Znajdujemy się tu¬ 
taj tak samo wobec całkowitej prawie bezimienności. 
Ile można wnioskować, najznakomitszym poetą ber¬ 
nardyńskim, i najwybitniejszym twórcą pieśni naboż¬ 
nej aż do Kochanowskiego to właśnie Władysław z Giel¬ 
niowa. Nie może się też z nim porównać ostatni poeta 
bernardyński Fabian Orzeszkowski. 5) 

Orzeszkowski pochodził z szlachty, prymas Latal- 
ski i kanonik poznański Jaktorowski to jego wujowie. 
Urodził się ok. r. 1495 zapewne w Orzeszkowie ziemi 
Łęczyckiej. Do szkół chodził w Pabianicach. Obrał za¬ 
wód świecki, był dworzaninem i sekretarzem Zygmunta 
Augusta i przez całe życie zachował pewne nawyczki 
życia dworskiego. Do Zakonu sprowadziły go jakieś 
nadzwyczajne wydarzenia; nowowiercy, z którymi wojo¬ 
wał, opowiadali, że łupił po drogach i z strachu kary 
wstąpił do Bernardynów, co oczywiście trzeba przyjąć 

Imię zakonne W. z G. przybrał na cześć jedynego świętego Wła¬ 
dysława węgierskiego, w ówczesnej łacinie Ladislaus, co później 
przerobiono niewłaściwie na Ładysław. 

4) Akta tego procesu Processus vitae s et miraculorum p L. 
de G. TPNpo. 576. 

5) Streszczamy tu X SFO uzupełniając szczegółami zebranemi 
Z zapisek na książkach. 
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z niedowierzaniem. Dopiero r. 1530 spotykamy go jako 
nowicjusza w Poznaniu. Po rozmaitych konwentach peł¬ 
nił obowiązki kaznodziei, czasem spowiednika. 1554/7 
został gwardjanem wschowskim, a po spaleniu klasztoru 
przez protestantów 1558 przeszedł do Poznania. Znowu 
widzimy go kaznodzieją w kilku domach m. i. w Sam¬ 
borze, gdzie był przy zgonie Klemensa Ramułta i spo¬ 
rządził tamtejszy nekrolog 1562. Umarł w Poznaniu na 
stanowisku wikarego 1575. 

Orzeszkowski posiadał wielką łatwość rymowania. 
Ma książkach zapisywał się często wierszem łacińskim. 
Z wierszy jego doszły nas dwa takie zapisy, dalej pa- 
negiryk i epitaphium na cześć Władysława z Gielniowa. 
Ole wiemy, że napisał wiele innych rzeczy: pieśni na 
cześć św. Franciszka, Rafała z Proszowic, Pięciu Mę¬ 
czenników kazimierskich. Opisał wierszem obraz, cuda 
i powstanie konwentu skępskiego. Ułożył także pieśń 
z muzyką, którą śpiewano po łacinie w kościele kazi¬ 
mierskim do r. 1707, a odtąd po polsku w przekładzie 
Jana Kamieńskiego, rozpoczynającą się od słów: Dro¬ 
gie kleynoty. Może to jest właśnie pieśń na Męczenni¬ 
ków tamtejszych. Po śmierci jego znaleziono w c> 
cały zeszyt zapisany wierszami. 

Cokolwiek nas doszło po Orzeszkowskim, jest po 
łacinie. Czy pisał też po polsku, niewiadomo. Sądząc po 
rzeczach zachowanych, niewiele mu przyznać można ta¬ 
lentu poetyckiego. Rymowana to proza raczej, a najbar¬ 
dziej pociąga jego średniowieczna naiwna łacina. Wy¬ 
kształcenie miał niezgorsze. Umiał po niemiecku i nawet 
kazał w tym języku. Zapiski jego na książkach świadczą, 
że orjentowal się w bieżących walkach teologicznych, tak 
poczynił uwagi nad Oekolampadiusa przekładem Teofi- 
lakta, nie omieszkując przestrzegać czytelnika i napo¬ 
mnieć do ostrożnego czytania. 

Oczywiście pieśń religijna miała znaczenie czysto 
praktyczne, służyła jako wyśmienity środek nabożeństwa 
ludowego wedle znanego przysłowia: Qui cantat, bis orut. 
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Używano ich, rozumie się, w nabożeństwach pozalitur- 
gicznych, przy sposobności kazań, przed lub po nebo- 
żeństwie, sumy i nieszporów, podczas procesy), pielgrzy¬ 
mek, pogrzebów, na zebraniach bractw i t. p. Zwłaszcza 
często i chętnie śpiewały Bernardynki po swoich domach. 
Słyszymy też, że bardzo sią rozpowszechniły śpiewane 
koronki na Litwie i Rusi. 

Od czasu do czasu odbywały sie procesje. Najważniej¬ 
sze były teoforyczne, na Boże Ciało. Tutaj zakonnicy mieli 
zachowywać zwyczaj miejscowy i brać udział tylko w tym 
stopniu, jak sie to było utarło. Skoro wskutek niepogody 
nie mogli uczestniczyć w wielkiej procesji miejskiej, odpra¬ 
wiali ją sami w swoim kościele i krużganku i to zaraz po 
mszy. Procesje po komplecie odbywali także, ale tych za¬ 
broniono. Wystawienie N. Sakramentu mieli urządzać na 
wzór duchowieństwa świeckiego. Przywdziewać szaty litur¬ 
giczne mogił tylko celebrant, diakon, subdiakon, turybu- 
larjusz, ceroferarjusze. Nie mieli ubierać chłopców na pro¬ 
cesją, ale ubranych od rodziców mogli przyjąć. 

Procesje bernardyńskie cieszyły sią, ile można 
sądzić, popularnością. Starali sią też bracia wytłuma¬ 
czyć ludziom znaczenie procesji i zachowały sią nam 
kazania w tym przedmiocie, e) Takie zrozumienie zna¬ 
czenia procesji niechybnie dodatnio oddziaływało na 
pobożność uczestników i sprowadzało wiąkszy ich za¬ 
stąp do kościoła konwenckiego. 

Innych procesyj mieli, ile możności, unikać. Przy 
nadzwyczajnych okolicznościach na intencją pokoju, 
w czasie moru, głodu, na podziękowanie za zwycięstwo 
nad niewiernymi lub z innej jakiej wielkiej potrzeby 
publicznej, mogli uczestniczyć, jeśli ich zaproszono. 
Od zwykłych procesyj: jak w dzień św. Marka, Dni 
Krzyżowe mieli sią uchylać, jeśli to nie wywoływało 
zgorszenia ludu, a zwłaszcza starać sią, aby ich udział 
nie wszedł w zwyczaj. Wiemy też, że przepisu tego 
niektórzy przełożeni pilnowali zbyt skrupulatnie, a Mi- 


6) Patrz niżej str. 148, 
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chał Bal, jako prowincjał w latach 1472—6 wywołał 
z tego powodu zatarg z biskupem poznańskim Andrze¬ 
jem z Bnina i jego kapitułą. Dopiero jego następca 
Chryzostom z Ponieca 1476 —9 ustąpił, pozwalając bra¬ 
ciom uczestniczyć w tych procesjach. 

Ustawa prowincjalna nakazywała Bernardynom 
podczas procesji nie spierać się o miejsce pocześniej- 
sze, lecz ustawić, gdzie wypadnie. Pomimo to nie 
obywało się bez zatargów o precedencję. Wielki taki 
proces toczył się pomiędzy nimi a Konwentualnymi 
Franciszkanami w Wilnie i Lwowie w latach 1541 
i 1581-1627. 

W pewne uroczystości Bernardyni urządzali procesje 
w swoich własnych kościołach. Tak w Wielki Piątek po 
kazaniu procesjonalnie z krzyżem, atoli bez Sakra¬ 
mentu, szli do Grobu, podczas czego śpiewano Crux 
fidelis lub Pange lingua po łacinie albo po polsku. 
W Wniebowstąpienie po ukończeniu Mony gaszono 
świecę wielkanocną, poczem odśpiewano Ite in orbem 
i procesjonalnie wśród śpiewu prozy lncarnatus omnt- 
potens wszyscy szli z kościoła do refektarza, skąd się 
rozchodzili po ukończeniu pieśni. Zabroniono wszelkich 
„przedstawień z krucyfiksem iub figurą Zmartwych¬ 
wstania”. W Boże Marodzenie i Wielkanoc ukończywszy 
dziękczynienie w kościele, z pieśniami szli do refekta¬ 
rza, w inne dni odmawiano tylko Magnificat. 

Przypisuje się Bernardynom wielki wpływ na roz¬ 
wój Jasełek, kolend i wogóle nabożeństw Bożego Na¬ 
rodzenia. Niema powodu temu zaprzeczać, jakkolwiek 
trzeba pamiętać, że w zasłudze około tych nabożeństw 
dzielą się z Franciszkanami Konwentualnymi, którzy 
w Polsce o kilka wieków wcześniejsi, zapewne dali ini¬ 
cjatywę do tych dewocyj. Zachodzi dalej pytanie, czy 
na dobre te ceremonje nie rozwinęły się dopiero w do¬ 
bie potrydenckiej. Jakkolwiekbądź, źródła bernardyń¬ 
skie z wieku XV i XVI są pod względem tych nabo¬ 
żeństw bardzo szczupłe. 
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Z czasu 1460—77 dowiadujemy się, że Bernardyni 
we Lwowie urządzali Żłóbek z wielką okazałością, 
przedstawiając w kościele podobieństwo stajenki z fi¬ 
gurami N. Panny i Dzieciątka wraz z wołem i osłenv* 
rzekomo żywemi. Ta nowość ściągała do ich kościoła 
tłumy ludzi, na co skarżyli się inni księża u arcybi¬ 
skupa Grzegorza z Sanoka, atoli daremnie. Wiemy da¬ 
lej, że Innocenty z Kościana (+ 1545) ułożył pieśń do 
Pana Jezusa w żłobie leżącego, którą po klasztorach 
bernardyńskich śpiewano jeszcze w początkach w. XVIII. 
W obu zbiorach pieśni bernardyńskich z połowy w. XVI 
kórnickim i puławskim, pieśni na Boże Narodzenie 
stanowią grupy bardzo poważne, a nagłówek kórnickiej 
zdradza szczególnie do tej tajemnicy nabożeństwo: 
Poczynają się pieszni nabożne czaszu narodzenia dzieciątka 
namileyszego a naslotszegb pana miloszczywego Jezusa 
iedineg o syna przenączisczey a niepokalaney dziewicze pani 
Maryey. Nagłówek jednej z pieśni (CV, str. 203—4). Pieśń 
Pana Jezusowe dziecynsto kolysaiącz wskazuje na to, że 
już wtenczas istniał zwyczaj kolebać kołyskę z bogato 
przybraną figurą Dzieciątka, co zakonnicy czynili, po obu 
stronach klęcząc wśród śpiewu kolęd, a do czego przy¬ 
puszczano także dobrodziejów, jeko dowód szczególnych 
względów. Dodajmy tu jeszcze śpiew pieśni, pewnie łaciń¬ 
skich, o jakim mowa wyżej. 

Oto wszystko, co udało się nam zebrać za czas, 
o którym mowa. file już to, że o dewocji kołysania 
dowiadujemy się tylko przypadkowo, z okolicznościo¬ 
wego nagłówka, pozwala podejrzewać, iż nabożeń¬ 
stwo Bożego Narodzenia rozwinęło się już w tym 
okresie daleko więcej, niż to mówią nasze ułamkowe 
dane. 

Szczupłą tylko liczbę benedykcyj podają nasze 
źródła v) Tłumaczy się to w znacznej mierze charakterem 
nieparafjalnym kościołów bernardyńskich. Na uwagę 
jednak zasługuje to, że te benedykcje są właściwie 

7) Mszały i brewjarze bernardyńskie: Rozd. 111 str. 106 przyp. 37' 
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Kościołowi polskiemu: benedykcja owsa w św. Szczepan, 
benedykcja złota, kadzidła i mirry, oczywiście w Trzy 
Króle, benedykcja potraw Wielkanocna, rekoncyliacja 
aparamentów po wypraniu. Benedykcje te Bernardyni 
niewątpliwie przejęli od duchowieństwa świeckiego. 

Nierównie większą wagę niż do pieśni nabożnej* 
sami Bernardyni przykładali do kaznodziejstwa. Był to naj¬ 
ważniejszy środek działania na szerokie rzesze. Na progu 
pracy bernardyńskiej niedaremno stoi natchnione słowo 
św. Jana Kapistrana. Równego jemu kaznodziei Polska 
nie oglądała poprzednio, i dopiero Skarga w wiek po¬ 
tem miał przemówić z podobną mocą słowa. Rzecz go¬ 
dna uwagi, że Bernardyni w Polsce początek biorą wła¬ 
śnie od kaznodziei, inaczej niż wogóle Bracia Mniejsi, 
u których mistrza św. Franciszka nauka zajmowała do¬ 
piero podrzędne miejsce. 

W. XV to prawddziwy wiek rozkwitu kaznodziejstwa 
średniowiecznego w Polsce. Na początku stulecia pod¬ 
waliny pod nie kładzie Uniwersytet, w połowie świeży 
rozpęd daje fundacja Zbigniewowska prcdykatury w ka¬ 
tedrze wawelskiej. Z pośród duchowieństwa jako ka¬ 
znodzieje górują mistrzowie wszechnicy i zakon domi¬ 
nikański, reszta tak zakonne jak świeckie idzie dopiero 
w dalekim odstępie. FUa już bardzo szybko okok Uni¬ 
wersytetu i Dominikanów, Bernardyni wysuwają się na 
czołowe stanowisko, jeśli nie przewyższają tamtych to 
dorównywają im z pewnością. Na zewnątrz uwydatnia 
się to w fakcie, że po Dominikanie Pawle z Zatora, 
katedrę polską w kościele wawelskim objął Szymon 
z Lipnicy. Już ilościowo dwadzieścia pięć klasztorów 
obserwanckich to równocześnie tyle nowych ambon. 
Niektóre z nich zapewne stanęły po miastach, gdzie 
już katedry lub kościoły dominikańskie miewały regu¬ 
larne kazania jak Kraków, Poznań, Wilno, Lwów, ale 
czy w takiej Warszawie np. u św. Jana albo u ftugu- 
stjanów co niedzielę bywało kazanie, można wątpić, 
ę mniejszych miastach już nie mówiąc. 
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Kazania w niedziele i święta bywały dwa razy 
dziennie, na sumie i na nieszporach.e). Ale także we 
dni, nie mające charakteru uroczystego święta, miewano 
nauki, nawet we dni powszednie. Tak np. Mikołaj 
z Sokolnik co wtorek w Poznaniu mawiał na cześć św. 
Anny. 9 ) Nauczano także we dni powszednie Wielkiego 
Postu. Zależało to zapewne od tego, czy zebrała się 
większa ilość wiernych w kościele. 

Szczegółowe przepisy regulowały ceremonialną 
stronę kazań. Towarzyszyły im pieśni zwłaszcza nie- 
szpornym, podczas których ogólne przepisy liturgiczne 
pozostawiały więcej swobody niż na sumie. Kazanie 
miało trwać godzinę. Przedłużać czy skracać wzbro¬ 
nione było pod karą. Na kazanie dzwoniono. Na po¬ 
czątku kazania miano odmówić Zdrowaś Maria, nie 
inne modlitwy. Na końcu przypadały wymienianki za 
dobrodziejów, które miały być za darmo. Podczas 
samej nauki przerywając wzywano imienia Jezus, co 
lud powtarzał. Zwyczaj ten bernardyński miano stoso¬ 
wać po kościołach kowenckich a i to z umiarkowa¬ 
niem, po obcych kościołach tylko za pozwoleniem 
plebana. 10 ) 

Co się tyczy treści kazania, to nie należy szukać 
szczególniejszej oryginalności, głębokości myśli, uczo- 
ności teologicznej. Były to zwyczajne kazania średnio¬ 
wieczne, jako których przykłady i wzory służą owe Pel- 
barty, Herolty, Paludy, tak licznie tłoczone w XV w., 
a spory ich zasób zawierały książnice bernardyńskie. 
Nauki bernardyńskie mają charakter głównie budujący, 
moralny, ascetyczny: „wysławiał cnoty, wyrzucał grzechy” 
mówi nekrolog o kaznodziei.u) Pismo św. Bernardyni 

8) Tylko w Skępem, Kazimierzu, Tykocinie, Bodzętynie bywało 
po jednem kazaniu, (stan rzeęzy z r. 1597), zapewne ponieważ na 
nieszpory przychodziło zbyt mało ludzi. (Cz 3637 131). 

9) N 451 v. 

10) Cz 3637 130-1. 

11) N 454 mówi tak o Mateuszu z Warszawy, co był przez 
30 lat kaznodzieją, zmarł tamże 1520/30. 
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znali i przytaczali często, jednak rozczytywali się pewnie 
więcej w komentarzach niż w tekście i brali je z nie- 
mniejszą niż tekst deferencją. Rozpowszechniony jest po 
bibliotekach ówczesnych wykład Lyry, ale częściej znaj¬ 
dujemy ascetyczne komentarze Ludolfa Sasa, Rampigollis, 
Dionizego Rickel. Z nich pewnie głównie czerpano zna¬ 
jomość Ojców Kościoła, chociaż nie brak pism Augustyna, 
Grzegorza W., Hieronima, Efrema. To nastawienie asce¬ 
tyczne podkreślają rozprawy Bonawentury, Złota Le¬ 
genda, Historja Scholastyczna, prowadząc nas do żywo¬ 
tów świętych, tej ulubionej lektury średniowiecza, W ta¬ 
kim świecie umysłowym obracali się Bernardyni i zeń 
czerpali materjal do kazań swoich. Związek kazno¬ 
dziejów z bibliotekami bywał w zakonie szczególnie ścisły. 
Do kaznodziei należała opieka nad książnicą. Część 
jej znajdowała się w jego celi, jako materjał podręczny, 
i zapisano nam wypadki, że kaznodzieja zaczytawszy 
się późno w noc zapominał zgasić świecy. Wszczął się 
pożar, którego ofiarą padły książki, stół, łóżko, sam 
kaznodzieja, nakoniec cały dormitarz. 12 ) Książnice za¬ 
opatrywano głównie w dzieła kaznodziejskie, jak to uczy¬ 
nił Gasztold fundując Tykocin. Z braku widocznie wy¬ 
starczającej liczby druków Szymon z Lipnicy z kilku po¬ 
mocnikami rozpoczął około r. 1467 przepisywać rozmaile 
kazania, ta) 

Mie doszły nas niestety prawie żadne kazania bernar¬ 
dyńskie z wieku XV 14), pośrednio tylko możemy sobie 
wyrobić o nich zdanie według ogólnego poziomu kazno- 

12) K 384 podaje to o Antonim z Bonikowa, kaznodziei tar¬ 
nowskim pod r. 1563, X KBy 50 przeciwnie mówi, że przygotowy¬ 
wał kazanie wielkopiątkowe. O bibliotekach bernardyńskich przygo¬ 
towujemy specjalną pracę. 

13) Rk ten przechowuje się w konwencie krakowskim pod 
opieką kustosza. 

14) Ściśle biorąc znalazło się 6 tomów kazań z w. XV, pocho¬ 
dzących z książnic bernardyńskich: Sand 39 49 z r. 1413, B Ms theol 
lat 410 po r. 1456, Sand 98 z r. 1468, Cz 3793 ca 1483, Sand s s po 
1482 Os 1990 Marjana z Okurowa 1493. 
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dzlejstwo polskiego z tego czasu, wedle kazań nieco 
późniejszych zachowanych z początku w. XVI, nakoniec 
podług właściwości materjałów, z których mogli korzystać. 
Należy więc przyjąć, że dzieliły się na podziały i po- 
działki, rozsypywały na dygresje i korollarjusze, przyta¬ 
czały obficie żywoty świętych, nie żałując legend, anegdot, 
przysłów, porównań, przykładów z życia, cudownych wy¬ 
darzeń, mieszając rymy. Zdarzały się i osobiste wycieczki, 
chociaż tych zabraniały kapituły, osobliwie występowania 
przeciw duchowieństwu, te) Zabroniono także opowiadać 
„nowości jak snów, widzeń, prognostyków i t. p.“, atoli 
może dopiero pod wpływem walki z nowowierstwem. ic) 
Oczywiście języka używano popularnego, wyrażeń pospo¬ 
litych nieraz trywialnych, nie była to wszakże bynajmniej 
wyłącznie cecha bernardyńska.«) 

Przytaczamy dla charakterystyki kilka szczegółów 
z kazań Fortunata z Orłowa, z początku w. XVI. ib) „Może 
niektóre panie powiedzą swoim sługom, kiedy widzą, że 
są pokorne: Pocóż tak robisz? Czemu się nie ustroisz? 
Pewnie chcesz być babą. A czo ? asza chcesz bycz czy- 
elaczyem? Weź sobie chłopaków, co cię będą kochać 
i prowadzać i t. d.”. 

„Roku 1518 jako kaznodzieja w Łowiczu, byłem przy 
śmierci p. Marcina Szczawińskiego, pięć mil od Łowicza. 
Kiedy chciałem go zaopatrzyć Sakramentami jako pra- 


15) Cz 3637 1 30. 

16) Cz 3637 130. Na kapitule warszawskiej 1554. 

17) W przeciwieństwie do BLR 1 86 „bernardyn - rubacha to 
nie figura dopiero z czasów saskich: prototyp jego już w wieku 
XV jest częsty”, sądzimy, że coprawda nie brak nigdy było rubasz¬ 
nych kaznodziejów, a zwłaszcza w dawnej Polsce, ale rubaszność 
nie była bynajmniej cechą wyróżniającą Bernardynów w. XV/XVI. 
Przedstawienie nasze, mniemamy, uzasadnia to zdanie; naodwrót 
Bruckner opiera się na materjale, nie czerpanym z źródeł bernar¬ 
dyńskich. 

18) Os 1986 Cytacje nasze: k 263, 3, 148v. Fortunat z Orłowa 
w latach 1509—18 był kaznodzieją także jubileuszowym w Tykoci¬ 
nie, Poznaniu, Kole, Łowiczu, umarł r. 1530 w Radomiu (N 459)* 
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wego katolika, miał przy sobie, sądzę, przebiegłego sża- 
tana. Na żaden sposób nie chciał przyjąć Komunji ani 
Namaszczenia. Prosiłem wszystkich ludzi, co się zebrali, 
żeby uklękli i modlili się za niego do św. Anny trzy 
Zdrowaś i Wierzę. I oto, zaledwieśmy skończyli te pa¬ 
cierze, natychmiast zmienił się na lepsze. Wstawszy 
z ziemi, pytałem go jakoby na nowo: Panie Marcinie, 
oto ksiądz przyszedł z Sakramentami. Chcecie je przy¬ 
jąć? Odpowiedział: Już zróbcie ze mną, co chcecie. 
A przedtem mówił: Dobry ojcze, nie bierzcie na sumie¬ 
nie swoje i nie zabijajcie duszy mojej. Potem z wielką 
pokorą i pobożnością przyjął Komunję i Namaszczenie 
i leżał z nadzwyczajną cierpliwością. Przedtem zaś 
z niecierpliwości nie mógł wytrzymać na łóżku. Wróciłem 
za dwie lub trzy godziny. Daliśmy mu w rękę gromnicę 
a jakoby przez jedno Ojcze nasz, szczęśliwie skończył życie”. 

file podejmujemy zdanie, świadczące, że kaznodzieja 
rozporządzał też wiedzą teologiczną i nie wahał się jej 
użyć na ambonie. Mówiąc o stworzeniu świata powiada: 
„Te cztery żywioły Bóg z niczego stworzył a wszystko inne 
z materji pierwszej, według Szkotystów nietylko materję 
cielesną (realem) ale też duchową (spiritualem). 

Na kaznodziejów powoływano przedniejszych braci. 
Wyznaczało ich na wszystkie klasztory definitorjum na ka¬ 
pitule. Znachodzimy śród nich graduowanych: Augustyna, 
Antoniego z Radomska 1487, Tymoteusza z Radomska, 
Korzyba, Szklarka, wszystko mistrzów uniwersyteckich, 
w w. XV. Podobnie o kaznodziejach w. XVI słychać, że 
byli uczeni, chociaż jednego tylko Loja źródła nazywają 
magistrem. 19) Na odwrót podnoszono z zdumieniem, jeśli 
brat nieuczony i słabo obeznany z Pismem św. bywał 
dobrym kaznodzieją 20) 

19) Bartłomiej Łój, umarł w Warszawie r. 1512 (N 453v). 

20) P I 6: Cyriacus de Opatówek, predicator insuper famosus, 
quamuis enim minus doctus vel in s. pagina non multum yersatus, 
yerumtamen ita deuotissime predicabat, quod etiam doctissimis in 
admiratione erat. Umarł w Krakowie 1523. 
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Godność tą ceniono sobie wielce i ubiegano się 
o nią. 21) Obok innych przyczyn, wpływało na to nieza¬ 
wodnie, że kaznodziejstwo dawało sposobność do rozgłosu 
i szacunku u ludzi. Urząd kaznodziejski liczył się jako 
pierwszy po gwardjaństwie i często bywał wstępem do 
tegoż. Kaznodzieja miewał „pomocnika,” inaczej drugiego 
kaznodzieję, widocznie zastępcę. 22) W tym samym kon¬ 
wencie kaznodzieja pozostawał tylko przez rok. Częste 
zmiany stanowiły urozmaicenie dla słuchaczy. Stanowiska 
kaznodziejskie zresztą rozróżniały się, przynajmniej w mnie¬ 
maniu zakonników, co do ważności według znaczenia 
konwentów: oprócz kustodjalnych za większe uchodziły 
Lublin, Kalisz, Tarnów. 2a) Rozumie się także, że nie 
odrazu brat zostawał kaznodzieją, lecz po kilku latach, 
i to zapewne wpierw drugim, potem dopiero pierwszym. 
Oczywiście także gwardjan miał prawo kazBĆ każdego 
czasu. Być może też, niekiedy poruczano jakieś kazanie 
któremu z braci nie piastujących żadnego urzędu. Oprócz 
w kościele konwenckim Bernardyni miewali nauki po 
innych, skoro ich proszono. 24) Szymon z Lipnicy dzierżył 
nawet pierwszą w kraju ambonę krakowskiej katedry. 

Kaznodzieja otrzymywał rozmaite ulgi w innych obo¬ 
wiązkach, nie potrzebował służyć do stołu i myć statków, 
nie potrzebował uczęszczać na wszystkie nabożeństwa 
chóralne. Gwardjan miał obowiązek zaopatrzyć go we 
wszelkie potrzeby. Zasadniczo kaznodzieja nie miał spo¬ 
wiadać, chyba w konieczności. 

21) Ko 97 151 v XIII 3. 

22) Takim był np. Fabian z Przecieszyna, adiutor praedicato- 
ris, zmarły w Warcie 1526. (N 462) Nazywano pomocnika też prae- 
dicator secundarius, np. Sebastiana Lwowczyka w Warszawie 1528 
(Zapiska na Rupertus Commentarii Norimbergae 1526 BeL s s). 

23) J 4916 233, wylicza je Klemens z Radymna. 

24) Tak Fortunat z Orłowa kazał na W W. Świętych w Pyzdrach 
Os 1986 237, niewiadomego imienia brat w Pułtusku podczas Adwentu 
i Bożego Narodzenia (Acta Tomiciona XII 132). Z zakazu, żeby po 
kościołach parafjalnych nie wołać imienia Jezus, wynika, że nieraz 
tam kazali, 
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Zdarzało się, że kaznodzieje nadużywali swego sta¬ 
nowiska. Jedli i pili poza czasem, nawet po celach, bie¬ 
gali po mieście, po ludziach świeckich, ucztowali u nich, 
wprowadzali do refektarza, brali od nich pieniądze, mie¬ 
szali się do zarządu klasztoru, miewali nawet podejrzane 
znajomości. 25) 

Z licznego zastępu kaznodziejów Bernardynów, 
w XV w. największą sławą okryli się bł. Szymon z Lip¬ 
nicy 26) i Władysław z Gielniowa. 27) 

Samo nazwisko Szymona wskazuje na jego miesz¬ 
czańskie pochodzenie. Czy jednak istotnie należał do długo 
potem istniejącej rodziny Pitułków, trudno powiedzieć. 
Za czasów Kapistrana był może już studentem Uniwer¬ 
sytetu. Jako taki zapisany jest pod r. 1454. Do Zakonu 
wstąpił dopiero złożywszy bakkalaureat 1457. O jego dzia¬ 
łalności niewiele przechowało się szczegółów. R. 1465 był 
gwardjanem w Tarnowie. R. 1467 spotykamy go jako ka¬ 
znodzieję w konwencie krakowskim. Na tern stanowisku, 
niewątpliwie z pewnemi przerwami, zeszła mu reszta ży¬ 
cia. Jego stały tam pobyt tłumaczy się, że został, może 
jako następca Zatora (f 1463) kaznodzieją katedral¬ 
nym. Był też spowiednikiem Kazimierza Jagiellończyka. 
R. 1474 na kapitule krakowskiej wybrany dyskretem na 
kapitułę generalną do Pavii, wyruszył tam pewnie zimą 
r. 1478 wraz z gwardjanem lubelskim Pawłem Szarzew- 
skim. Z Pavii udali się do Rzymu, stąd do Ziemi św. 
Wrócili r. 1479 lub 1480. Szymon objął ponownie obo¬ 
wiązki kaznodziei krakowskiego. Bibo poprzednio albo 
dopiero teraz 1480 podczas wyjazdu prowincjała Marjana 
z Jeziorka zastępował go w rządach prowincji, którą wi- 

25) Cz 3637 130/1. 

26) X Les donnees 437—44. Do tego dochodzi ostatnio znale¬ 
ziona zapiska na Verdena Domisecure 1493 6 Kai Jan. Wt s. s. k. ost. 
Item b Simon in predicatione sua dum predicauit infra octauas 
B V Conceptionis, dicebat et affirmauit, quod 5ixtus P qui supra, 
alia vice dedit indulgenciam septem annos a Corona B V. A. 1481 
hoc predicauit. 

27) Patrz wyżej, str, 130 sq, 
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2 ytował, przynajmniej Warszawą. R. 1482 wybrany dy- 
skretem krakowskim na kapitułą kolską, zapadł na mór 
i umarł 18 lipca 1482 w Krakowie. Na grobie jego działy 
sią cuda, które zacząto zaraz spisywać. 1488 Władysław 
z Gielniowa podniósł relikwje Szymona. 

Z kazań Szymona tak samo jak Władysława z Giel¬ 
niowa nic sią nam nie zachowało. Zapisany szczegół, że 
przemawiając w katedrze, zachęcał lud do wołania imie¬ 
nia Jezus, co mu kapituła katedralna brała za złe, wska¬ 
zuje, że nauki jego co do sposobu nie różniły sią od 
innych kazań bernardyńskich. Świątobliwość mówcy, jego 
wewnątrzny stosunek psychiczny do słów, jakie głosił, 
niezawodnie wywierały głębokie wrażenie na słuchaczy. 
Rękopis jego zawiera pisma św. Bonawentury, także do¬ 
gmatyczne, Aleksandra de Aleś, kazania Leonarda z Udine 
i św. Bernardyna wielkopostne. Jeżeli z tego wolno wnio¬ 
skować, należałoby przyjąć, że opierał swoje kaznodziej¬ 
stwo na trwałej podstawie naukowej. Skądinąd wiadomo, 
że przygotowywał się do nich bardzo sumiennie, nie ufając 
w własne siły. Wielką czcią otaczał, zdaje się, Bonawen¬ 
turę. Kiedy już podczas śmiertelnej choroby przyniesiono 
mu wiadomość o kanonizacji Fidanzy, ucieszył sią bardzo 
i rzekł: — Z jakąż radością powiedziałbym kazanie na 
cześć jego. 

Ważne pole kaznodziejstwa bernardyńskiego stano¬ 
wiło głoszenie krucjaty, wogóle wzywanie do obrony kraju 
od niewiernych. Jeszcze za życia św. Jana Kapistrana 
wojnę krzyżową głosił Piotr Kandyd, „doskonały i gorący 
kaznodzieja". 2 e) R. 1482 ogłasza ją Bal. ay) Ich ochoczość 
w tej mierze prowadziła nawet do naruszenia Reguły. Po 
wielkim najeździe Tatarów r. 1498 Papież pozwolił na 
krucjatą przeciw nim. „Z powodu słów bulli krzyżowej, 
że także książa i zakonnicy mogą pójść na tę krucjatę, 
aby ducha dodawać ludziom i udzielać sakramentów, 
niektórzy Bernardyni w Krakowie podsunęli kardynałowi 


28) K 239. 

29) Theiner II 239. 



Fryderykowi i staroście grodzkiemu krakowskiemu, że du- 
żoby mogli przynieść pożytku, gdyby ich posłano na kru¬ 
cjatę. Tak stało się, że ci panowie wysłali swoich ludzi 
do konwentu, żądając pod groźbami, aby zakonników, co 
chcą iść, wydano niezwłocznie, inaczej bramy wyłamią 
i zabiorą przemocą. Gwardjan krakowski znajdował się 
wówczas na kapitule w Poznaniu. Zastępca jego przera¬ 
żony w przytomności tych wysłańców, rzekł do braci: Czy 
tu są tacy, co chcą pójść? Na te słowa wstało wielu, za¬ 
pominając że dla Boga wyrzekli się własnej woli, i przy¬ 
jęli krzyż. Podobnie postąpili też bracia z innych do¬ 
mów”. ao) 

Krucjata skończyła się niesławnie. Zamiast ruszyć 
na Tatarów, krzyżowcy pobili żydów krakowskich. Król ją 
rozwiązał. Tymczasem Tatarzy powtórnie spustoszyli Ma¬ 
łopolską, przy czem napróżno dobywali Opatowa. Bez 
chluby zakonnicy powrócili do klasztorów, niektórzy wo- 
góle porzucili stan zakonny. Prowincjał Szklarek odbył 
sąd nad samowolnymi krzyżowcami, ile możności łago¬ 
dny. 8i) Należy podkreślić, że za złe brano im nie sam 
udział w krucjacie, lecz samowolny sposób, zamiast za¬ 
stosować się do nakazu zwierzchności. Dowodzą tego 
fakta, że w potrzebach wołoskiej 1509 i tatarskiej 1513 
kapelanowali w wojsku, kazali i zachęcali. Zwycięstwo 
obertyńskie, w dzień św. Franciszka odniesione, przypisy¬ 
wano tegoż przyczynie. 32) 

Podczas dobywania Opatowa, gdzie konwent obro¬ 
nili bohatersko bracia, zgorzał dom syndyka klasztoru. 
W gruzach znaleziono jednak zachowany krucyfiks. Miano 
to za cudowne zdarzenie. Ówczesny prowincjał Stanisław 
z Słap z krucyfiksem tym przebiegał prowincję wzywając 
ran Chrystusowych o zmiłowanie dla kraju, o pokój po¬ 
wszechny i zachowanie Zakonu. 83) 

30) X SJS 323. 

31) K 286, 7. 

32) K 305. 

33) K. 287, 8. 


iernardynl Polacy 1463-1678. 
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ćórujące stanowisko jakie zajęli Bernardyni w ka* 
znodziejstwie na przełomie stulecia, uwydatnia się w tem, 
że objęli jubileusz na Polskę, ów słynny jubileusz, rozpi¬ 
sany na budowę bazyliki św. Piotra. Jeszcze w r. 1500 
jubileusz głosił Franciszkan Konwentualny. Komisarz, wy¬ 
znaczony przez kapitułę generalną asyską r. 1507 Ber¬ 
nardyn de Foligno, przywiózł go Bernardynom podczas swo- 
j =j wizyty r. 1508. Komisarzem jubileuszowym zostawał 
każdorazowy prowincjał bernardyński, z prawem miano¬ 
wania podkomisarzy. Powierzał te czynności nietylko bra¬ 
ciom zakonnym, ale także księżom świeckim. Stosownie 
do swego regalistycznego stanowiska, Bernardyni podali 
za warunek, żeby 2 /a jałmużny szły na obronę kraju od 
Tatarów. Łączy się z tem pewna ingerencja króla w sprawy 
jubileuszowe, jak nominacja komisarza, będąca w rzeczy 
samej potwierdzeniem, wydanie przepisów co do zbiera¬ 
nia i przechowywania składek, przeznaczenie pewnej ich 
cząstki na cele postronne kościelne. 

Z wielką uroczystością prowincjał Rafał z Proszowic 
inaugurował jubileusz w Krakowie 12 marca 1509. W so¬ 
lennej procesji bracia wraz z innymi duchownymi wyru¬ 
szyli z swojego kościoła do katedry i do Marjackiego. 
Przed Rafałem niesiono trzy chorągie z znakami Papie¬ 
skiemu Podczas kazania w każdym z trzech kościołów 
ustawiono chorągiew ponad skrzynią do jałmużn. Podobne 
uroczystości odbyły się niewątpliwie tak samo po innych 
miastach. Pośród komisarzy jubileuszowych spotykamy 
przedniejszych ówczesnych kaznodziejów bernardyńskich: 
Fortunata z Orłowa, Mikołaja z Sokolnik, 84 ) samego na- 

34) Mikołaja z Sokolnik spotykamy jako bakałarza wszechnicy 
1481 j 1501 czy 1511 jest kaznodzieją w Wilnie, 1502 należy do spo¬ 
łeczności krakowskiej, 1509 i 11 głosi w Poznaniu jubileusz, 1515 
i 17 jako kaznodzieja krakowski redaguje Miracuła Szymona, 1520 
wybrany definitorem, miał w kościele Marjackim na ambonie nie¬ 
mieckiej wielkie kazanie przy sposobności wizyty generała Lichetto, 
umarł 15 lub 22 października 1521 w Poznaniu in odore sanctitatis. 
Kazania jego wileńskie streścił Kalikst Cz 2394. Bruckner przypisuje 
mu autorstwo pieśni „Anna święta i nabożna”. (Les donnees 441 
jprzyp 1 — Mat 111 412 —MMAeH XIII 2688, 2758—K 337 - N 451 
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wet Komorowskiego. Następca Rafała Łukasz z Rydzyny 
(1509—12) zebrał ich na kapitule w Poznaniu 8 wrze¬ 
śnia 1510 i kazał Komorowskiemu wyłożyć im obowiązki. 

Jubileusz ten trwał lal blisko dziesięć. Przyczynił 
sławy i popularności Bernardynom. Coprawda przeciwnicy 
ich, może Konwentuali, rozszerzali wieści, że bogacą się 
na nim i że za uzyskane pieniądze kupili kardynalat-se) 
Cokolwiekbądź, nie należy zapominać, że podczas kiedy 
spółcześnie w Niemczech jubileusz ten dał okazję do roz¬ 
pętania burzy religijnej, w Polsce głoszono go spokojnie, bez 
zawieruchy, bez walki. Dowodzi to, że Bernardyni przynaj¬ 
mniej na ogół w tak drażliwej sprawie okazywali dużo taktu 
i w zbieraniu jałmużny postępowali z wielką oględnością. 

Inaczej niż w w. XV, z XVI zachowało się nam dość dużo 
kazań po rękopisach, fttoli doszły nas w postaci łacińskich 
skrótów, notatek, brulionów, a to wszystko jako przekazy 
przypadkowe, bez względu na znaczenie kaznodziei i war¬ 
tość kazania. Na tak grząskim gruncie niepodobna kusić 
się o szczegółową ocenę, ile że nie dostawa nam właśnie 
tych kazań, które źródła określają jako osobliwie dosko¬ 
nałe. Najwięcej bo sześć tomów brulionów posiadamy Ja- 
kóba z Śremu, z lat 1530—48. 

Jakób składał profesję w Krakowie r. 1520, po 
czem wysłany do Kościana. 1530 w Opatowie, 1531 
w Kazimierzu i Radomiu kaznodzieja, później w Prze¬ 
worsku gwardjan. 1535 jest znowu kaznodzieją w Ra¬ 
domiu i Samborze, 1536 w Opatowie, 1537 w Radomiu, 
1538—41 w Samborze, skąd przeniesiony do Bydgoszczy. 
1545 był gwardjanem Samborskim, ale i na tym urzędzie 
pilnie kazał. Jest on pewnie identyczny z Jakóbem 
Obarą z Śremu, o którym mówi nekrolog, że pełnił 
obowiązki gwardjana i kaznodziei po rozmaitych kla¬ 
sztorach, a umarł na apopleksję w Staniątkac.h 1562, 
wysłany z kazaniem z Krakowa.86) 

35) Dane o jubileuszu zebraliśmy w Les donnees 453. 

36) Rk Jakóba z Śremu, T s s — BeL 90 — Sand 157 — 
J, 5150 — Ko 1123 — UW lat 0 I 98, Dane biograficzne opróęz 
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Żywot i kaznodziejstwo Jakóba przypadają na 
czas walki Bernardynów z nowowierstwem, czemu 
spółcześni mu bracia poświęcali swoją pracę na 
ambonie. (J Jakóba atoli pod tym względem panuje 
milczenie, czyżby ponieważ zachowane kazania miewał 
po miasteczkach, dokąd nowa wiara nie sięgała, przy¬ 
najmniej do czasu, z którego doszły nas rękopisy? 
W świetle ich Jakób przedstawia się raczej jako 
ostatni kaznodzieja przedreformacyjny. I u niego spo¬ 
tykamy znaną manierę średniowieczną: rymy łaciń¬ 
skie brulionu, pewnie przez łatwe gramatyczne rymy 
w polskiem przemówieniu oddawane, grę słów, cytacje 
z firistotelesa obok Lyry i Bernardyna. Wykształcenie 
teologiczne posiada niezgorsze, erudycję znaczną. 

Dla charakterystyki podajemy tu analizę kazania 
z r. 1537 lub 8: O procesji z N. Sakramentem. W wstępie 
wskazuje na figurę firki przymierza w Starym Testa¬ 
mencie i na przykład prowadzącego ją w procesji 
Dawida, dla nas przedmiot wspomagania, umiłowania, 
ubłagania. Każdy z tych punktów krótko omawia. 
Wzywa do udziału w procesji, przytaczając przykład 
z kazań ś. Bernardyna. Sam temat dzieli na trzy części: 
godność okazuje, miłości potrzebuje, pokorę rozprze¬ 
strzenia. Część pierwszą znowu rozkłada na trzy punkta: 
przystosowanie obrazowe, wahanie ludowe, ofiarowa¬ 
nie nieustanne. W pierwszym punkcie wskazuje na 
figurę firki Noego. Jak w niej zwierzęta, tak w Hostji 
Bóg jest ukryty. Gra słów archa, archane. W drugim 
punkcie odpowiada na pytanie, dlaczego Bóg znajduje 
się ukryty w Hostji, cytując Wincentego z Walencji, 
firistotelesa, ś. Jana, Księgę Rodzaju, Izajasza. Przez 
figury Bóg się objawiał fidamowi, Mojżeszowi w ogniu, 
na Sinai, w firce przymierza, której opis podaje, przy¬ 
taczając ś. Izydora, za Salomona w obłoku. Nakoniec 
Chrystus ukrywa się w formie chleba. Znowu tu w tekście 

w nich pas.: P I 14 — Zapiska na Leonardus de Utino Quadragesimale 
Yenetiis 1494 WIS s. sj. 



- 149 - 

łacińskim daje rymy tempore legali, regali, gracialt, 
W punkcie trzecim wylicza ofiary Starego Zakonu od 
Abla poczynając. Podobnie rozprowadza część drugą 
i trzecią. W zakończeniu daje przykład z Heroita 
i wymien>a odpusty Urbana za udział w procesji.87) 

Z równą gorliwością jak kaznodziejstwo Bernar¬ 
dyni wykonywali sakrament pokuty. Z istoty rzeczy 
mniej się rzucał w oczy i nasze wiadomości o nim są 
uboższe: Spowiadali nie wszyscy księża, tylko do tego 
wyznaczeni przez definitorjum na kapitule, w każdym 
konwencie po kilku. Przepisy i zalecenia dla spowie¬ 
dników spotykamy te same co i dzisiaj: żeby wzywani 
do konfesjonału nie ociągali się, lecz śpieszyli. Jeśli 
zawołają podczas obiadu, należy wpierw uwiadomić 
przełożonego. Spowiadać mieli w kościele, nie w ce¬ 
lach lub na ambicie; kiedy wyjdą do obcego kościoła 
z pomocą, przynajmniej na otwartem miejscu. Pytając 
penitentów mają być ostrożni, osobliwie w przedmio¬ 
tach drażliwych. Znamienny dla epoki jest zakaz, żeby 
nie żądać pieniędzy od przystępujących do spowiedzi. 
Spowiednicy nie mieli prawa absentować się od 
chóru, sa) 

Pierwotnie spowiednicy na równi ze wszelkimi 
innymi braćmi miewali msze kolejno i myli statki. 
Dopiero Piotr Kandyd przeprowadził wyjątek, że mógł 
czytać pierwszą mszę i statków nie czyścił ze względu 
na swoje obowiązki jako spowiednik. Tenże Kandyd 
wymógł, że chociaż był kaznodzieją, pozwolono mu spo¬ 
wiadać. Zasadniczo bowiem zabraniały tego kaznodziejom 
ustawy prowincjalne polskie, a znakomici bracia jak Anioł 
z Ostrowa i Szymon z Lipnicy wiernie tego przestrzegając 

37) Kazanie to UW lat O 1 98. K 1 sq. Podajemy charaktery¬ 
styczne rymy w oryginale łacińskim: Wstęp ad adiuuandum, redili- 
gendum, depreęandum. Części tematu: dignitas ostenditur, charitas 
requiritur, humilitas extenditur. Dignitas: approriacionem figuralem, 
dubitacionem popularem, oblacionem perpetualem. 

38) Cz 3637 132—3. 
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hie spowladaH.se) ! na wniosek Kandyda kapituła nie 
chciała się zgodzić. Ustąpiła dopiero, skoro zagroził odwo¬ 
łaniem do generała. Poza Polską bowiem czynności ka¬ 
znodziei i spowiednika nie uchodziły za mcompatibilia. 
Wyłomu jednak w tej mierze nie dokonał. Pozostał zakaz, 
żeby kaznodzieja nie spowiadał, jedynie w wielkiej po¬ 
trzebie miał siadać do konfesjonału. Przyczyn tego prze¬ 
pisu nie znamy. Komorowski zapewnia, że wydano go 
z wielu ważnych powodów, 40} ale ich nie przytacza. Mo¬ 
żna się domyślać, że mogły to być podział pracy, zapo¬ 
bieganie poufałości kaznodziei z wiernymi itp. 

Nekrolog wylicza spory zastęp braci zmarłych na 
stanowiskach spowiedników, przy niektórych wymieniając, 
że byli znakomitymi w swoim urzędzie. O Stanisławie de 
Hvyma w Wilnie i Cyrjaku z Opatówka w Krakowie 4i) 
zapisano, że chętnie słuchali spowiedzi chorych i opusz¬ 
czonych i wyjednali sobie pozwolenie odwiedzać szpitale. 
Z drugiej strony Bernardyni spowiadali także na dworze 
królewskim. Wogóle w drugiej połowie w. XV liczba pe¬ 
nitentów wzmogła się znacznie, 42) czy to wszędzie, czy 
też po kościołach bernardyńskich. Napływ wiernych do 
nich był liczny, m. i. ponieważ opierając się na swoich 
przywilejach, rozgrzeszali od rezerwatów ku wielkiemu 
niezadowoleniu duchowieństwa świeckiego, co powstawało 
przeciw temu rzekomemu nadużyciu nawet na synodach, 
ile że zakonnicy nietylko w własnych kościołach, ale 
gdziekolwiek się znaleźli, wykonywali swoje czynności 
i stosowali swoje prawa. 43) Że w rzeczy samej nie patrzeli 
na przewinienia przez szpary, dowodzi wypadek r. 1514, 

39) K 224, 233. Przepis ten w późniejszych czasach tak dalece 
poszedł w zapomnienie, że hagiograf Szymona Skrobkowicz w dru¬ 
giej ćwierci w. XVII nie rozumiał postępowania Szymona i wysila 
się, żeby to jakoś wytłumaczyć. 

40) K 239. 

41) K 242 — P I 6. 

42) K 239. 

43) Synody piotrkowskie 1532 i 1542 AKP 1 385 nr. 8 i 401 
nr. 38. 
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Iż odmówili rozgrzeszenia penitentowi, co wzbrania! się 
dotrzymać obietnicy małżeństwa. 44 ) Doskonałe rozwiąza* 
nie zagadnienia rezerwatów znalazł biskup Chojeński, 
udzielając zakonnikom naszym prawa rozgrzeszania od 
nich. Coprawda to stało się w r. 1537 w obliczu grożącego 
nowowierstwa. 45 ) 

W swojej działalności duszpasterskiej jak i w całem 
życiu zakonnem Bernardyni silnie podkreślali kult N. P. 
Marii. Z konwentów ich najwięcej nosi wezwanie Matki 
Bożej. Układali, odmawiali i wprowadzali pośród wiernych 
koronki na jej cześć. Znaczna ilość pieśni bernardyńskich 
ma Jej chwałę za przedmiot. W książnicach bernardyń¬ 
skich spotykamy często zbiory kazań Maryjnych, zwła¬ 
szcza Pelbarta Stellarium i Busti Mariole. Nie jest to 
bez znaczenia, że z pomiędzy dwuch zidentyfikowanych 
pieśni Gielniowczyka jedna jest poświęcona N. Pannie. 
Lipnicki Jej wzywa w swoim napisie nad celą i ku Jej 
czci wypowiada swoje ostatnie kazanie. Jakoby symbo¬ 
lizuje to stanowisko prowincji imię pierwszego zwierz¬ 
chnika Marjana z Jeziorka a jeszcze na przełomie w. XVII 
Jerzy z Buska nazywa siebie carissime domine amator. 
Nie wspominamy tu o Niepokalanem Poczęciu, bo to już 
na początku w. XV było powszechną wiarą katolickiego 
świata, atoli ta cześć, jaką Bernardyni wyznawali i sze¬ 
rzyli dla N. Panny, wraz z pracą innych zakonów i du¬ 
chownych świeckich, znakomicie przyczyniała się do roz¬ 
woju nabożeństwa Maryjnego w całem społeczeństwie. 

Największym blaskiem okryła jednak Zakon bernar¬ 
dyński sława cudów, jakie działali bracia, częściej w w. XV 
rzadziej w XVI, ale jeszcze Rafała z Proszowic, zmarłego 
r. 1536, źródła nazywają świętym. Cuda te miały za przed¬ 
miot głównie uzdrowienia, a więc pochodziły z miłosier¬ 
dzia. Zdarzały się najwięcej przy grobie zmarłych w sła¬ 
wie świętości zakonników i to nietylko znanych czterech 
Szymona z Lipnicy, Jana z Dukli, Władysława z Giel- 

44) MMAeH XVI str. 791 nr, 1694. 

45) Dok. BeK s. s. 
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niowa, Rafała z Proszowic, ałe takie innych jak Ludwika 
z Warki w Warszawie, Melchizedeka w Warcie lub Szklarka 
w Poznaniu. Pozostawiamy na uboczu zagadnienie, czy 
i w jakim stopniu łaski te mają charakter cudu w pełnem 
rozumieniu teologicznem; dla naszego przedmiotu wystar¬ 
czy, że poczytywano je za takowe w opinji. Cuda Szy¬ 
mona spisywane do r. 1518, Władysława do 1522, zacho¬ 
wały sie dzisiaj, późniejsze zaginęły, ae) tak samo Jana 
i Rafała i innych, jeśli prowadzono ich regestr. 

Wszelkie te czynniki: nabożeństwa z pieśniami, ka¬ 
zania, spowiedzi, cuda prowadziły do coraz ściślejszej 
styczności z wiernymi. Inaczej niż Benedyktyni w swoich 
rozmaitych gałęziach, Bernardyni byli na nią skazani, czer¬ 
piąc swoje utrzymanie wyłącznie z jałmużny. Poza ko¬ 
ściołem ta styczność wyrażała się w klasztorze, a zwła¬ 
szcza przy furcie konwentu, gdzie przy istniejącej klauzu¬ 
rze bracia spotykali się z wiernymi. Obok furty miano 
jakąś rozmównicę, w której przyjmowano interesantów. 
Nazywała się forasłerium. Czy istniało od samego po¬ 
czątku, powiedzieć trudno, wzmianki o niem są dość 
późne. Przepis z r. 1523, że miejsce rozmowy z świec¬ 
kimi ma być cały ambit niższy, a zimą też refektarz,«) 
jakoby wskazywał, że wówczas jeszcze nie było specjal¬ 
nego forasterium. Na takie rozmowy świętobliwi zakon¬ 
nicy schodzili niechętnie, Szymon z Lipnicy wprost odma¬ 
wiał. Zasadniczo gwardjan imieniem konwentu we wszel¬ 
kich sprawach udzielał się światu zewnętrznemu. Wzy¬ 
wano czasem i innych zakonników, zwłaszcza kaznodzie¬ 
jów. Goście przychodzący do bramy, dadzą się podzielić 
na interesantów i dobrodziejów. Dla tych musiano mieć 
szczególniejsze względy, nieraz wypadło ich zaprosić na 

46) Cuda Szymona osobno spisywane w oryginale rk BeL s. s. 
przedrukowane u Bcllandystów ASS Julii 529—70, poprawki W. Kę¬ 
trzyńskiego Analecta Bollandiana 1899 270/1. Wiersz jego cały Les 
donnees 13 — Cuda Władysława K 292—5, tamże uwaga, że jeszcze 
inne jakoby niezliczone spisywano. Nie było już spisu 1631—3. 

47) Cz 3637 102. 
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obiad do klasztoru, chociaż miano tego ile możności uni¬ 
kać, Przypominamy wieczerzą, jaką Komorowski wypra¬ 
wi! panom litewskim. Wieczorem o godz. 24-ej (podług 
ówczesnej rachuby) furtą zamykano na klucz. Jeżeli teraz 
jeszcze kto pukał, furtjan nie miał mu sam otwierać, lecz 
brać z sobą towarzysza. 

Oczywiście, zdarzały sią nadużycia. Niezawsze fur¬ 
tjan dostatecznie pilnował furty. Rozmowy z obcymi prze¬ 
dłużały sią nadmiernie, nawet z kobietami. Dobrodziejów 
czy penitentów wprowadzano do cel.de) Za nadużycie po¬ 
czytywano także, że wewnątrz ogrodzenia klasztornego 
w Bodzątynie znajdowała sią szopa, służąca za schronisko 
przybyłym kobietom. Szopą te postanowiono r. 1502 prze¬ 
nieść na zewnątrz parkanu, is) 

Jeśli do furty klasztornej licznie przychodzili dobro¬ 
dzieje, to pewnie większy jeszcze był zastąp ludzi, potrze¬ 
bujących pomocy. Niejednym chodziło o radę. Słyszymy 
o zakonnikach, słynnych z tego, że umieli wątpiącym 
dobrze radzić, file niezawodnie najwięcej napływało 
ubogich, głodnych, spragnionych i odartych. Sami żyjąc 
z jałmużny, Bernardyni mieli ręką i serce szeroko otwo¬ 
rzone dla biedy i nędzy ludzkiej. „Przeobficie dawano jał¬ 
mużny u furty. W kuchni z rozkazu ojców warzono groch, 
także słoniną i tłuszcz z ostatków potraw. Niektórzy bracia 
taką mieli miłość dla ubogich, że zjadłszy połową obiadu, 
drugą dzielili z Chrystusem, głodno u furty czekającym, 
także mięsa połową pozostawiali. Więc i arcybiskup Karn- 
kowski mawiał, że jako student żywił sią u furty klasztor¬ 
nej i wielu dostojników duchownych to samo przyznawali. 
Pan zaś Jezus żywność wtedy braciom hojnie dawał”. 50 ) 

Podobnie zakonnicy opiekowali się chorymi, udzielali 
im rad lekarskich i pomocy z swojej apteki. Wiecej jeszcze. 
W Krakowie znaleźli aptekarza Pipana, co z swojej far¬ 
macji za kartką kustosza dawał na kredyt lekarstwa ubo- 

48) Ib 106, 102, 138, 107, 133, 135. 

49) Uchwały kap r. 1502 kobylińskiej Ko 97 156 nr 24-6, 

50) P I 17. 
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glm. Coprawda miał sobie za punkt honoru, żeby na 
Mowy Rok z tego rachunku czynić podarek klasztorowi, 
choćby nawet do 1000 zł. wynosił. Podobnie syn jego 
sobie postępował, gi) 

Jako świeccy przybywali do klasztoru, tak i zakon¬ 
nicy wychodzili zeń do miasta. Bywało to, gdy ich pro¬ 
szono z nabożeństwem, zwłaszcza z kazaniami, file cho¬ 
dzili też przenoszeni do innych domów, po interesach, 
odwiedzać krewnych, zapraszani przez dobrodziejów i t. p. 
Zasadniczo nigdy brat nie miał sam chodzić, zawsze drugi 
mu towarzyszył, a po drodze nie wolno było oddalić się 
odeń. Ma dalszą podróż wychodzący otrzymywali legity¬ 
macje. 52 ) Zatrzymywać się po drodze mieli, ile możności 
w klasztorach lub u księży, surowo wzbraniano jeść i pić 
na mieście, gdzie znajdował sią własny klasztor. Wizyty 
u dobrodziejów miały być krótkie; jeśli w tej samej miej¬ 
scowości, należało wrócić przed zamknięciem furty. W nie¬ 
dziele i święta niewolno było opuszczać konwentu, chyba 
z nabożeństwem. Osobliwie gwardjani nie powinni byli 
wydalać się z klasztoru. Przekraczających te przepisy, 
czekały surowe kary, tych zwłaszcza, co pijani wracali 
z miasta, os) 

Najważniejszy punkt styczny pomiędzy konwentem 
a światem zewnętrznym, ale wymagający też osobliwszego 
taktu, bystrości psychologicznej i umiejętności zastosowa¬ 
nia do ludzi to kwesta. 54 ) 

Na tern wszystkiem wszakże zakonnicy nasi nie po¬ 
przestawali. Starali się nadto zorganizować wiernych pod 
względem religijnym. 1 tutaj drogę wskazał św. Franciszek, 
zakładając Trzeci Zakon. Od samego początku też do¬ 
koła konwentów bernardyńskich powstają grupy 111 Za¬ 
konu, tak mężczyzn jak niewiast. Z pośród tych pewien 


51) P II 57. 

52) Formularze takich legitymacy) Cz 3795 94 sq. 

53) Cz 3637 125, 144. 

54) Cąty ten przedmiot omawiamy w rozd, VI, 
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zastęp obrał tryb życia wspólny. Takim sposobem wy¬ 
tworzyły się Bernardynki, inni jednak pozostawali w świę¬ 
cie. Niestety wiadomości o nich posiadamy tylko bardzo 
skąpe. Trzeci Zakon musiał mieć rozwój bardzo znaczny, 
bo jeszcze za życia św. Kapistrana spotykamy ministra 
Tercjarzy w osobie Bartłomieja r. 1455, donoszącego mu 
o postępach tercjarstwa. Do III Zakonu należeli tak świeccy 
jak księża, dla niejednego był to pierwszy krok do Pier¬ 
wszego jak dla prałata Tarły. Poziom ascetyczny tercjar¬ 
stwa był wysoki, jeśli wolno sądzić według pisma komi¬ 
sarza Jakóba z Mantui 1502 do niejakiego Macieja z Kra¬ 
kowa. Maciej owdowiawszy chciał się powtórnie żenić, 
więc pytał komisarza o pozwolenie. Jakób gorąco odra¬ 
dza, a jeśli konieczna, radzi wziąć leciwą, aby się stało 
widome, że nie z pożądliwości bierze małżonkę, lecz dla 
prowadzenia domu. Te okoliczności zarazem wskazują na 
zamożność Macieja. Pismo rzeczone znajduje się wlepione 
na okładkę modlitewnika łacińskiego, zawierającego m. i. 
widzenia św. Mechtyldy; es) można stąd wnosić, że Maciej 
umiał po łacinie, a zważywszy wszystko, wypadnie go za¬ 
liczyć do patrycjatu krakowskiego. Tercjarze i tercjarki, 
w świecie pozostający mieli przepisany własny strój, 
odzienie pokorne, nie drogie, nie białe ani czarne, sza¬ 
re... płaszcze i kożuchy mają mieć nie marszczone, nie 
otworzyste, ale zawarte, takież suknie i rękawy podług 
uczliwości. Siostry też suknie i płaszcze mają mieć proste. 
A na sukni hitlicę kromie zbierania lnianą albo konopną, 
białą albo czarną, przez wszytkiej dworności podług oby¬ 
czaju ziemie a z dopuszczenia i folgowania ministrów• 
A mieszki i łaszki mają mieć skórzane. Do obowiązków 
ich należało codziennie odmawiać godziny kanoniczne, 
co nie umiejący po łacinie mogli zastąpić pacierzami, za¬ 
chowywać pewne posty z wyjątkiem ciężko pracujących, 
brać udział w pogrzebach braci. Wzbroniony był przystęp 
na nieuczliwe gody i jinsze próżne zgromadzenie. Niema ją 


55) Cz 3730. 
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tai nic dawać kuglarzom i wiłam ani jich Czeladź tego 
ma też działać, w) 

Po Bartłomieju nie znajdujemy już innych ministrów 
III Zakonu- 57 ) Staranie o nim miewał zapewne przełożony 
lub kaznodzieja. 

Tercjarstwo gromadziło elitą religijną dokoła kon¬ 
wentu bernardyńskiego. Temu samemu celowi służyły 
bractwa. Zauważono, że druga połowa w. XV to właśnie 
epoka rozkwitu bractw średniowiecznych w Polsce. Ten 
sam czas stanowi pierwszy okres działalności Bernardy¬ 
nów. Pierwsze bractwo bernardyńskie, jakie wymieniają 
źródła, to Conhaternitas św. Bernardyna we Lwowie 
z r. 1461. Założeniu jego mogły przyświecać cele misyjne, 
zwłaszcza spółzawodnictwo z bractwami wschodniemi. 
1500 spotykamy bractwo św. ftnny w Wilnie, 1508 Rafał 
z Proszowic założył takież w Kownie, 1531 istniało we 
Lwowie, 5«) a chyba już też 1521 w Poznaniu.cn) 
Wiadomości nasze są przygodne i nie wyczerpują przed¬ 
miotu, prawdopodobnie bractwa istniały także po innych 
konwentach bernardyńskich, zwłaszcza św. F\nny. 

Cześć ś w. flnny należała do ulubionych dewocyj ber¬ 
nardyńskich, bractwa pod jej wezwaniem zaczęły powsta- 
[ wać w Niemczech pod koniec w. XV. Kolonje niemieckie 
{ po miastach polskich udawały się pod jej opiekę; jeszcze 
w XVII w. spotykamy tradycję, że bractwa św. Rnny to 


56) Cytujemy według Brucknera i w jego modernizacji BLB 
III 112/3. 

57) Wnosimy to stąd, że nekrologi nie wymieniają nikogo 
z tym tytułem. Gdzie w tekstach Reguły mowa o ministrach, należy 
rozumieć przez to prowincjałów. Tytuł ten przysługiwał prowincjałom 
bernardyńskim od r 1517, poprzednio zwali się vicarii. Bartłomiej 
więc z czasów Kapistrana nie był prowincjałem. Należy go pewnie 
utożsamić z B. Grzybowskim. 

58) Libri Resignationum lwowskie (AL 4. 76. 137) wymieniają 
1531 vig. Andree (29 XI) Societas s. Annę. 

59) Wnosimy to stąd, że Mikołaj z Sokolnik miewał tam co 
wtorek nauki o ś. Annie. Kaplica pod wezwaniem ś. Anny istniała 
w Poznaniu już pk. r. 1480 (K 237). 
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pierwotnie bractwa niemieckie, eo) Kolonje te odznaczały 
się zamożnością i rządnością, powstają kościoły i kaplice 
pod wezwaniem św. ftnny. R. 1500 w Wilnie znajdujemy 
Bractwo św. flnny w pełnym rozwoju, co dowodzi, że 
musiało istnieć już czas niejaki; pytanie, czy to nie pier¬ 
wsze bractwo tej świętej w Polsce. Postępowanie samo¬ 
dzielne jego wzglądem Bernardynów zdaje sią wskazywać 
na to, że nie zakonnicy je założyli, lecz że powstało nie¬ 
zależne od nich, i dopiero potem udało sią pod ich opieką. 
Że Bernardynów właśnie Niemcy obrali sobie, może za¬ 
leżeć nietylko na tern, że był to podówczas czołowy Za¬ 
kon, ale także ponieważ rozporządzał zastąpem Niemców 
książy. Taka Wschowa była domem zupełnie prawie nie¬ 
mieckim. W Kościanie znajdujemy kaznodzieją niemiec¬ 
kiego, po innych domach niemieckich spowiedników. 6i) 
Niedaremno zakonnicy nasi pochodzili z miast, w których 
w XV w. żywioł niemiecki był dość silny, znajomość ję¬ 
zyka niemiecka cząsta. 

Bractwa bernardyńskie były wszechstanowe, i jak 
wszelkie średniowieczne, kładły nacisk na stroną litur¬ 
giczną, na odmawianie godzinek, śpiewanie pieśni i t. p. 
Zwłaszcza msza bracka stanowiła obowiązek wielkiej wagi. 
W dzień patrona, może jeszcze w pewne inne święta odby¬ 
wały sią uroczyste nabożeństwa, na które wyjednywano 
odpusty. Może wtedy głoszono kazania o bractwie, jakich 
sią zachowało kilka. Podczas pogrzebu członkowie pod 
chorągwią towarzyszyli zmarłym i na koszt społeczności 
odprawiały sią pogrzeby i ceremonje żałobne. Była z tego 
pewna pomoc materjalna, jakoby kasa pogrzebowa, ftle 
przeważały zyski duchowne. Jedno z kazań wylicza po¬ 
mnożenie nabożeństwa, powiększenie zasług, zadosyć- 
uczynienie, większą pomoc duchowną, uwolnienie od nie- 

60) X KPo Dok 209 nr. 42. 

61) Kaznodziejami byli: Mikołaj z Wrocławia ok. r. 1490 i Antoni, 
b. pleban w Przyczynie po 1500 (N 460). Oczywiście wywód nasz 
o początkach bractwa ś. Anny jest hipotetyczny. Należałoby przed* 
miot ten poddać szczegółowemu badaniu. 



— 158 — 

bezpieczeństw, łatwiejsze wysłuchanie modlitw, rzadszy 
powrót do grzechów, łatwiejsze z nich powstanie, bez¬ 
pieczniejszy pokój o zbawienie, ochronę od piekła, ła¬ 
twiejsze uwolnienie z czyśca, większą chwałę w niebie. C 2 ) 

Bractwa same wybierały swój zarząd. Mogły posiadać 
własny majątek w przeciwieństwie do Zakonu, opartego 
na bezwzględnem ubóstwie. Bractwo św. Bernardyna opie¬ 
kowało się swoimi ubogimi lub potrzebującymi członkami, 
miało więc pewien charakter społeczny. G3) Należeli do 
bractw także ludzie z wyższych warstw społeczeństwa 
zwłaszcza z patrycjatu miejskiego i z duchowieństwa świe¬ 
ckiego, jak o tern świadczy księga św. Bernardyna we 
Lwowie albo nekrolog dobrodziejów krakowski, chociaż 
pod nazwą confrater może nieraz ukrywać się nietyle czło¬ 
nek bractwa co tercjarz. 

Jako konfratrów też, osobliwych dobrodziejów przy¬ 
puszczano przywilejem do zasług Zakonu. Ostatni akt 
tego rodzaju, jakiśmy znaleźli, to dyplom Łukasza z Ry¬ 
dzyny dla cechu płócienników w Bieczu, 1506.64) Niespo- 
sób powiedzieć, czy zaprzestano istotnie udzielać takiej 
konfraternji, czy tylko nie doszły nas późniejsze wiado¬ 
mości. 

Cokolwiekbądź, wszystko to przyczyniając intensy¬ 
wności życiu religijnemu społeczeństwa, powiększało zna¬ 
czenie i popularność Bernardynów. Zaufanie do bruna¬ 
tnych mnichów rosło coraz bardziej. Świadczą o tern 
skarby, jakie dawano im na przechowanie, że aż smutne 
doświadczenia doprowadziły do zakazu przyjmowania przez 
kapituły; testamenta i legaty, jakie im przeznaczano, że 
nieprzyjaciele pomawiali ich o podrabianie. Miano ufność 
do ich sztuki leczniczej, aż znowu kapituły musiały tego 
zabronić. Zapisano charakterystyczny szczegół: r. 1511 
niejaka Dorota z Baszkowa, mając syna od lat siedmiu 
niewidomego, starała się go uzdrowić na wszelkie spo- 


62) BeL 74 k 169v. 

63) UL 85 3-5. 

64) Os Dok 1488, 
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Soby i pytała Bernardynów o radą, ale nawet ci pomóc 
nie umieli. 05) Dowodzi tego dalej popularność imion Ber¬ 
nardyna, oo) Franciszka, Antoniego. 

Wiąc i wierni coraz cząściej i chątniej dążyli do ko¬ 
ściołów bernardyńskich, omijając parafjalne; wzywali za¬ 
konników do łoża śmierci, nie książy świeckich. Czynili 
to zwłaszcza członkowie bractw, uważając kościół zakonny 
za swój kościół. Spółcześnie w Niemczech narzekano na 
bractwo św. Anny: Bractwo to gardzi posłuszeństwem 
wzglądem kościołów farnych, należne im ofiary przepa¬ 
dają, ale dobrze sią mają mnichy i bractwa, wiąc bardzo 
pustoszeją kościoły parafialne. 6 t) Nie inaczej zapewne 
bywało w Polsce. Komorowski ubolewa, że z winy prze¬ 
łożonych zakonnych dobrodzieje hojność swoją skierowali 
do far od konwentów. Odnawiał sią tutaj wiekowy spór 
pomiądzy duchowieństwem świeckiem a mendykantami. 

Przedmiotem zatargu było udzielanie Sakramentów, 
zwłaszcza wielkanocnych i pogrzeby. Wierni cząsto woleli 
z jednem i drugiem udawać sią do klasztoru niż do pa- 
rafji. Duchowieństwo świeckie zarzucało zakonnikom, że 
zbyt lekko ważą juryzdykcją normalną, mieszają sią wprawa 
plebanów, bez ich pozwolenia każą i spowiadają, udzie¬ 
lają Sakramentów, nie dbają o interdykty, klątwy, rezer¬ 
waty, ignorują procesje parafialne, słowem że wprowadzają 
rozstrój w zwyczajne duszpasterstwo. Nawzajem Bernar¬ 
dyni wypominają książom, że nie myślą o dobru dusz 
tylko o tern, żeby coś na nich zarobić, es) Na tern tle 
przychodziło do zatargów, jak pamiątny poznański pomiądzy 
biskupem a prowincjałem. Echa skarg duchowieństwa 

65) MMAeH XVI str. 766 nr 1664. 

66) Utrzymywa BRL III 103, 4 przyp., że nazywano Bernardy¬ 
nem ś. Bernarda, dowodów wszakże nie przyłącze, a przykłady 
z pieśni Gielniowczyka i kazań Paterka przemawiają reczej za Ber¬ 
nardynem rzeczywistym. Do spopularyzowania imion Franciszka 
i Antoniego przyczynili się niemniej Franciszkani średniowieczni. 

67) Trithemius J De laudibus ss matris Annae Lipsiae Lotter 
1494 (?) rozd. ost. De fraternitate itd, 

68) K 265. 
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świeckiego odbijają się na synodach: r 1469 łęczycki pó- 
wziął uchwałę, żeby nie mnożyć konwentów mendykan- 
ckich, synody piotrkowskie r. 1532 i 1542 wyliczają gra- 
vamina przeciw nim i grożą odwołaniem do Rzymu. Za¬ 
pewne w uchwałach tych niema mowy szczególnie o Ber¬ 
nardynach, ale bo też to była sprawa wspólna całego 
duchowieństwa świeckiego przeciw wszelkim mnichom. 

Do najdrażliwszych przedmiotów należały pogrzeby, 
z któremi parafji przypadał lub ginął znaczny dochód, 
i to nietylko jednorazowy, ale ewentualne legaty, anni- 
wersarze, intencje itp. Bernardyni coprawda stałych za¬ 
pisów nie przyjmowali, ale nic nie przeszkadzało rodzinie, 
w każdą rocznicę śmierci dać odprawić w klasztorze odpo¬ 
wiednie nabożeństwo. Nie mogąc się sprzeciwić samemu 
pogrzebowi w konwencie, plebani żądali, aby im przy¬ 
najmniej płacono zeń czwartą część intraty, ale tej kwarty 
dawać wzbraniali się zakonnicy, powoływając się na swoje 
przywileje. Grzebać zaś u nich dawali się nietylko ludzie 
świeccy, ale i biskupi. Tak Mikołaj Kościelecki, fundator 
Skępego, przeniósł do klasztornego swoje groby rodzinne 
z parafjalnego kościoła i kazał sam się tam pochować. ee) 

Wszystko to podtrzymywało przeciwieństwo pomiędzy 
świeckiem duchowieństwem a Bernardynami. Nie należy 
jednak go przeceniać i uważać stron za nieprzejednanych 
wrogów. Mamy liczne świadectwa o dobrych stosunkach 
między jednymi a drugimi. Dowodzi tego liczny zastęp 
dobrodziejów śród biskupów, kanoników katedralnych 
i kolegjackich, profesorów wszechnicy a także śród du¬ 
chowieństwa parafjalnego. To właśnie zasługuje na szcze¬ 
gólniejsze podkreślenie, księża parafjalni bowiem najłac¬ 
niej mogli popaść w zatarg z mendykantami. 

Ślady tego przechowały nam jeszcze dziś biblioteki 
bernardyńskie lub pobernardyńskie. Większość ich zaso¬ 
bów pochodzi właśnie z darów duchowieństwa świeckiego. 
Z ogromnej ilości wybieramy kilka szczególnie charakte¬ 
rystycznych przykładów. 


69) K 283. 



161 — 


Pod koniec w. XV proboszcz szpitala ś. Ducha w Koić 
Stanisław Czarnopawłowicz daruje tamtejszym Bernardy¬ 
nom kilka książek, Do Krakowa zapisuje r. 1494 pleban 
Bartłomiej z Korytnicy swoje książki, a nadto 2 zł na 
gregorjanki pośmiertne. 70 ) Piotr, wikary wsi WW Świętych 
w dekanacie opatowskim, darował Burcharda Wormac- 
kiego Decretorum libri (Coloniae 1548) Bernardynom opa¬ 
towskim, podczas swej długiej choroby, polecając się ich 
modlitwom 1565. 71 ) Homilie Hoffmeistera z r. 1561 sekre¬ 
tarz królewski Tomasz z Grodziska dał diakonowi Łuka¬ 
szowi z Szczebrzeszyna z dedykacją:’ „najdroższemu 
przyjacielowi na zachętę do jego pobożnych starań ka¬ 
znodziejskich, z powołania Bożego otrzymywającemu 
wkrótce świecenia kapłańskie", ok. r. 1570.72) Cokolwiek 
wcześniej 1568 Stanisław Sulima, podproboszczy Skal¬ 
mierski, ofiarował do konwentu krakowskiego cały swój 
księgozbiór 25 tomów, zapisując: Pro deootissimo loco itd. 73 ) 
Skorobyśmy zechcieli raz jeszcze, jednym rzutem 
oka przejrzeć działalność Bernardynów wśród społe¬ 
czeństwa, to należy ją ocenić jako obfitą czy to ilo¬ 
ściowo czy jakościowo. Objawia sie na wszelkich po¬ 
lach życia religijnego, najsłabiej snąć w nauce, w czem 
nie tyle szli za przykładem ś. Franciszka, ile raczej 
ulegali pospolitej gnuśności narodowej. Misja we¬ 
wnętrzna w rdzennej Polsce, misja także zewnętrzna 
na Rusi i Litwie, oto jakby można najkrócej określić 
ich działalność. Używają tu wszelkich środków dostęp¬ 
nych, wszelkich sposobów owoczesnych. Nie są twór¬ 
cami, nie wskazują nowych dróg duszpasterstwa, czy 
wogóle życia religijnego, chybabyśmy tu zaliczyli pieśń 
nabożną. W istniejących już wyżłobionych kolejach 
krocząc, dali atoli bardzo wiele i zaznaczyli sie bardzo 
wybitnie. 


70) Nider Sermones ink. s. 1. a., s. s. 

71) Sand 487. 

72) WŁS 57. 

73) W BeK s. s. 


12 . 


Bernardyni Polscy 1453-1572. 
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Praca ich obejmowała wszelkie stany społeczeństwa, 
najwięcej wszakże udzielała się ludności miejskiej. 
Wśród niej, po miastach mieli swoje osady, z niej sami 
pochodzili, ją najlepiej znali, na jej poziomie znajdował 
się ich stan umysłowy. Dotyczy to przedewszystkiem 
mieszczan języka polskiego, chociaż nie zapominali 
też o niemieckich. 

Każdy z 25 klasztorów stał się ogniskiem żywo 
płonącem życia religijnego, FUe był niem nietylko sam 
.. -obie, jak opactwa benedyktyńskie za swoich dobrych 
czasów, promieniał nietylko przykładem, ale wykony¬ 
wał czynną pracę na zewnątrz. Dokoła każdego w po¬ 
staci Trzeciego Zakonu, w postaci bractw skupiała się 
elita religijna, w dalszym promieniu korzystali z niej 
wszyscy wierni. Ożywienie i pogłębienie wiary, zrozu¬ 
mienie zasad chrześcijańskich, powiększenie chwały 
Bożej, praktyka cnót a z tern razem ćwiczenie woli 
i oświecenie umysłu, oto wyniki ich pracy. 



ROZDZIAŁ V. 

MISJA WSCHODNIA I PROWINCJA 
LITEWSKA. 


Litwa i Ruś: katolicy a prawosławni. Przywileje misyjne . 
Lwów i domy ruskie. Wilno. Ożywienie unji, spór o sc- 
kramenta wschodnie. Połock, Tykocin, Kowno. Kustodja 
litewska. Bunt kowieński. Komisarjat Kaspra z Kromie- 
ryża. Kapituła w Parmie. Wyodrąbnienie Litwy. Prowincja 
litewska i jej dzieje. Gotard z Siemiacina. Upadek misji. 

Reunja.*) 

Wszelkie te prace i czynności Bernardynów pol¬ 
skich nie usuwały im z przed oczu celu, jaki wytknął 
król Kazimierz, misji wschodniej. Jeszcze przed utwo¬ 
rzeniem prowincji polskiej stanęły dwa konwenty na 
Rusi Czerwonej Lwów i Przeworsk, do czego później 
doszedł Sambor 1474. Ma Litwie pierwszy rok samo¬ 
dzielnej prowincji dał klasztory w Wilnie i Kownie, 
później przybył Tykocin 1479, a za Aleksandra Połock 
1498. Zamierzone fundacje w Kamieńcu i Grodnie nie 

*) Najważniejsze źródła tego rozdziału stanowią Komorowski 
i Kopiarz rzymski Erazma Ciołka z pocz. w. XVI, opracowali Stan- 
Kutrzeba i X Jan Fijałek. Arch Kom Hist. S 2 T I 66, 113. Sam 
przedmiot przedstawiliśmy w publikacjach: Pierwsza prowincja Ber¬ 
nardynów litewskich 1530—71 Litwa i Ruś 1912 65—76 i Die Ostmis- 
sion deT poln. Franziskaner-Observanten u. d. litauische Observan- 
ten-Provinz 1453—1570. Franz. Studien 1927 135—68. W tej pracy 
w Dodatkach podajemy niedrukowany poprzednio materjał źródłowy. 
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Osiągnęły skutku. Na niczem spełzły także usiłowania 
króla, żeby bogatego opata mogilskiego nakłonić do 
założenia konwentów bernardyńskich na wschodzie. 

Łatwo między temi siedmiu konwentami rozróżnić 
dwie grupy. Trzy stanowiły czerwonoruską: Lwów, Prze¬ 
worsk, Sambor z ludnością mieszaną głównie ruską, 
po trochu polską, ale rosnącą, cztery litewską. Z nich 
Kowno leżało wśród Litwinów katolików wprawdzie, 
lecz od trzech pokoleń dopiero nawróconych z po¬ 
gaństwa, Wilno na pograniczu obszaru językowego 
białorusko-litewskiego, Tykocin podówczas 1 ) i Połock 
między Rusinami schizmatykami. Dalej miasta te posia¬ 
dały także ludność polską i niemiecką, a ogólny rozwój 
dokonywał się w duchu polonizacyjnym. Takie odmienne 
położenie poszczególnych klasztorów wymagało także 
różnych sposobów działania religijnego. 

Ludność katolicka obrządku łacińskiego posia¬ 
dała swoją organizację kościelną w postaci metropolji 
lwowskiej z biskupstwem przemyskiem, względnie 
biskupstw wileńskiego i żmudzkiego, oboje z szeregiem 
parafij i pewną liczbą klasztorów, głównie Franciszka¬ 
nów Konwentualnych, na Rusi także Dominikanów. 
Pracy dokonywali i dokonali ogromnej, atoli to wszystko 
ledwie starczyło na potrzeby. Wśród tej ludności ka¬ 
tolickiej akcja religijna polegała na utwierdzaniu 
i pogłębianiu w wierze; używając terminów nowoczes¬ 
nych możnaby rzec, że była to misja wewnętrzna, na 
diasporze po części. 

Pozostawała ludność ruska obrządku wschodniego, 
tinja florencka nie była się przyjęła w Polsce. Ogół 
Rusinów uważał za głowę kościelną patryarchę caro¬ 
grodzkiego. Mamy wprawdzie ślady hierarchji uniackiej. 
Z tern wszystkiem w kołach katolickich w Polsce miano 
Rusinów za schizmatyków, a ich sakramenta, nawet 
chrzest za nieważny, ponieważ udzielony podług 

1) 1480 1 II Rzym. Sykstus IV pozwala Gasztoldowi na fun¬ 
dację w Tykocinie iuxta schismaticos, Ruthenos nuncupatos Di II 62. 
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odrębnej niż łacińska formuły. Przy nawracaniu wyma¬ 
gano nietylko uznania Papieża i wyznania wiary, ale 
także chrztu według formuły łacińskiej. 2 ) Zresztą po¬ 
ziom religijny ludności ruskiej stał bardzo nisko. Mimo 
hierarchji i duchowieństwa spotykały się gniazda nie- 
ochrzczonych zgoła, 3 ) że o obyczajach pogańskich 
i dwuwieriu zamilczymy. Tutaj przed Bernardynami 
otwierało się szerokie i wdzięczne pole misji ze¬ 
wnętrznej. 

Podejmując akcję misyjną wśród ludności kato¬ 
lickiej, trzeba było gorliwości, na której nie zbywało 
naszym zakonnikom. Atoli skoro przystępowali do na¬ 
wracania schizmatyków, uważali za potrzebne zaopa¬ 
trzyć się w odpowiednie przywileje, te same, jakich 
Stolica Apostolska nie szczędziła braciom pracującym 
w Bośnie i w Ziemi św. Bezpośredni assumpt do tego 
dała może misja kijowska, jaką z wielkim owocem 
prowadzili Bernardyni wileńscy po r. 1471. Bądźcobądz 
na kapitułę generalną do Ferrary 1481 wysłana del 
gacja w osobach Kobylińskiego i Stanisława z Słap 
miała przedtem udać się do Rzymu i tam wyjednać 
rzeczone przywileje. Liczono przy tern na pomoc Ran- 
goniego, już kardynała, znajdującego się w Neapolu. 
Klimak i Stanisław ani w Rzymie ani w Neapolu nic 
nie wskórali; podobno ponieważ Rangoni nic nie uczynił, 
chociaż umiał się nimi posłużyć do swoich celów. 4 ) 
Kiedy w Ferrarze stawiwszy się z próżnemi rękoma, 
spotkali prowincjała Marjana z Jeziorka, ten zaopa¬ 
trzony, domyślamy się, w polecenia kapituły gene¬ 
ralnej, udał się osobiście do Rzymu i wyjednał brevia 

2) Między cudami bł. Kingi zachodzi uzdrowienie Rusina Kuźmy 
r. 1446, dworzanina królowej Zofji, któremu święta ukazując się we 
śnie kazała się ochrzcić. Cud ten wraz z innemi i żywotem przepi¬ 
sał Franciszkan Maciej Anioł w Starym Sączu r. 1503. UW Lat 
O I 292. Z tego wynika, zdaje się, że także Franciszkani Konwen¬ 
tualni uważali chrzest wschodni za nieważny. 

3) K 282. 

4) K 227, 



Papieskie z rzeczonemi przywilejami i z decyzją So¬ 
boru florenckiego o ważności chrztu wedle formy grec¬ 
kiej. Było to za rządów Syksta IV. Kiedy tron Papieski 
przypadł Innocentemu VH1 (1484), ten sam Marjan, po¬ 
nownie będąc prowincjałem 1484—7, polecił delegacji 
polskiej, wychodzącej na kapitułą asyską 1487, postarać 
sią o zatwierdzenie rzeczonych przywilejów. Uzyskali 
je doprawdy, znowu z pewnemi uzupełnieniami w nie¬ 
których wątpliwościach. Przywileje te dotyczyły braci, 
pracujących wśród Rusinów, Tatarów, Wołochów i wo- 
góle na ziemiach schizmatyków i niewiernych, nie 
rozciągały sią zatem na całą Polską. Zdaje sią, że 
i tym razem Polacy uzyskali poparcie kapituły gene¬ 
ralnej. Przynajmniej misją omawiano na niej, a bł. Ber¬ 
nardyn de Feltre przepowiedział, że nie wcześniej 
przyniesie owoce, dopóki bracia nie bądą mieć czer¬ 
wonych kapturów, to znaczy, nie podlegną męczeństwu. 

Niezawodnie jeszcze przed uzyskaniem tych upoważ¬ 
nień, Bernardyni rozwinęli działalność misyjną czy to na 
Litwie, czy na Rusi. Przedewszystkiem Lwów, rosnący 
szybko w jedno z największych miast Polski ówczesnej, 
stanowił wdzięczne pole pracy. Obok ludności Polskiej 
i ruskiej oraz żydów posiadał znaczną kolonją Niemców 
łacinników i Ormian schizmatyków. Pierwociny Bernardy¬ 
nów spotkały sią tutaj z niechęcią arcybiskupa Grzego¬ 
rza z Sanoka i kapituły katedralnej, a nawet gdy Grze¬ 
gorz przekonał sią do zakonników, kapituła krzywo na 
nich patrzała. Główne oparcie posiadali w generale Odro¬ 
wążu, fundatorze klasztoru. Na szerokie podstawy posta¬ 
wił konwent prowincjał Bonawentura Bawar, organizu¬ 
jąc przy nim bractwo św. Bernardyna 1462. Groma¬ 
dziło dokoła braci elitą miejską, a posiadając kasą dla 
chorych i na pogrzeby, oddawało także usługi socjalne. 
Powodzenie Bernardynów zaniepokoiło schizmatyków. Pod¬ 
palili konwent, który spłonął 1464. Może też wznowienie 
opactwa bazy Hańskiego św. Onufrego r. 1463 stanowić 
miało środek obronny wobec akcji bernardyńskiej. Wszakże 
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dzląkl Odrowążowi klasztor swój bracia w krótkim czasie 
odbudowali. Niezadługo także poprawiły sią stosunki po- 
miądzy kapitułą katedralną a konwentem. Punktem zwro¬ 
tnym była tu może ta okoliczność, że prałat Jan Tarło 
wkrótce po r. 1469 przyjął Trzeci Zakon, a niezadługo 
wstąpił do Igo. Na czas ok. r. 1480 przypada pobyt lwow¬ 
ski bł. Jana z Dukli. Jego cnoty za życia, cuda po śmierci 
1484 znamienicie przyczyniły sią do spopularyzowania Ber¬ 
nardynów w mieście, także wśród Rusinów i Ormian, ucie¬ 
kających sią do jego wstawiennictwa. O sławie świątości 
Jana świadczy, że już w r. 1487 zakonnicy postarali sią 
o breve na podniesienie jego relikwij. Równocześnie mamy 
ślady pierwsze Tercjanek.e) Że promieniowanie klasztoru 
siągało daleko, dowodzi fakt, że miądzy zmarłymi spoty¬ 
kamy Zacharjasza Wołocha, g) Z innych znamienitszych 
braci wymieniamy spowiednika Jana z Dukli, Mikołaja 
z Środy, zmarłego wkrótce po nim 7 ) i Marcirfa z Kamionny 
gwardjana r. 1488. e) O rozwoju klasztoru świadczy nako- 
niec pewna liczba rąkopisów i druków piątnastowiecznych, 
przechowywanych bądź w bibliotece konwenckiej, bądź 
pochodzących z niej a rozproszonych.!)) 

W początkach w. XVI katastrofa spotkała konwent, 
r. 1509 wojewoda mołdawski Bohdan go spalił. Odbudo¬ 
wano go wkrótce, teraz już w pruski mur. to) Wiadomości 
nasze z początku tego wieku są skąpe. Jako gwardjana 
spotykamy najpierw Łukasza z Rydzyny, późniejszego pro¬ 
wincjała, przed r. 1503. 1521 Komorowski dokonał nako- 
niec podniesienia relikwij bł. Jana 21 października u) co 
dowodzi ciągłych łask i cudów za jego przyczyną. Uroczy¬ 
stości towarzyszące podniosły niezawodnie cześć świątego 

5) Por. Rozd. VII. 

6) N 455. 

7) Ib. 

8) Confraternitas Bernardini 18v. 

9) BeL 169, 27. — Dzisiaj po części w UL. 

10) Golichowski N Kościół oo. Bernardynów we Lwowie, Lwów 
1911 8 — Os 126, 2. 

11) K 22 przyp. 1. - 
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I wpływ religijny konwentu. Z tego czasu znamy gwar- 
djana Jana Zulińskiego, dbałego o bractwo św. Bernar¬ 
dyna. 12 ) Na stanowisku gwardjanów I kaznodziejów spo¬ 
tykamy przez cały w. XVI wybitnych zakonników, ib) ze 
Lwowa pochodzili tei dwaj prowincjałowie Ludwik f 1563 14 ) 
i Sebastjan f 1561, jedna z najznakomitszych postaci doby 
walki z nowowierstwem. 

Szczuplejsze dane zachowały się o Przeworsku 
i Samborze. Przeworsk, fundowany 1465, podległ częścio¬ 
wemu pożarowi 1495. Złożony chorobą w infirmarji zna¬ 
komity kaznodzieja Piotr Kandyd poniósł przytem takie 
obrażenia, że wkrótce umarł. Wobec grozy napadów ta¬ 
tarskich konwent obwarowano. Że mimo tych wypadków 
klasztor rozwijał się pomyślnie, dowodzi, że już z 1489 
mogła się tam odbyć kapituła. O dobrym stanie domu 
świadczy tei biblioteka, licząca jeszcze dziś kilkadziesiąt 
inkunabułów, podczas gdy wiele rękopisów i druków z niej 
popłynęło do innych książnic. 15) Zależał ten rozkwit 
z pewnością na tern po części, że leżąc w niezwykle uro¬ 
dzajnej okolicy, konwent mógł korzystać z jałmużn boga¬ 
tej ludności; ale to samo mówi zarazem o sympatjach, 
jakie Bernardyni tamtejsi potrafili sobie zjednać. Do tego 
to konwentu wstąpił i w nim odbywał nowicjat w począt¬ 
kach w. XVI największy kaznodzieja bernardyński Klemens 
Ramułt z Zabłojc z pod niedalekiego Radymna. 

12) Confraternitas 21. 

13) Gwardjani: 1537 Bernardyn z Kalisza, 1538 Jakób z Lipie- 
nicy, Wojciech z Proszowic -f 1542, Bernardyn z Wronia 1545, Szy¬ 
mon z Wilkowa + 1546, Stanisław ze Lwowa 1549, Andrzej z Pote- 
lic -f 1560, Szymon z Miechowa 1561, Gabriel Luśnia z Bydgoszczy 
1566, 67, Wawrzyniec Byk 1570, Szczepan z Urzazowa 1568, 1570. 
(K 368 — Confraternitas 32v—34 — N 455—77 — AL: Officium Con- 
sulare lwowskie IV 365—542, 1039—1473 VI/VI1 294—512). 

14) Ludwik ze Lwowa był prowincjałem 1551—4, gwardjanem 
tarnowskim 1544, poczem został definitorem a także jednym z ku¬ 
stoszy. O jego pilnej wizycie prowincji świadczy szereg książek, jakie 
w rozmaitych klasztorach przeznaczał braciom. Umarł w Warszawie 
na wodną puchlinę 1563 (K 376—8 — N 475v — Dok. BeK s. 9 . 1544). 

15) Dużo znajduje się w Bibl. Cz, 



Sambor zawdzięczał konwent bernardyński wojewo¬ 
dzie ruskiemu Janowi i Beacie z Tyczyńskich Odrowążom. 
Na objęcie prowincjał Bal wysłał 1474 Reya. Nastąpił jako 
przełożony Piotr Kandyd, potem już jako pierwszy gwar- 
djan Mikołaj z Tarnowa. Fundatorzy wystawili połowy 
konwentu, drugą zakonnicy sami. Budowa postępowała 
szybko, bo już 1485 r. odbyła się tu kapituła, na życzenie 
Beaty i jej sumptem. Pierwotna ta budowla drewniana 
zawierała pomieszczenie na 13 braci. Kościół poświęcił 
r. 1488 biskup przemyski Targowicki. le) 

W dziesięć lat potem Tatarzy spalili konwent i większą 
część zakonników uprowadzili w niewolę. Nie tracąc du¬ 
cha zabrano się do odbudowy, przy czem znowu Beata 
okazała największą pomoc. Teraz utwierdzono klasztor. 
Bogata fundatorka zaopatrzyła go w rozmaite aparamenta 
i potrzeby. Jeszcze na początku w. XVI pokazywano z jej 
daru ornat jajeczny , żółty, altemba&owy. n) Już r. 1515 
mogła się tu znowu odbyć kapituła. 

Z pośród zakonników Samborskich do najwybitniej¬ 
szych należy Aleksy z Bobrki. Przysporzył konwentowi 
pewien zasób książek, głównie inkunabułów i jemu pewnie 
zawdzięczamy podwaliny książnicy, którą Sambor celował 
między innemi klasztorami. is) Do wzbogacenia tego zbioru 
przyczyniły się dary osób postronnych jak plebana Mar¬ 
cina Groffa z Krosna 1516, kanonika przemyskiego Bie¬ 
lińskiego 1536, ta) co świadczy o popularności zakonników. 
W połowie w. XVI konwent mógł się pochlubić kilku zna¬ 
mienitymi kaznodziejami Jakóbem z Śremu, Klemensem 
z Radymna, Orzeszkowskim. 

Zebrane tutaj dane o konwentach ruskich z w. XV 
i z pierwszej połowy XVI nie mówią bezpośrednio o dzia¬ 
łalności misyjnej Bernardynów, pozwalają jednak wnio- 

16) G 151, 2. 

17) KS 19. 

18) N 458. 

19) 9 inkunabułów i 1 druk z w. XVI dał pierwszy, 10 tomów 
treści prawniczej drugi. 



~ 170 - 

skować o niej chociaż pośrednio. Liczba zakonników wy¬ 
nosiła 1530/1 we Lwowie 40, w Przeworsku 30, w Sam¬ 
borze 25. O sympatjach i powodzeniu akcji bernardyn* 
skiej mówi nam rozwój domów. Niezawodnie przyczyniły 
się do niej skutki napadów tatarskich. Razem z ogółem 
wiernych bracia cierpieli niedolę i niewolę, w ich domach 
utwierdzonych ludność okoliczna znajdowała ochronę Je¬ 
żeli dzisiaj w zachodniej części Rusi Czerwonej mamy sil¬ 
ny, miejscami górujący żywioł polski łacińskiego obrządku, 
to okrom innych czynników niewątpliwie zaważyła tu 
działalność Bernardynów. 

Wcześnie konwenty ruskie loca Russiae uchodziły za 
odrębną grupę. Pierwszą wzmiankę o tern posiadamy 
z r. 1511. R. 1513 gwardjan odległej Bydgoszczy w no¬ 
tatniku swoim spisał wyciąg z postanowień obowiązują¬ 
cych dla braci w domach ruskich przebywających, wyli¬ 
czający m. i. wypadki, kiedy wolno używać oręża. Tegoż 
roku kapituła lubelska skupiła trzy konwenty ruskie 
w własną kustodję z siedzibą we Lwowie. Odtąd gwar- 
djanowi lwowskiemu przysługiwał tytuł kustosza. Kustodja 
ta jak wogóle ówczesne kustodję bernardyńskie nie ozna¬ 
czała wyodrębnienia z prowincji. Pomiędzy nią a innemi 
konwentami polskiemi mamy nieustanną wymianę braci, 
co dodatnio wpływało na żywotność domów ruskich. 

Innemi tory poszedł rozwój klasztorów litewskich. 

Na objęcie konwentu wileńskiego wysłano z kapi¬ 
tuły warszawskiej 6 stycznia 1468 Reya. Był to siódmy 
kościół litewskiej stolicy. Już 1479 urządzono własny 
komisarjat litewski, co może łączy się z fundacją trze¬ 
ciego klasztoru tamecznego w Tykocinie. Komisarzem 
a równocześnie gwardjanem wileńskim został ftnioł 
z Ostrowa, który tam wkrótce życie zakończył. Z in¬ 
nych tegoczesnych Bernardynów wileńskich możemy 
wymienić Stanisława z Słap, obecnego przy zgonie 
ftnioła, tudzież Stanisława zwanego Magistrem, co 
przeznaczony przez kapitułę warszawską r. 1480 prze¬ 
był w Wilnie zapewne aż do krakowskiej r. 1483. Kazał 
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przy uroczystych sposobnościach także w katedrze, 
m. in. na konsekracji biskupa Andrzeja Szeligi 1481. 
Przekonawszy się, że Litwini mają wielką cześć dla 
ś. Stanisława, przerobił tegoż żywot z Długosza i pracę 
swoją przedłożył kapitule r. 148320) Równoczeście 
słyszymy o trzecim Stanisławie, de Hvyma(?) Jego był 
przyjął do Zakonu jeszcze ś. Jan Kapistran. Stanisław 
ten słynął jako spowiednik. Miłował szczególnie ubo¬ 
gich, chorych i opuszczonych i chadzał po szpitalach- 
Sam zachorował na długo przed śmiercią i cierpliwie 
znosząc kilkuletnie boleści, życie zakończył. Ostatnie 
lata swoje w Wilnie spędził także Marjan z Jeziorka, 
o którego staraniach względem prawnego położenia 
misji była już mowa. Może zaraz po ukończeniu swego 
ostatniego prowincjalstwa z kapituły warszawskiej 
1487 udał się do Wilna. O dłuższej jego działalności 
w stolicy litewskiej świadczy, że Litwini i Rusini wiel¬ 
bili go jako wysłańca Bożego. W Wilnie umarł 5 sier¬ 
pnia 1491. Pamięć jego i Anioła z Ostrowa wiek prze¬ 
trwała, i kiedy roku 1572 zakonnicy polscy na nowo 
objęli Wilno, żyła jeszcze między ludem. 

Jako szczególniejszy dobrodziej Zakonu wystę¬ 
puje Marcin Gasztold, fundator konwentu tykockiego. 
Rodzona siostra tegoż Aleksandra przyjęła Trzeci Za¬ 
kon. Kiedy Marcin objął województwo kijowskie (1471), 
zabrał w swoim orszaku Bernardynów, także z Wilna. 
Wileńscy bracia utworzyli misję w Kijowie. „Przeby¬ 
wając między schizmatykami Rusinami, wielu z szla¬ 
chty i pospólstwa doprowadzili do uznania zwierzch¬ 
ności Papieża dobrym przykładem i nauką". Atoli do 
założenia konwentu w Kijowie nie doszło i nie słychać 
nawet o żadnych staraniach w tej mierze. 

Sądzimy, że powyższa wzmianka zawiera w sobie, 
że Bernardyni nie wymagali przyjęcia obrządku łaciń¬ 
skiego, co zresztą wynika także z całego ich postępo- 

20) Cz 3793 1449. Jego wymienia też W S 213 jako Stanislaus 
Pplonus. 
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wania względem Rusinów. Taka postawa znajdowała 
się w jaskrawej sprzeczności z stanowiskiem ducho¬ 
wieństwa świeckiego, zwłaszcza kurji wileńskiej, mają- 
cej chrzest grecki za nieważny. Wobec tego wolno 
mniemać, że ożywienie ruchu uniackiego na przełomie 
w. XVI należy przypisać właśnie naszym zakonnikom. 
R. 1471 jeden z panów ruskich Iwan Aleksandrowicz 
z Poczapowa wraz z bratem swoim Sołtanem udali się 
do Rzymu, gdzie nie wymagano powtórnego chrztu, 
lecz poprzestano na wyznaniu wiary. Odbyli piel¬ 
grzymkę do Jerozolimy. Tam Sołtan został rycerzem 
Grobu ś. Skoro powrócili do Wilna, nie chciano 
ich uznać za katolików. Kaznodzieja katedralny na 
ambonie wystąpił przeciw Sołtanowi, nie wahając się 
nazwać go psem. Tak potraktowany odpadł z powro¬ 
tem do schizmy. Dopiero na łożu śmiertelnem wszedł 
w siebie i kazał wezwać Bernardynów, ale służba ich 
nie dopuściła.ai) Na ich to robotę wygląda nawró¬ 
cenie obu wielmożów, przynajmniej przygotowanie: 
zwłaszcza pielgrzymka do Ziemi św. świadczy o tern, 
na ich także, że sekretarz Aleksandra Iwan Sapieha 
przyjął unję r. 1491 w Rzymie. Postawiono nawet hi¬ 
potezę, że oni to pośredniczyli w wydaniu Oktoichu 
w Krakowie tegoż roku 1491. aa) Zdanie to popiera 
okoliczność, że nakładca druku Jan Turzon był syndy¬ 
kiem krakowskiego konwentu. aa) Znamienna, że pry¬ 
mas Oleśnicki z kapitułą wzbronili dalszego tłoczenia 
i rozpowszechniania książki. 

Zagadnienia uniackie i sprawa rebaptyzacji roz¬ 
gorzały dopiero na dobre po zgonie Kazimierza, kiedy 
Aleksander objął Wielkie Księstwo 1492, a zwłaszcza 
gdy pojął w małżeństwo Helenę Iwanównę (1474—1513). 

21) C 75. 

22) X J. Fijałek. Początki cenzury i f, d. Sfudja staropolskie 
Kr. 1928, 143. 

23) Jako taki zachodzi na dokumencie Zygmunta 1 dla kon¬ 
wentu krakowskiego 1518, 14, VU1 Cz, 3831, 29, 
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Przybyła do Wilna w lutym 1495. Wiadomo, że przy 
układach przedślubnych wymówił Iwan dla Heleny i jej 
dworu swobodne wyznanie religji greckiej, a nawet 
żądał wystawienia cerkwi prawosławnej na zamku wi¬ 
leńskim. Z drugiej strony Aleksander uzyskał od Ale¬ 
ksandra VI dyspensą na małżeństwo tylko pod warun¬ 
kiem, że bądzie sią starał wszelkiemi sposoby dopro¬ 
wadzić żoną do jedności Kościoła. Położenie ksiącia 
wiąc było fałszywe, a Heleny przykre. Ale na domiar 
złego, jeśli Stolica Apostolska miała na oku uznanie 
zwierzchności Papieża, pozostawiając obrządek na 
uboczu, to duchowieństwo wileńskie z biskupem Woj¬ 
ciechem Taborem (1491-1507) na czele wcale sią nie 
taiło z tern, że nie uważa zgoła za ważny chrztu He¬ 
leny, za czem szło logicznie, że byłaby naprawdą po¬ 
ganką. W takim stanie rzeczy sekretarz Aleksandra 
i proboszcz katedralny wileński Erazm Ciołek musiał 
wysilać całą swoją niepospolitą sztuką dyplomatyczną, 
aby pośredniczyć pomiądzy dworem a biskupem, i te 
okoliczności niezawodnie spowodowały jego poselstwo 
do Stolicy św. r. 1501. 

W przeciwieństwie do duchowieństwa świeckiego 
Bernardyni uznawali ważność chrztu greckiego i pu¬ 
blicznie głosili, że „obrządek i sakramenta Rusinów są 
ważne i prawidłowe", co miało wywołać wielkie zgor¬ 
szenie wśród wiernych, ale w rzeczy samej należy 
to zgorszenie rozumieć raczej jako oburzenie w kurji 
biskupiej, tern wiąksze, że bezsilne, bo zakonnicy nie 
podlegali zwierzchności diecezalnej. Mie wiemy nie¬ 
stety konkretnie, kto z pomiądzy nich głosił takie 
„zgorszenie", może to był Mikołaj z Sokolnik. 24 ) 

Jeśli duchowieństwo wileńskie poczytywało za 
zuchwalstwo kazania bernardyńskie o obrządku wscho¬ 
dnim, to na dworze książącym, zwłaszcza u Heleny 
wywoływały oczywiste zadowolenie. Świadczy o tern 

24) Rk kazań Sokolnickiego nosi datę 151, co oznacza bądź 
1501, bądź 1511: Cz. 2394-, 35, 
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hojność Aleksandra względem Bernardynów, dowodzi 
przychylność Heleny, co obdarzała ich obfitemi jałmuż- 
nami, a nawet zaufała im do tego stopnia, że po zgo¬ 
nie małżonka, złożyła u nich na przechowanie swoje 
skarby. Korzystali z tej sympatji bracia, żeby ją na¬ 
kłaniać do przyjęcia unji, taksamo zdrajca ruskiego za¬ 
konu, arcybiskup smoleński Jan Józef Sołtan, syn wy¬ 
żej wspomnianego uniaty; nawracał Tabor, tembardziej 
nadaremno. Nie wiemy nawet, czy to te zabiegi spra¬ 
wiły, że księżna odesłała do Moskwy swego dotych¬ 
czasowego kapelana Tomasza 1498; mogły na to 
wpłynąć zgoła inne przyczyny. 2 e) 

Zagadnienia uniackie wówczas szeroko zajmowały 
umysły, echa ich odbijały się nawet w Krakowie, gdzie 
biskupem był wtenczas Fryderyk Jagiellończyk (1488—1503). 
Jakkolwiek, zdaje się, nie pojechał do Wilna 1495, rze¬ 
czy te i związane z niemi nawrócenie bratowej stanowiły 
przedmiot jego także troski. On to może urządził dysputę 
w kurji swojej krakowskiej pomiędzy księżmi świeckimi 
a Bernardynami, na których czele stawił się ówczesny pro¬ 
wincjał Szklarek (1493—6) i odniósł zwycięstwo. Podobną 
dysputę z równym skutkiem uczony Bernardyn odbył 
w kurji biskupiej w Wilnie. 

Główny dowód Bernardynów stanowiły oczywiście 
postanowienia Soboru florenckiego. Późniejsze cokolwiek 
źródła pozwalają nam odtworzyć wzajemne wywody. 
Czterdzieści błędów ruskich wyliczył w kilka lat potem 
w swojej broszurze Sakran. Mnisi naprzeciw temu roz¬ 
różnili dokładnie pomiędzy tern, co jest ważne, a co do¬ 
zwolone względnie zabronione. Już nie mówiąc o chrzcie, 
kapłaństwo u Greków uważali za ważne, bo w pierwotnym 
Kościele istniało tylko nakładanie ręku. W niem zawiera 

25) Daniłowicz I Skarbiec diplomatów II Wilno 1862 nr. 2119, 
2121, 2154, Por. Bartoszewicz J Studya historyczne i t. d. Kr 1880 
1 Helena Iwanówna. Tamże sfr. 34 za Kraszewskim utrzymywa, że 
Fryderyk przybył do Wilna 1495; że tak nie było, dowodzi Koryt- 
kowski Arcybiskupi gnieźnieńscy II Poznań 1888, 506. 
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się istotą święceń, inne ceremonje nie są konieczne do 
ważności, ale trzeba ich dopełnić. Jeśli ksiądz schizma- 
tycki konsekruje chleb kwaszony i prawdziwe wino sło¬ 
wami ustanowienia, msza jego jest ważna, chociaż może 
być zabroniona, a on sam nawet z przyczyny schizmy 
zdegradowany. Nie należy więc powtarzać tych sakramen¬ 
tów, co nadają charakter sakramentalny, lecz w danym 
razie dopełnić braków. Podobnie nie trzeba ponownie 
poświęcać ani szat ani ołtarzy, których używali, tern mniej 
exhumować pogrzebionych i na nowo chować. 20) 

Inaczej jednak niż w Krakowie, wywody Szklarka nie 
trafiły do przekonania prałatom wileńskim. Powoływali się 
na breve Papieskie, jakoby uznające ich stanowisko, któ¬ 
rego wcale nie było. Tabor zabronił nawet księdzu unia- 
ckiemu mszy odprawiać, chociaż ten już celebrował w Kra¬ 
kowie, za co biskup musiał się potem tłumaczyć przed 
Stolicą św. Sprowadził też sobie profesora Sakrana z Kra¬ 
kowa, który w obronie jego stanowiska wydał łacińską 
broszurę: Wyjaśnienie błędów obrządku ruskiego ,27) z przej¬ 
rzystą polemiką przeciw Bernardynom. 

Tymczasem arcybiskupa Sołtana Aleksander obda¬ 
rzył metropolją kijowską (1497—1521). Mimo sympatyj 
uniackich, wziął zatwierdzenie od patryarchy w Carogro- 
dzie. Jednak złożył oświadczenie obedjencji Papieżowi na 
ręce Tabora, a kiedy Ciołek wyruszał do Rzymu, jechał 
z nim jako prokurator metropolity rzeczony Jan Sapieha. 
Bardzo być może, że do posunięcia Sołtana przyczynili 
się też Bernardyni, dowodu na to wszakże niema. 

R. 1502 Ciołek powrócił z Rzymu. Decyzje Papieskie, 
jakie przywiózł, w znacznej mierze szły po linji bernar¬ 
dyńskiej. Chrzest wschodni uznano za ważny. Bez powtó¬ 
rzenia mieli schizmatyków przyjmować arcybiskup lwowski 
oraz biskupi wileński i żmudzki, używając obok ducho¬ 
wieństwa świeckiego pomocy Dominikanów i Bernardy¬ 
nów, tamtych jednak na Litwie podówczas jeszcze nie 

26) Cz 2394, 1, 197—9. 

27) Elucidarium errorum ritus Ruthenici s, 1. o, 
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było. 2 s) Zapewnia źiódło bernardyńskie, że księża świeci y 
nie rozwijają działalności misyjnej a to dlatego, że w tem 
nie widzą żadnej korzyści pieniężnej, nie dbając bynaj¬ 
mniej o zasługi duchowne i dusz zbawienie, i bo musie¬ 
liby porzucić zwyczaj szumnego życia, aby błądzących 
pociągnąć do jedności Kościoła nie tyle kaznodziejskiem 
słowem, ile przykładem dobrego prowadzenia. 29) Przy¬ 
wiózł także Ciołek warunki uznania dla metropolity, z któ¬ 
rych wynika, że święcenie jego uważano w Rzymie za 
ważne, so) 

Wydawałoby się, że rozbieżne stanowisko Bernardy¬ 
nów a biskupa Tabora w tak piekących sprawach powin- 
noby wywołać tarcie pomiędzy nimi. Atoli kilka zachowa¬ 
nych szczegółów świadczy przeciwnie o dobrych stosun¬ 
kach. Tak biskup matkę swoją pochował w ich kościele 
i nie szczędził im dobrodziejstw, nawet do konwentu po¬ 
znańskiego dał aparamenta z intencją modlitw za jej du¬ 
szę. Podczas wizytacji diecezji zabierał z sobą Bernardy¬ 
nów. Gwardjanowi nowego konwentu w Połocku (1498) 
udzielił szerokich upoważnień, równających się prawom 
plebańskim. Niestety niedostateczna dokumentacja nasza 
nie pozwala rozeznać tutaj wewnętrznego związku, m) 

Moralnie Bernardyni wileńscy pochlubić się mogli 
powodzeniem, materjalnie właśnie w tym czasie wielka 
klęska ich spotkała. Część kościoła runęła, część musieli 
rozebrać. Pozostały jednak chór z zakrystją tudzież głó¬ 
wny budynek klasztorny dormitarz. Mogli więc chociaż 
z pewną niewygodą nadal sprawować swoje czynności. 
Może po części nabożeństwa swoje przenieśli do kościoła 
św. ftnny, tuż obok leżącego, nad którym mieli pieczę, 
nie wiemy od kiedy. Wskazywałyby na to przeniesienie 

28) Konwent wileński dominikański założył Aleksander 1501, 

29) K 265. 

30) C 77/8. 

31) K 351 — Bartoszewicz 41. — Na udzielenie praw gwar¬ 
dianowi połockiemu niema przekazu, bez nich jednak nie mógłby 
sprawować czynności parafjalnycti. 
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ówczesne zatargi pomiędzy zakonnikami a bractwem św. 
Anny, które aż sam Aleksander musiał rozstrzygać, na 
rzecz Bernardynów. W lipcu r. 1500 wydał kilka manda¬ 
tów, przenosząc na zakonników własność obiecanego bra¬ 
ctwu gruntu pomłyńskiego po zburzeniu młyna wodnego, 
co przeszkadzał w nabożeństwach, zastrzegając zarząd ko¬ 
ścioła dla nich, tak że bractwo ma we wszystkiem się do 
ich woli stosować, a zwłaszcza obcych księży dopuszczać 
tylko za ich zezwoleniem czy do mszy czy do pogrzebów, 
tak samo aparamenta nabywać, budowle przedsiębrać, za¬ 
pisy czynić. Że bracia troszczyli się niemało o ten koś¬ 
ciół, dowodzi, iż r. 1501 przez Ciołka wyjednali odpust 
za nawiedznie jałmużnicze we dni Wniebowstąpienia, 
Poświęcenia kościoła, patronki jego ś. Anny i dwuch 
świętych swoich Franciszka i Antoniego S2.) Niezawo¬ 
dnie w te dni odbywały się uroczyste nabożeństwa 
u ś. Anny. bb) 

Niezwłocznie też zakonnicy przystąpili do odbudowy 
zrujnowanego konwentu. Odbudowa ta urzędowo skoń¬ 
czona r. 1512, w istocie przeciągnęła się lat dwa dzie¬ 
siątki, a uroczystego poświęcenia kościoła może dokonał 
dopiero legat Ferreri 1520—1. 

Najlepszej tradycji ojca Aleksander odpowiedział, 
fundując konwent Bernardynów w Połocku r. 1498, którą 
to fundację potwierdził już jako król na sejmie w Piotr¬ 
kowie r. 1504.34) Jeżeli inne łaski jego dla zakonników 
mogły wypływać z sympatyj hojnego monnręhy, to kon¬ 
went połocki należy określić jako dzieło mądrości stanu. 

32) C 89 nr. 27. Oryginał w kościele pobernardyńskim w Wil¬ 
nie sygn. nr. 1. 

33) Por. Jager W. Die St Annenkirche u. die Klosterkirchen 
von St Bernhardin (s.) u. St Michael in Wilna. Wilna 1918 15. 
Najcenniejsze są w tej pracy liczne ilustracje, przedstawiające m. i. 
dawny wygląd ś. Bernardyna i ś. Anny. 

34) Mat III 1204. Ta fundacja łączy się z równoczesnem prze¬ 
niesieniem Polocka na prawo magdeburskie. Że liczba katolików ła¬ 
cińskich w Połocku musiała być znaczna, dowodzi, że jeden z bur¬ 
mistrzów miał być z pośród nięh. Daniłowicz 2104, 
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Była to przecież placówka polska i katolicka, wysunięta 
daleko na północny wschód w głąb krajów schizmatyckich ( 
wątpliwej wierności. Nie bez powodu Iwan moskiewski 
już 1502 oburzał się na bożnicę rzymską w Połocku.sc) 
Więc rozumiemy, że jakiekolwiek były uczucia Tabora 
względem Bernardynów, na akcie z r. 1504 widnieje jego 
wyraźna zgoda. 

Nowy konwent leżał jak inne klasztory bernardyńskie 
nie w mieście, lecz na przedmieściu Zapołociu, na zachód 
od grodu, za mostem opodal ujścia Poloty do Dżwiny. 86) 
Jak całe miasto, zbudowany był z drzewa. Przedmieście 
miało wprawdzie utwierdzenia, ale słabsze od grodu. 
Dlatego podczas oblężeń moskiewskich w ciągu w. XVI 
stawało się łupem pożarów wraz z klasztorem, ale dre¬ 
wniane budowle łatwo przychodziło odbudować. Konwent 
we wszelkie potrzeby zaopatrzono z Wilna, file i Aleksan¬ 
der okazywał się szczodrobliwym, a skoro ludność zapo¬ 
znała się z zakonnikami, nie szczędziła jałmużn. Wezwa¬ 
nie Bramy Niebieskiej nadano kościołowi. 

Ani w Połocku mimo pewnej liczby katolików, ani 
w okolicy na mil wiele nie było żadnej parafji katolickiej 
ani nawet księdza łacińskiego. Więc wyposażono braci 
obficie w prawa kościelne parafialne rozmaitego rodzaju 
do tego stopnia, że nawet chrzcielnicę mieli w swoim 
kościele. Mogli także śluby dawać, uwalniać od przeszkód 
małżeńskich i od cenzur. Służyły im w tym celu przywi¬ 
leje bosneńskie i palestyńskie, ale musieli także mieć 
upoważnienia biskupie. Król zaś nietylko wszystko po¬ 
twierdził, ale zawezwał też starostów i miasta, żeby do¬ 
pomagały im mocą ramienia świeckiego. 

Stan ludności religijny i moralny przedstawiał się 
bardzo zaniedbany. Nietylko nie liczono się z prawem 
przy zawieraniu małżeństw, ale wielu ludzi wogóle jeszcze 

35) Danitowicz 5119. 

36) Wynika to z określenia w Mat IV. Por. najdawniejszy plan 
Potocka z r. 1579 w A. Sapunov Ręka Zapadnaja Dvina Vitebsk 1893 
426/7. 
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nie było ochrzczonych. Tembardziej o uświadomieniu 
w wierze niema co mówić. Pole pracy zatem bracia mieli 
obfite i z całą gorliwością zabrali się do żniwa. Mnóstwo 
ludzi ochrzcili, innych nawrócili z schizmy. Dokoła kon¬ 
wentu urosła jakoby gmina katolicka kilkutysięczna. 
Między nawróconymi znalazła się także rodzina Skorynów, 
jak o tern świadczy imię znakomitego wydawcy Franci¬ 
szek. Obfite te owoce sprawiły, że mimo klęsk wojennych, 
mimo groźnego położenia, zakonnicy nie mogli się rozstać 
z placówką, chociaż kilkakrotnie zamierzali ją porzucić. 
Bóg też pobłogosławił ich wysiłki na wysuniętym poste¬ 
runku. Półock uchodził za nadzwyczaj zdrowe miejsce 
pobytu i żaden zakonnik tam nie umarł, przynajmniej 
w pierwszych kilkunastu leciech. 

Odrębne warunki połockie sprawiły, że tam nie sto¬ 
sowano zwykłych prawideł przenoszenia braci, lecz pozo¬ 
stawiano na dłuższy pobyt. Pierwszy przełożony Leon 
z Łańcuta urzędował lat blisko piętnaście, także jako 
gwardjan (1498—1512?). Następca jego Bonawentura Lit¬ 
win zginął podczas oblężenia 1514. Z innych braci po- 
łockich słyszymy o Gotardzie Litwinie laiku, krawcu wie¬ 
loletnim. ot) 

Daleko uboższe wiadomości zachowały się o dwuch 
innych konwentach litewskich. W Tykocinie spotykamy 
r. 1509 jako kaznodzieję Fortunata z Orłowa, może 
Władysława z Kościana jako gwardjana. se) Kowno, najzna¬ 
czniejsze po Wilnie miasto zachodniej Litwy, rozwijało 
się w czasach jagiellońskich pomyślnie jako ważna pla¬ 
cówka handlowa. Ok. r. 1500 przystąpiono do wymuro¬ 
wania drewnianego dotychczas osiedla, co dowodzi za¬ 
możności jego, ale zależy pewnie też na przezorności 

37) N 452v. 

38) Fortunat z Orłowa patrz.Rozdz.IV. str. 140/1. Ko 101 32 zawie¬ 
ra formularz pro ordinibus, pismo Lfadislaus?) de C(osten?)do Wincen¬ 
tego, biskupa poznańskiego. Tym Wincentym może być tylko sufragan 
poznański, biskup enneński, ale ten umarł już 1494. X P. Czapiewski 
Tytularny Episkopat w Polsce średniowiecznej Poznań 1915 143/4, 
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Aleksandra w utwierdzaniu miast litewskich. W Kownie 
znajdowała się poważna kolonja niemiecka. Z kościo¬ 
łów obok parafji istniały dawny franciszkański i nowy 
bernardyński. Spotykamy tam kaznodzieją Marjana 
z Okurowa 1493. Jest znamienna, że ten sarn rękopis 
kazań jego zawiera dalej, okrom polskich zapisek, także 
niemieckie modlitwy. Świadczy to, że Bernardyni rozwijali 
swoją działalność wśród Niemców, spółzawodnicząc z Fran¬ 
ciszkanami, u których spotykamy niemieckich kaznodzie¬ 
jów. I pierwszy formalny gwardjan kowieński Pankracy 
był Niemcem (+ 1502). Pewnie następcą jego został wybitny 
Bernardyn Antoni z Biecza. Rozwinął pilną działalność 
budowniczą i dzięki syndykowi konwentu Stankowi równie 
hojnemu jak majętnemu, mógł pięknie wykończyć całą 
budowę. Z tej doby też pewnie pochodzi inkunabuł 
ś. Wincentego Ferrera Sermones aestivales, wydany u Ko- 
bergera w Norymberdze 1492 z napisem, według chara¬ 
kteru pisma pochodzącym z czasu ok. 1500: Pro cella 
predicatoris Lithwfinici in loco Coffnensi. Spotykamy więc 
tutaj kaznodzieję litewskiego, a sama ta nazwa mówi, 
że obok niego był jeszcze jakiś inny, a może dwuch: 
polski i niemiecki. 8«) Nakoniec o pracy religijnej braci 
świadczy, że pod ich kierownictwo duchowne udały się 
kowieńskie Beginki, atoli kapituła kobylińska r. 1502 
kazała go zaniechać. R. 1508 Rafał z Proszowic jako pro¬ 
wincjał założył bractwo ś. Anny, a biskup Radziwiłł po¬ 
święcił jej ołtarz. 40 ) 


39) Książka znajduje się w Bibl. Sem. Duch. w Wilnie s. 9. 
Dzięki uprzejmości p. Lisowskiego, kustosza Bibl. Uniw. w Wilnie, 
mogliśmy korzystać z jego rk. katalogu inkunabułów rzeczonej ksią¬ 
żnicy. Według niego po Bernardynach wileńskich jest 40 dzieł, po 
kowieńskich 2, po tykockich 1; niejeden oczywiście przybył do księ¬ 
gozbiorów klasztornych znacznie później. Nr. 44 Caraęciolus Cłuadra- 
gesimale Offenburg 1496 nosi zapiskę z pocz. w. XVI: Pro cella pre¬ 
dicatoris Alemanorum in loco Wiłnensi. Nr. 107 Lombardus Senten- 
tiae Argentinae 1486: Pro cella predicatoris in loco Tykociensi, także 
z pocz. w. XVI. 

40) Ko 97 156 nr 22. — UWi A316 20, 83. 
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Aleksander wiernie prowadził dalej polityką bernar¬ 
dyńską ojca, wynikającą nie tylko z uczuć religijnych, ale 
także z popudek państwowych. Szczególne wzglądy po¬ 
siadali bracia wileńscy, cząsto goście na dworze, obda¬ 
rzani od króla i królowej. Oprócz dobrodziejstw już wspo¬ 
mnianych, Aleksander dał im pewne prawa w puszczy 
budskiej 1504. Tam urządzili sobie pustelnią a upraw¬ 
nienia ich szły tak daleko, że mogli później rościć sobie 
prawo własności. Nawzajem okazywali mu wdziączność 
i przywiązanie, uwzględniając wszelkie jego życzenia. 
Tak 1502 postanowili znieść kościółek Bernardynek w Wilnie, 
idąc za wolą króla. W ostatniej chorobie doglądali go, nie 
odstępowali na chwilą i-byli przy jego zgonie. 4i) Wszystko 
to stanowiło łącznik pomiędzy nimi a Heleną, która mimo 
że nie dała się nakłonić do unji, nie brała im za złe za¬ 
biegów, nie przestała okazywać hojności i zaufania, aż 
do chwili, kiedy rzecz o skarb jej nie zakłóciła dobrych 
stosunków. 

Rządy Zygmunta I stały się przełomowe dla Bernar¬ 
dynów litewskich. Odrazu znaleźli się wobec zmienionego 
położenia, bo Zygmunt stale rezydował w Krakowie, a do 
Wilna przybywał na dłuższy lub krótszy, ale zawsze chwi¬ 
lowy pobyt. Dwór zatem choć nominalnie mógł istnieć, 
faktycznie w Wilnie się skończył. Tern samem upadło 
znaczenie na nim Bernardynów wileńskich. Przybladły 
też zagadnienia rebaptyzacji i unji, ile że r. 1507 umarł 
Tabor, a następca jego Wojciech Radziwiłł (1507-19) da¬ 
leko mniej troski poświęcał obowiązkom duszpasterskim. 
Wprawdzie prymas Łaski nB Soborze lateraneńskim uzy¬ 
skał bullę, przepisującą rebaptyzację (9 VIII 1515). Nie¬ 
wątpliwie Bernardyni jej nie stosowali a 1518 uzyskali 
ponownie potwierdzenie Papieskie swoich przywilejów. 
Nadto legat papieski Ferreri, bawiący w Wilnie r. 1520 
na synodzie stwierdził wyraźnie ważność chrztu schizma- 
tyckiego, nie uznając coprawda ich święceń. Atoli to 
wszystko miało niewielką wagę teraz po zgonie Heleny 


41) Kraszewski J. I. Wilno i 1840 193 według Miechowity. 
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1513, gdy metropolitą został zdecydowany schizmatyk 
Jona (1521), gdy wreszcie nadciągająca od zachodu burza 
religijna zachwiała samemi podstawami Kościoła katolic¬ 
kiego w Polsce. 

Oczywiście Bernardyni nie zaniechali swojej pracy. 
Ważnym czynnikiem jej stały się pieśni religijne i ko¬ 
ronki, układane przez bł. Władysława z Gielniowa f 1505, 
co w krótkim czasie rozpowszechniły się wśród Litwinów 
i Rusinów i serca ich pociągały do wiary. Słyszymy też, 
że do ich kościoła Rusini zwykle chodzili na kazania. 42 ) 
Główne wszakże zadanie tego czasu leżało w odbudowie 
konwentu wileńskiego. Dokonali tego wybitni kusztosze 
Leon z Łańcuta (do 15128IX), Jan Komorowski (81X1512— 
8 IX 1513), Gotard z Siemiacina (od 8 IX 1513) za po¬ 
mocą wielmożów, Radziwiłła, zapewne i Gasztolda, Stanka 
z Kowna, Kuczyka i in. 

Jak doskonale Komorowski umiał sobie radzić z pa¬ 
nami litewskimi, dowodzi ocalenie skarbów Heleny dla 
króla. Przytem nie zaniedbywał spraw duchowych, tak 
wystarał się o odpust Porcjunkuli. Ostatecznie Gotard 
obwiódł murem całą posesję klasztorną. Posady gma¬ 
chów uchodziły za tak mocne, że w piwnicach czas jakiś 
przechowywano skarb wielkoksiążęcy. 42) Z tego czasu 
zapewne pochodzi też wspaniała wieża opodal kościoła, 
dziś jeszcze stojąca, na której zawieszone dzwony, 
w Wilnie jeszcze dość nieliczne, zwoływały wiernych na 
nabożeństwo i dawały ostrzeżenia przy pożarze lub innem 
niebezpieczeństwie. Do odbudowy przyczyniły się też 
jałmużny jubileuszowe. Głosili go Bernardyni jak w ca¬ 
łej Polsce, tak i w Wilnie w latach 1509—19. Połowa 
ich miała iść na wojnę turecką, druga po równych 
częściach na katedrę i konwent. Wiadomo, że bracia 
z wielką sumiennością traktowali jubileusz jako czynność 
religijną. Miezawodnie tak samo było i w Wilnie i na 


42) Wiadomość tę zawdzięczamy p. prof. L. Kolankowskiemu, 
za co mu składamy podziękowanie. 



mm 183 — 

Litwie, 1 należy wnioskować, że przyczynił sią do pogłę¬ 
bienia religijności u wiernych. 

Zapewne nie bezpośrednim następcą Gotarda był 
Rafał z Proszowic. O jego działalności wileńskiej nic 
konkretnego nie wiemy. Może on sprawił, że do prośby 
o kanonizację ś. Kazimierza przyłączyli się także Ber¬ 
nardyni. 43). 

Kiedy wysłany w tej sprawie do Polski legat Za- 
charjasz Ferreri bawił w Wilnie 1520—1, nadał 3 listopada 
1520 r. odpust na uroczystość poświęcenia kościoła ber¬ 
nardyńskiego. Z trzech solennych nabożeństw, jakie 
odprawił w kościołach wileńskich, jedno w Matkę Boską 
Gromniczną (2 lutego 1521) przypadło u Bernardynów 
i podczas niego właśnie ogłosił dekreta synodalne. 44 ) 

Już temu Ferreriemu przedłożono skargę o skarby 
kowieńskie, stanowiącą okazję do sporów pomiędzy lite¬ 
wskimi a polskimi Bernardynami, które to spory zakłó¬ 
cały przez dziesięciolecie konwenty litewskie i do¬ 
prowadziły nakoniec do utworzenia odrębnej prowincji 
litewskiej. 

Podobnie jak królowa Helena w Wilnie, tak według 
pogłosek krążących Stańko miał złożyć ogromny skarb 
w Kownie, a po jego zgonie zakonnicy rzekomo wywieźli 
do Polski. Bernardyni zaprzeczali tym wieściom, a kiedy 
niejaki Jan Cichy wytoczył im sprawę przed legatem, nie 
mógł swej skargi udowodnić. Mimo to pogłoska utrzy¬ 
mywała się uporczywie, a sam król posługiwał się nią ja¬ 
koby faktem. 45) Pogłoskę tę uogólniono i oskarżano braci, 
że wywożą kosztowności z Litwy do Polski. 

Istotna przyczyna jednak zatargu leżała gdzieindziej, 
w politycznem położeniu. W pierwszej połowie stulecia 
ruch separatystyczny na Litwie okazuje się bardzo ży¬ 
wotny. Ha czele jego stali wojewodowie wileński i trocki 

43) Top 91 v. 

44) Cz. 3625 675. 

45) Rk UW L F IV 69 Korespondencja Zygmunta I z Leonem X 
1518—26 23y. 
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Wojciech i Marcin Gasztoldowie. Pragnęli związek Litwy 
z Polską ograniczyć do luźnej unji personalnej. Nietrudno 
zrozumieć, że niechętnie spoglądali na zcentralizowaną 
prowincją polską Bernardynów. Utworzenie samodzielnej 
litewskiej osłabiłoby i związek z Polską i polskie na Litwie 
wpływy, a odłączeni od polskich zakonnicy przy swojej 
popularności wzmocniliby ich stronnictwo w opinji. 

Do pozyskania Bernardynów litewskich dla tych pla¬ 
nów, obcych pobudkom religijnym, przyczyniło sią nie¬ 
wątpliwie, że dyscyplina zakonna była tam nadwątlona. 
Już r. 1502 kapituła powstaje przeciw nadużyciu, że wpro¬ 
wadzano świeckich ludzi do budynków klasztornych i czę¬ 
stowano. Wszystkie konwenty litewskie miały konie i wo¬ 
zy. 46) Zbyt małą troskę zarząd prowincji zwracał na kon¬ 
wenty litewskie. Nigdy tam nie odbyła się kapituła. 
Rzadko wizytowali ją prowincjałowie, i po Szklarku może 
tylko Rafał 1508 i Komorowski r. 1523 zajrzał na Litwę aż 
do nieudałej ponownej wizyty Rafała,«) Czy mogło wy¬ 
starczyć, że poprzednio, będąc gwardjanami w domach 
litewskich Leon z Łańcuta, Komorowski, Proszowski obe¬ 
znali się z stosunkami litewskiemi? 

W ustroju prowincji cztery konwenty litewskie stano¬ 
wiły własną kustodję. Atoli w myśl Konstytucyj kompe¬ 
tencje kustosza ograniczały się tylko do zastępowania pro¬ 
wincjała w pewnych wypadkach. Mianował go jak innych 
gwardjanów prowincjał wraz z definitorami na kapitule, 
mógł w danym razie odwołać. Tożsamo dotyczyło innych 
braci i zarząd prowincji miał prawo każdego czasu prze¬ 
nieść zakonnika z Potocka do Poznania czy Sambora. Mo¬ 
gło to być niekiedy przykre dla jednego lub drugiego 
brata, ale wychodziło na dobre prowincji, liczba Litwi¬ 
nów bowiem nie starczyła, aby należycie obsadzić własne 
konwenty. 


46) Ko 97 1 56 nr. 25 oraz stwierdzenie Kaspra z Kromieryia 
Ko 101 159v nr. 1. 

47) Zapiska na Pelbart 5ermones Pomerii. 1498 Hagenoviae ! 
K. przeznacza je Bernardynowi z Kalisza. BeWt s. s. 



Że zastęp Bernardynów Litwinów istotnie był szczu¬ 
pły, świadczą nazwy jak Bonawentura Litwin lub Gotard 
Litwin, jakie spotykamy jeszcze r. 1514. Dopiero w trzecim 
dziesiątku stulecia mowa o Antonim z Kowna, Łukaszu 
z Kowna. Jeszcze r. 1530 było zaledwie 13 księży Litwi¬ 
nów, sposobnych do piastowania przełożeństw. Nawet 
pierwszym prowincjałem wybrali sobie Polaka. Wobec 
tego rzadko tylko jaki Litwin otrzymywał przeznaczenie do 
polskiego konwentu, za to w litewskich znajdował się dość 
spory zastęp Polaków. Znani nam gwardjani wileńscy to 
wszystko Polacy. Ale można też rozumieć, że wśród 
litewskich braci zrodziło się pragnienie, żeby nie pod¬ 
legać polskim zwierzchnikom i dążyli do wyodrębnienia 
od polskiej prowincji. Czy Litwini byli doprawdy upośle¬ 
dzeni na przełożeństwach, niepodobna stwierdzić dla nie¬ 
dostateczności danych. Powierzenie gwardjaństwa poło- 
ckiego Bonawenturze Litwinowi zdaje się temu przeczyć, 
atoli trudno z tego jednego wypadku wnioskować. 

Ośrodek tego ruchu litewskiego stanowi konwent 
kowieński. Spotykamy tam ok. r. 1525 Antoniego z Kowna, 
ok. r. 1529 Łukasza z Kowna, jako jego przywódzców. 
Niestety poza nazwiskami nic więcej o nich nie przeka¬ 
zano. Jeżeli zważyć, że zapewne nie byli to Polacy ko¬ 
wieńscy, że ludność litewska po miastach była bardzo 
nieliczna, domysł się nasuwa, że wyszli z kolonji niemiec¬ 
kiej, ile że nazwiska wskazują na pochodzenie mie¬ 
szczańskie. 

Już r. 1519, jeśli nie wcześniej gwardjan i konwent 
kowieński wypowiedzieli posłuszeństwo kustoszowi Rafa¬ 
łowi, a zapewne wogóle zwierzchności prowincjalnej. Bez¬ 
pośrednich przyczyn nie znamy, tło stanowiło przeci¬ 
wieństwo do kustosza Polaka. Nie mógł czy nie umiał 
Rafał ich uspokoić, zaniósł więc skargę do biskupa. 
Rozstrzygnięcie przypadło nowemu ordynariuszowi Janowi 
z Książąt litewskich (1519—35), i to jeszcze przed kon¬ 
sekracją, ale przy jego młodości i niedoświadczeniu 
istotnie wyrok ułożyli członkowie kapituły. Sąd ten 
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wypadł na rzecz kustosza, kowieński konwent zobowią¬ 
zywał do posłuszeństwa kustoszowi aż do przybycia 
komisarza bernardyńskiego. Zygmunt I pochwalił syna 
za ten wyrok, a kiedy Kowieńczycy nie chcieli posłu¬ 
chać, wystosował do nich groźny list, wzywający do 
upamiętania i grożący wygnaniem. Może na to wpłynęło 
też zachowanie, jakie Rafał posiadał na dworze, oso¬ 
bliwie u Bony. Kowieńczycy przycichli. Skoro generał 
Lichetto odbywał kapitułę w Krakowie 24-8 sierpnia 1520, 
nie przedkładano mu zatargu kowieńskiego; można 
mniemać, że miano go za załatwiony. Kapituła ta za¬ 
trzymała Rafała w Krakowie. Może bezpośrednim na¬ 
stępcą jego został Bernardyn z Kalisza. 

Atoli Litwini nie porzucili sprawy. Teraz wszakże 
na widownię wysuwa się żywioł świecki. Jan Cichy 
z Wilna wytacza skargę przed legatem Ferrerim pod¬ 
czas tegoż pobytu w Wilnie (jesień—zima 1520/1), że Ber¬ 
nardyni wywieźli skarb Stanka do Polski. Skarga ta 
znajduje poparcie samego króla. Wielmożom litewskim, 
głównie Gasztoldowi udało się przeciągnąć niedołęż¬ 
nego monarchę na swoją stronę. jh) Legat kazał rzecz 
zbadać, ale wynik tych dochodzeń usprawiedliwił za¬ 
konników. Zygmunt oburzył się na to, uwierzył bowiem 
był skardze. Wysłał pismo do kardynała de Grassis, 
w którem żądał ponownego rozpatrzenia sprawy przez 
prymasa. Czy do tego przyszło, nie wiemy. 


48) Zdanie to o Zyygmuncie 1 jest w sprzeczności z opinją 
ś. p. J. Ptaśnika, wypowiedzianą w recenzji Ostmission: Wiadomości 
historyczne 1930, 56. Zdanie nasze ogólne co do króla może powo¬ 
łać się na powagę Bobrzyńskiego. W danym przedmiocie, tworzenie 
zbyt słabej nowej prowincji bez warunków rozwoju, jedynie w inte¬ 
resie przeciwunionistycznych rachub wielmożów litewskich nie przed¬ 
stawiało żadnych korzyści ani dla Zakonu ani dla kraju, którego po¬ 
myślność zależała od rozwoju idei unji Jagiellońskiej. Żeby król 
chciał na Bernardynach demonstrować ad oculos szkodliwość roz¬ 
luźniania związków litewsko-polskich, na to niema dowodu; sądzimy 
dalej, że działalność monarchy jako czynnika państwotwórczego nie 
powinna polegać na tego rodzaju eksperymentach, 



Ufni w poparcie królewskie i wielmożów, Kowleń- 
czyczy poczynają sobie coraz śmielej. Rozszerzają po¬ 
głoski o krzywdach, jakich doznają od Polaków, o za¬ 
borze skarbów, o wywożeniu kosztowności, o upośle¬ 
dzaniu w przełożeństwach i występują z żądaniem, że 
jak Polska, tak i Litwa powinna mieć samoistną pro¬ 
wincję. Panowie litewscy obiecują, że na ten wypadek 
założą dwanaście nowych konwentów. Kto wie, czy nie 
udało się im wciągnąć do swoich planów Bony, czułej 
na Litwę zwłaszcza po narodzeniu syna, której wpły¬ 
wowym dworakiem był prowincjał Franciszkanów Kon¬ 
wentualnych Marek a Turre (1517/8—38), już z samego 
przeciwieństwa gałęzi franciszkańskich łatwy do pozy¬ 
skania do akcji przeciw Bernardynom. Bądźcobądź 
związek braci kowieńskich z wielmożami litewskimi był 
tak silny, że polscy z przekąsem nazywali ich obedjencją 
Gasztoldowską. 

Oczywiście o posłuszeństwie Kowna względem ku¬ 
stosza i prowincji nie było już mowy. Konwentu ich pil¬ 
nowali pachołkowie Gasztolda od ewentualnych kroków 
zarządu prowincji, nie dopuszczając do wizytacji. Ma 
kapituły prowincjalne nie przybywali, chociaż wzy¬ 
wani pod posłuszeństwem. Usiłowali nawet opanować 
wileński klasztor. 21 stycznia 15264'.)) Gasztold z bisku¬ 
pem Janem, kilku panami i zbrojnym orszakiem naszli 
go, aby wygnać zeń Polaków i oddać Litwinom. 
File gwardjan Bernardyn z Kalisza chociaż chory, nie 
ustąpił i potrafił ich skłonić do odwrotu. Podobno też 
jeszcze nie byli się zupełnie upewnili co do króla. 

Zebrawszy się tegoż roku kapituła bernardyńska 
w Kobylinie 8 września 1526 wybrała prowincjałem Ra¬ 
fała, spodziewając się, że łagodnością swoją uspokoi 


49) Data roczna wedle wskazówki „post capitulum Cracou. pro- 
xime futurum.” Kapituła ta odbyła się w wrześniu 1525. Samo wy¬ 
darzenie K opowiada uprzedzając wypadki wraz z zdarzeniami r. 1523. 
Już w tym roku B. z K. był w Wilnie, czy jednak na urzędzie gwar¬ 
diana? (Por. przyp. 47). 
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Litwinów. Kustoszostwo wileńskie powierzono, domy¬ 
ślamy się, Gotardowi z Siemiacina, łubianemu na 
Litwie, bo) Atoli wszystko nadaremno. Rafał chciał 
przedsiębrać wizytę Litwy, m. i. Kowna. Litwini nie 
chcieli o tern słuchać. Ich opiekuni wdali się w rzecz. 
12 czerwca 1527 Zygmunt wystosował pismo do wójta 
i rady miasta Kowna, z nakazem, aby nie dopuścili 
prowincjała polskiego do wizyty w klasztorze. Nieco 
wcześniej wysłał wniosek do generała Zakonu, żeby 
utworzył samoistną prowincję z konwentów litewskich 
i w tym celu przysłał komisarza. Bracia polscy starali 
się temu przeciwdziałać. Na synod prowincjalny do 
Łęczycy 3 lipca 1527, klasztor wileński złożył prośbę, 
żeby wyjednał u króla, aby uspokoił zamieszki litew¬ 
skie swoją powagą i nie dopuścił do rozdarcia pro¬ 
wincji, boby to przyniosło szkodę też państwu. Synod 
spełnił życzenie zakonników, ale pismo jego do Zy¬ 
gmunta nie odniosło skutku. 

Generalny zarząd Zakonu wysłał jako komisarza 
Włocha. Ale ten dla zawieruchy niemieckiej nie do¬ 
tarłszy do Polski, wrócił z drogi. Teraz wyznaczono 
Kaspra z Kromieryża z prowincji rakuskiej. Uchodził 
za wroga Polaków i dlatego Litwini jego pragnęli 
mieć komisarzem, bi) 

Kasper przybył do Krakowa po Wielkanocy 
(12 kwietnia) 1528, gdzie mu król dał 25 zł. Stąd udał 
się do Wilna, nie zabierając towarzysza Polaka. Tam 
rozsądził, a raczej załatwił ostatecznie skargę Cichego. 
Ten bowiem oświadczył, że ją cofa a wytoczył był 
tylko na prośbę Barbary Juszowej, Stanka siostry. &;>) 
To oświadczenie dowodzi, że w całej tej sprawie należy 


50) Domysł nasz opiera się na tern, że Gotard w chwili oddzie¬ 
lenia Litwy tam przebywa! 1530, i że kapituła ta widocznie pragnęła 
uspokoić Litwinów. 

51) Potwierdzałoby to nasze przypuszczenie co do narodo¬ 
wości opozycjonistów kowieńskich. 

52) Ko 101 163v/ó4, 
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upatrywać manewr. Rozpatrzywszy sią w położeniu kla¬ 
sztorów litewskich, wysłuchawszy zdania braci litewskich 
i polskich, niezawodnie tych, co na Litwie przebywali, 
uznał widocznie, że niesposób tworzyć samodzielnej 
prowincji. Cztery konwenty litewskie liczyły 80—90 za¬ 
konników, w tern znaczny zastąp Polaków. Postanowił 
wiąc, że domy litewskie bądą stanowić własny komisar- 
jat zamiast dotychczasowej kustodji. Komisarza wy¬ 
bierze prowincjał polski wraz z definitorami na kapi¬ 
tule prowincjalnej ze czterech kandydatów, przedsta¬ 
wionych od delegacji klasztorów litewskich. Komisarz 
ten bądzie miał pełnią władzy prowincjalskiej, do której 
prowincjał nie bądzie sią mieszał, corocznie zwizytuje 
swój komisarjat i odprawi kapitułą litewską. Przenosić 
braci litewskich do Polski wolno tylko na ich życzenie 
albo za zgodą kapituły litewskiej. Jednak na wniosek ko¬ 
misarza prowincjał polski powinien przysyłać na Litwą 
ojców i braci potrzebnych do odprawiania nabożeństw, 
podobnie spowiedników i kaznodziejów i urządników, 
według dogodności i dotychczasowego zwyczaju. Ma ka¬ 
pituły polskie przybywać bądzie tylko sam komisarz 
z swoim dyskretem, delegatem kapituły litewskiej, za¬ 
miast dotychczasowych delegatów poszczególnych do¬ 
mów. Makoniec szczegółowe przepisy’zapobiegają ewen¬ 
tualnemu przenoszeniu kosztowności z domów litew¬ 
skich, mających pozostawać pod pewną kontrolą czyn¬ 
ników świeckich, tudzież stanowią wzajemne przeba¬ 
czenie win i uraz. 58) 

Powyższe postanowienia wystawiają korzystne 
świadectwo inteligencji komisarza. Rozumiał widocznie, 
że kilkudziesiąciu braci litewskich nie zdoła udźwignąć 
samodzielnej prowincji. Pozostawiał wiąc klasztory 
litewskie w ramach polskiej, ale faktycznie uniezależ¬ 
niał je zupełnie od czynników polskich, przeciwnie na¬ 
wet uzależniał do pewnego stopnia zarząd prowincji 
od Litwinów, wymagając dostarczania zakonników na 


53) Ugoda ta Ko 101, 150—162v. 
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Litwą wedle woli tamtych. Oczywiście był to jedyny 
sposób, aby zapewnić żywotność domom litewskim. Nako- 
niec przygotowywał tak późniejszą samodzielność Litwy. 

W swojej ugodzie Kasper powcływa się kilka¬ 
krotnie na króla. Jednak niema śladu, żeby Zygmunt 
ją zatwierdził, chyba komisarz miał na myśli poprze¬ 
dnie wskazówki, jakie odebrać mógł był w Krakowie 
przed wyruszeniem na Litwę. Mówi także o zgodzie 
Polaków na nią. Z przedstawienia Komorowskiego wy¬ 
nika wszakże, że zarząd prowincji ani poprzednio ani 
podczas pobytu komisarza w Wilnie nie miał w niczem 
udziału. Może więc tutaj być mowa tylko o Polakach, 
przebywających podówczas na Litwie, głównie w Wilnie 
z kustoszem na czele, jeśli był nim doprawdy Gotard 
z Siemiacina lub inny Polak. 

Z Wilna Kasper ruszył do Lublina, dokąd zwołał 
kapitułę prowincjalną na 26 lipca. Tam oczywiście przed¬ 
łożył swoją ugodę wileńską. Kapituła się oburzyła, 
upatrując w niej podstępne ukrócenie praw prowincji. 
Jak Litwini czy bracia, czy wielmoże patrzeli na ugodę, 
pozytywnie nie wiemy. Wprawdzie komisarz porozu¬ 
miewał się z nimi po cichu na każdym kroku, ale prze¬ 
cież nie zadowolił ich w pełnej rozciągłości, nie utwo¬ 
rzył odrębnej litewskiej prowincji. 

Ugoda rzeczona miała obowiązywać do najbliższej 
kapituły generalnej, zwołanej na r. 1529 do Parmy. 
Obie strony przygotowywały się na nią. Litwini wyde¬ 
legowali Łukasza z Kowna. Zarząd prowincji polskiej 
usilnie zbierał rozmaite zarzuty przeciw Kasprowi, co 
dopuści! się podobno niejednego nadużycia. Sprawie 
tej poświęcono zebranie definitorjum 25 listopada 1528 
w Warcie. Do Włoch ruszył sam prowincjał Rafał 
z Proszowic. 6i) 

Na kapitule generalnej Litwini znaleźli się w tru- 
dnem położeniu. Nie przybył Kasper, podobno ponie¬ 
waż także bracia czescy i węgierscy postanowili wy- 


54) X Les donnees 458. 
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toczyć mu skargi. Przeciw Łukaszowi delegacja polska 
wystąpiła, zdaje się, głównie z zarzutem, że Litwini 
uciekali się do pomocy osób świeckich, wydawali im 
tajemnice zakonne, chcieli ich mieć jako kontrolerów 
majętności klasztornej itp.cs) Żądanie Łukasza, aby 
utworzyć samoistną litewską prowincję, odrzucono, on 
sam zaledwie uniknął więzienia. Ugodę Kaspra zmie¬ 
niono w tern, co miała dotkliwego dla Polaków. Komi¬ 
sarz litewski miał podlegać władzy prowincjała pol¬ 
skiego nietylko nominalnie, ale też faktycznie. Pro¬ 
wincjał mógł osobiście wizytować konwenty litewskie 
i wedle woli przenosić Polaków i Litwinów. Zabroniono 
świeckim nadzorować kosztowności klasztorów. Gwar- 
djani wraz z dyskretami mieli sporządzić ich inwentarz. 
Każdy konwent powinien mieć swego syndyka według 
ogólnych przepisów Zakonu. 66) 

Zwycięstwo polskie więc okazało się pełne i nie¬ 
trudno wyobrazić sobie zadowolenie, z jakiem Polacy 
wracali z Parmy. Wkrótce atoli okazało się, że sukces 
ten miał tylko moralne znaczenie. Nastąpiła bowiem znowu 
interwencja króla. Zygmunt wysłał pisma do świeżo obra¬ 
nego generała Pawła Pisotti z Parmy, do kardynała pro¬ 
tektora, do prokuratora kurji, żądając bardzo usilnie wy¬ 
odrębnienia Litwy i przedłożenia sprawy Papieżowi. Pisma 
te wysłał jeszcze 22 sierpnia r. 1529. Wobec takich na¬ 
legań i wyraźnej woli Papieża generał ustąpił. D. 25 sty¬ 
cznia 1530 wydał polecenie utworzenia nowej prowincji. 
Komisję tę powierzył prowincjałowi polskiemu nowo obra¬ 
nemu Komorowskiemu (1529—32). Wybór Polaka na ko¬ 
misarza nastąpił niezawodnie najbardziej, ponieważ po¬ 
dróż przez Niemcy Włosi uważali za zbyt niebezpieczną, 
ale, mniemamy, generał chciał przy nieuniknionym po¬ 
dziale, ile możności zabezpieczyć interesa polskie, oka¬ 
zując zarazem aż nadto wyraźnie niezadowolenie z Li¬ 
twinów. 

55) Por. ls 1|8 79 — K. 348. 

56) ls. 1/8 79. 



- i §2 — 

Niezadowolenie, a raczej oburzenie to miało aż nadto 
dobre uzasadnienie. Pisma królewskie bowiem świadczyły, 
że Litwini zignorowali zupełnie postanowienia kapituły ge¬ 
neralnej. Nie uznawali zwierzchników Polaków, uciekali 
się pod opiekę żywiołu świeckiego, a nawet rozpuszczali 
wieści o wielkich wykroczeniach braci polskich po kla¬ 
sztorach Litwy, co najgorsze wrażenie wywiera na inno¬ 
wierców. Król przecież pisał nawet, że w rzeczy samej 
rozdział już istnieje, należy tylko przyoblec go w formy 
prawne i dać Litwinom zwierzchność prowincjalną. 

Można sobie wyobrazić, z jakiemi uczuciami 
Komorowski przystępował do wykonania komisji. Przy¬ 
słał ją Paweł wraz z królewskimi posłami do Kra¬ 
kowa. Król dostał pismo generalskie już w początku 
marca, ale do ręku Komorowski otrzymał je dopiero w po¬ 
łowie kwietnia, zapewne aby Polacy nie mogli remonstrować, 
bo podział miał nastąpić w maju. Wypadło zatem komi¬ 
sarzowi coprędzej ruszyć do Wilna. Jako towarzysza za¬ 
brał z sobą Szczepana z Opatowa, znakomitego kazno¬ 
dzieję. Na drogę uzyskał glejt od króla i mandat do Ga- 
sztolda, aby mógł wykonać bez przeszkód swoje zlecenie 
i zabrać z sobą do Polski wszystkich tych zakonników, 
coby nie chcieli zostać na Litwie. 

W Wilnie Komorowski odniósł jeszcze sukces mo¬ 
ralny, zapewne dzięki swoim dawnym stosunkom i swojej 
obrotności. W przytomności świadków Gasztold odwołał 
swoje twierdzenie, że zachowanie braci polskich wywoły¬ 
wało zgorszenie u innowierców. 

Podziału prowincji i wyboru zarządu nowej komisarz 
dokonał na kapitule, zwołanej na dzień Wniebowstąpienia 
(26 maja 1530 r.). Wezwał nań nietylko jak zwykle gwardja- 
nów i dyskretów, których było razem ośmiu, ale także wielu 
innych, zwłaszcza Polaków, mających postanowić, czy ze¬ 
chcą pozostać na Litwie, czy wrócić do Polski. 

Przed przystąpieniem do porządku obrad, Komorow¬ 
ski kazał ze względu na osobliwe okoliczności podziału 
wszystkim obecnym nawzajem sobie darować urazy. Po- 
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tSrrt po załatwieniu formalności podziałowych polecił tym, 
co chcieli z nim wrócić do Polski, stanąć po prawicy, po 
lewicy tym, co myśleli pozostać na Litwie. Okazało się, 
że znalazło się mało tylko takich braci; zaledwie pię¬ 
ciu uprawnionych do głosowania wypadło dla kapituły li¬ 
tewskiej, że musiano dobrać trzech z pośród Polaków. 
Teraz przystąpiono do obioru prowincjała litewskiego, 
Tymczasem chociaż dekret Papieski wyraźnie stanowił, że 
tylko Litwin może być prowincjałem, kapituła nie zna¬ 
lazła nikogo odpowiedniego. Ostatecznie głosy się zjedno¬ 
czyły na Gotarda z Siemiacina Polaka. Początkowo nie 
chciał przyjąć wyboru, ale jednak dał się nakłonić. Defi¬ 
nitorami obrano czterech Litwinów. Komorowski potwier¬ 
dził ten wybór. Ukończywszy kapitułę, powrócił do Pol¬ 
ski, zabierając tych braci, co nie chcieli pozostać na 
Litwie, by) O zawziętości umysłów świadczy, źe kiedy w dwa 
tygodnie później spłonęła część Wilna, przypisywano to 
braciom polskim, którzy wówczas już byli w Lublinie. 

Według brzmienia komisji to urządzenie nowej pro¬ 
wincji litewskiej miało na razie obowiązywać przez dwa 
lata do najbliższej Kongregacji generalnej, zwołanej do 
MeSsiny na r. 1532. Gotard na nią wysłał pismo, sam 
więc nie pojechał, co się tłumaczy wiekiem, ale chyba 
posłał kogoś z litewskiej prowincji. Wyznaczono komi- 
fatza, mającego wizytować Czechy, Polskę i Litwę w oso¬ 
bie Celestyna de Cigulis, atoli komisarz ten nie przybył. 
Prowincjał litewski otrzymał prawo przyjmowania do Za- 
Kohu ludzi nieprawego łoża, oczywiście ze Względu na 
brak zgłoszeń, oraz posuwania ich na godności zakonne, bs) 
Już to samo dowodzi, źe prowincję litewską zatwierdzono 
na stałe, niezawodnie z tychże przyczyn, z jakich ją po¬ 
stanowiono utworzyć. 

Prowincja litewska przetrwała lat 40 okrągło, do 
r. 1570/1. Wiadomości o niej posiadamy niestety bar¬ 
dzo skąpe, a pochodzą prawie bez wyjątku z polskich 

57) Ib. 81. 

58) Ib. 111v. 

Bernardyni Policy 14BS-1572. H 
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źródeł. Są to drobne zapiski, pozwalające zaledwie na 
bardzo ogólnikowy obraz o zamglonych konturach. 
Nie znamy nawet, poza pierwszym i ostatnim — imion 
prowincjałów litewskich. 

Nowa prowincja, z cismontańskich 32-ga, była chyba 
najmniejsza ze wszystkich, bo liczyła tylko cztery kon¬ 
wenty. Zastąp braci mógł wynosić ok. 60. Właściwie 
prowincja powinna była mieć conajmniej klasztorów 12. 
Obiecywali tei wielmoże litewscy, że założą 12 dalszych. 
Fundacja ta stanowiła troską Gotarda i jego najbliż¬ 
szych nastąpców. Uzyskali pozwolenie generalnego 
zarządu Zakonu na podniesienie ilości domów do 20, ale 
w wniosku podano liczbą istniejących na siedm. Wr. 1538 
poprawiono ten wniosek zgodnie z rzeczywistością na 
cztery i taksamo gen.erał udzielił zezwolenia. bv>) 

Pomimo to w prowincji litewskiej żaden nowy 
konwent nie powstał. Czy obietnice panów litewskich 
były nieszczere, trudno powiedzieć. Zresztą niezadługo 
przewrót religijny zniweczył wszelkie widoki w tej 
mierze, flle istotna przyczyna leżała w samej prowincji, 
w jej wewnątrznej słabości. Kronikarz polski zapewnia, 
że w chwili podziału istniało tylko 13 Litwinów, zdol¬ 
nych do piastowania urządów zakonnych. Że twierdze¬ 
nie to nie zawierało przesady, dowodzą okoliczności po¬ 
działu, a zwłaszcza ugoda Kaspra z Kromieryża. Stosunki 
nie poprawiły sią po podziale. Świadczy o tem, że nie 
wykonano fundacji grodzieńskiej, której dokument fun¬ 
dacyjny spoczywał w archiwum konwentu wileńskiego, co) 

Niedostatek zakonników stanowił najsłabszą stroną 
prowincji litewskiej. Rozumiał to Kasper i dlatego 
starał sią zapewnić swemu komisarjatowi litewskiemu 
dopływ z Polski. Pojmował to równie jasno Komorowski 
i dlatego, kogo mógł, wyciągnął z prowincji litewskiej. 
Oczywiście w takich warunkach nie należało wogóle 
tworzyć prowincji, niezdolnej do życia; wiadomo 

59) Ib. 119. 

§0) Jest to nasz domysł. 



Wszakże, że nie interes Zakonu rozstrzygnął o terri, 
ale uboczne czynniki. W jakiem świetle wszakże stają 
ci zakonnicy Litwini, co parli do jej utworzenia, albo 
nie rozumiejąc położenia, albo gorzej jeszcze, jeśli 
rozumieli a jednak na to poszli? 

Tworząc prowincją litewską, Komorowski wyraźnie 
się zastrzegał, że bez formalności, przepisanych pra¬ 
wem, niewolno żadnemu bratu przechodzić na Litwę. 
To postanowienie, wynikające zresztą z ogólnych ustaw 
Zakonu, odnowiono jeszcze w porozumieniu pomiędzy 
obu prowincjałami niezadługo po podziale. Widzieliśmy, 
jakich środków chwycił się Gotard, żeby przysporzyć 
sobie nowicjuszów, Atoli tego nie starczyło; jeśli nie 
od razu, to niebawem zaczęto przyjmować każdego 
zbiega, co się zgłosił. Zależeć to mogło na nacisku 
wielmożów, jak powiada nasze źródło, ale istotna przy¬ 
czyna leżała w braku zakonników litewskich. Dwuch 
takich zbiegów znamy po imieniu: Rafała ze Lgoty 
i Jakóba z Łomży. 

Pierwszy należał do znamienitszych polskich Ber¬ 
nardynów. R. 1520 spotykamy go na wybitnem stano¬ 
wisku spowiednika Bernardynek ś. Agnieszki w Kra¬ 
kowie. Wchodził w skład deputacji, co wyjechała do 
Wrocławia powitać generała Lichetto. Na kapitule 
ówczesnej w Krakowie został definitorem i kustoszem 
kustoszy. W tym charakterze uczestniczył w kapitule 
generalnej w Burgos 1523. R. 1525 był kustoszem kra¬ 
kowskim. Może już w Burgos postarał się o przywilej 
osobisty przebywania poza konwentem u kardynała pro¬ 
tektora Zakonu Andrzeja de Valle, później o pozwolenie 
przejścia do Konwentuałów.Miałwprowincji zwolenników, 
z którymi wespół opuścił Obserwancję. Niebawem i Fran¬ 
ciszkanów porzucili, udając się na Litwę. Polacy oskarżali 
go, że z różnych klasztorów pozabierał ok. 300 ksią¬ 
żek. Umarł niezadługo, z pewnością przed r. 1536, ei) 

61) K 340, 348, 359 — Is 1/131 92, 97v — Is 1/8 15 — Top 
13Qv. Data zgonu nieznane, jednak jeszcze za życia K, 
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a pogrzebali go u siebie Karmelici w Wilnie, bez habitii. 
Książki jego zniszczały. 

Józefa z Łomży widzimy na kapitule w Kazimierzu 
1538. Kapituła ta zajmowała się m. i. studjami. Chociaż 
Józef był zgoła niemłody, udało mu się wymóc pozwo¬ 
lenie na kształcenie w teologji w Paryżu. Tam zdumieli 
się nad takim studentem wiekowym a nawet sztuk 
wyzwolonych dobrze nie znającym. Nie wytrzymał też 
długo nad Szkotem. 1541 znalazł się na kapitule gene¬ 
ralnej w Mantui i uzyskał pozwolenie na pielgrzymkę 
do Ziemi ś. Stąd powrócił r. 1543 przez ziemie tatarskie 
i przybył bez towarzysza do Lwowa. Kuśtosz Cezary 
z Gostynia przyjął go dobrze, ale Józef i tam dłiigo 
nie wytrzymał, lecz wyruszył na Litwę. 

W takich warunkach i z takimi ludźmi Gotard 
nieraz żałował, że wziął na siebie ciężar rządów 1 pro¬ 
wincji. Był to r. 1530 już człowiek podeszły w leciech. 
Pierwszy raz słyszymy o nim jako o gwardjanie W Kołe 
ok. r. 1500, gdzie rozwijał pilną czynność budowniczą. 
Musiał mieć, mniemamy, jako gwardjah wtedy najmniej 
jakich lat 30. Na budownictwie znał się dobrze, widać 
to z całej jego działalności. To może stdhowiło przy¬ 
czynę, że 1509 powierzono mu jako pierwszemu gwar- 
djanowi konwent w Skępem. Najbliższa kapituła r. 1510 
wyznaczyła go na towarzysza prowincjała Łukasza 
z Rydzyny. Zastępował go w wizycie klasztorów i za¬ 
miast niego udał się 1512 na kapitułę generalną do 
Neapolu. Powróciwszy mógł jeszcze zdać sprawę pto- 
wincjałowi ż swoich czynności, kontynuował w miejscu 
chorego Łukasza wizytację i był przy jego śmierci 
w Poznaniu. Z końcem r. 1512 i w początkach 1513 był 
gwardjanem w Krakowie. Z kapituły 1513 objął kustodję 
wileńską, gdzie ukończył budowę klasztoru. Zapewne 
i w następnych latach znajdował się na L>twie, skoro sobie 
pozyskał tyle sympatyj, że wybrano no prowincjałem. 

J.;ko głowa prowincji litewskiej chciał sobie poczy¬ 
nać według obowiązujących przepisów zakonnych, fltoil 
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Wkrótce przekona! się, ie to niepodobna w danych Oso¬ 
bliwych warunkach. Więc na kapitułę messińską wysłał 
pismo rezygnacyjne. Zapewne wyznaczonemu tam komi¬ 
sarzowi powierzono załatwienie sprawy. Ten jednak nie 
przybył na najbliższą kapitułę, litewską. Musiał więc Go- 
tard na niej przewodniczyć i znowu pozwolił się wybrać 
prowincjałem, teraz już na trzy lata, a po ukończeniu pro- 
wincjaistwa objął gwardjaństwo wileńskie. 02 ) Było to 
wszystko przeciw ustawom Zakonu, przepisującym przer¬ 
wy; naruszenie ich dowodzi braku iudzi w prowincji. Na 
urzędowaniu Ciotarda, tak samo jego następców, ciążył 
nacisk wielmożów litewskich, zwłaszcza Gasztolda. Znie¬ 
walali do przyjmowania zbiegów, przeszkadzali karać 
krnąbrnych braci, nawet siłą zbrojną broniąc swoich służ- 
ków. Posłuszeństwo wogóie nie należało do cnót pro¬ 
wincji. Zerwanie obediencji stało u jej kolebki. Czy można 
przypuścić, żeby buntowniczy względem polskiego pro- 
wincjalstwa bracia okazywali posłuch litewskiemu, zwła¬ 
szcza czując za sobą poparcie panów? Rozstrój raz wnie¬ 
siony w życie zakonne uleczyć, czyż na to starczyło two¬ 
rzyć nową organizację? Więc i Gotardowi niebawem opa¬ 
dły ręce, na co składał się też wiek jego. Dał toczyć się 
wypadkom, jak chciały. Dalszych koiei jego nie znamy. 

Czasy walki o samodzielną prowincję nie sp. zy 
pracy misyjnej, ale także po jej utworzeniu nie mamy 
o niej wiadomości. R. 1529 gwardjaństwo wileńskie pia¬ 
stował Leon, znamy nadto dwuch braci Antoniego Litwina 
i Grzegorza Wojnarowicza, nic wszakże o ich działalności 
nie słyszymy. W latach przed podziałem przypada też 
kaznodziejstwo wileńskie Sebastjana Lwowczyka.cs) Z tern 
wszystkiem niewątpliwie tak w Wilnie, jak i po innych 


6-2) K 194, 2001 355, 6 — Dok BeL s. s. 1513 25 I. —W BeK 
s. s. Caracciolus De laudibus sancterum 1489 Augustae, ina zapiskę : 
Gottardo, może jego dotyczącą. Chronologja jego działalności litew¬ 
skiej jest niepewna, bodźcobąćU? wszystko należy zmieścić do r. 1536 
incl. 


63)1P l 13. 
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Konwentach litewskich wykonywano zwykle czynności i 
nabożeństwo chóralne, kazania, spowiedzi i t. p. Najlepiej 
może działo się w odległym a sporami riie dotkniętym 
Połocku. Jako ślady życia prowincji możemy zapisać: 
R. 1536 Tercjanka pewna z płaczem błagała kapitutę ka¬ 
tedralną o obronę od męskiego klasztoru. R. 1537—55 to¬ 
czy się proces pomiędzy Bernardynami a Franciszkanami 
o precedencję, r. 1555—89 o puszczę budzką z rodziną 
Sliżniów. R. 1542 z okazji procesu słychać o bractwie 
ś. Antoniego w Kownie. Wszystko to nie nazbyt korzystnie 
mówi o prowincji, wszakże mogłoby to zależeć na naszej 
ułamkowej dokumentacji. Dodać można, że w tych latach 
pogrzebano kilka osób u Bernardynów. 64 ) 

Tymczasem Litwą wstrząsała zawierucha nowowier- 
cza. Wiadomo, że w Wilnie nowa wiara rozpowszechniała 
się nader szybko, tak samo wogóle na Litwie. Wiadomo 
też, że zwalczali ją dzielnie Dominikani, osiedli tu r. 1501, 
ale o Bernardynach nic nie słychać. Jest to tem zna- 
mienniejsza, że równocześnie polscy w Koronie stali 
w pierwszym szeregu obrońców starej wiary. 1550 nawet 
w kościele ś. Anny kazał predykant luterański Jan Win¬ 
kler. Nie należał on do Zakonu, nie sądzimy też, żeby 
wśród braci litewskich protestantyzm znajdował zwolenni¬ 
ków. Po prostu Bernardyni okazali się zbyt słabi wobec 
możnych zwolenników nowin religijnych i mieli zbyt mało 
wpływu na bractwo św. Anny, względnie kolonję nie¬ 
miecką. 

Niejakiej, aczkolwiek słabej żywotności dowodzą za¬ 
piski na książkach, jedyne źródło niemal dziejów we¬ 
wnętrznych tej prowincji litewskiej. R. 1545 24 sierpnia 
gwardjan Stanisław dał Konigsteyna Concordaniiae bre- 
viores, wydane w Kolonji 1537, br. Cyrjakowi; po tek¬ 
ście dopisano uwagę polemiczną przeciw Lutrowi. Jeszcze 
r. 1563 spadkobiercy kaznodziei katedralnego wileńskiego 

64) Kraszewski Wilno II 1840 przytacza 328 1556 Piotra Wie¬ 
siołowskiego, oboźnego, 325 1559 Marcina Zborowskiego, i X Fryde¬ 
ryka Pruńskiego. 
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darowali Pseudo * Bonawentury Compeńdium iheotogtae 
pauperis, wydane 1501 w Bazylei, do konwentu bernar¬ 
dyńskiego. fiB) 

Przyszły klęski zewnętrzne jak kilkakrotne powie¬ 
trze. R. 1560 i 64 w konwencie wileńskim zdarzyły się 
pożary. Po pierwszym, wznieconym przez nowowierców, 
sumptem królewskim szkody naprawiono. Inaczej po dru¬ 
gim. Kościół pozostał opuszczoną ruiną. Nie miał skle¬ 
pienia ani ołtarzy ani ozdób ani obrazów. Nie lepiej 
wyglądało w klasztorze. W refektarzu, w infirmarji 
zaczęły wyrastać drzewa. Nabożeństwo przeniesiono do 
ś. Anny. oc) Liczba zakonników coraz się zmniejszała, nie¬ 
chybnie także wskutek głodu i moru 1569, aż do r. 1571 
spadła do pięciu. Na domiar złego między nimi wrzały 
spory, słyszymy o nich przynajmniej r. 1567. Nie inaczej 
działo się w Kownie. Tam 1571 pozostał tylko jeden za¬ 
konnik. Ostatni bracia nie byli wstanie utrzymać domu, 
konwent się rozpadał. Na gruncie klasztornym świeccy 
stawiali sobie domy. Aby mieć co jeść, zakonnicy mu¬ 
sieli sprzedawać książki i kielichy. W Tykocinie r. 1571 
zostało trzech braci: ksiądz, kleryk i laik. 

Wcześniej jeszcze przestał istnieć klasztor połocki. 
Atoli tego koniec stanowi pomnik chwały naszych zakon¬ 
ników. R. 1563 Iwan Groźny zdobył Połock, klasztor ka¬ 
zał spalić a braci Tatarom pozabijać. Gwardjan Paweł, 
dalej Dominik, Marcin, Wacław, Adam znaleźli śmierć 
męczeńską dnia 22 stycznia. 

W tym rozpaczliwym stanie prowincji, spadłej do 
dziewięciu zakonników, pewnej żywotności dowodzi,, że 
jednak wybierano ciągle prowincjałów. Ówczesny i ostatni 
Antoni z Tykocina zdobył się na postanowienie, brzemienne 
w skutki: przyłączyć klasztory litewskie znowu do polskiej 
prowincji. 

65) Obie książki w UWi: K XIV 6|9 i A 48 b 6. Zapewne też 
niejedno z dzieł spółczesnych zbogaciło wówczas książnice kla¬ 
sztorne, brak jednak zapisek nie pozwala nic stwierdzić pewnego. 

66) Cz. 3625 653. Z tego wynikałoby, że katolicy, w szczegól¬ 
ności Bernardyni odzyskali ten kościół. 




Utorowała do tego drogą zmiana półcienia politycz¬ 
nego: r. 1569 na miejsce dotychczasowego luźnego zwią¬ 
zku Polski 1 Litwy, przyszła unja lubelska. Zresztą ów- 
czesny stan konwentów litewskich, przed półwieczem 
kwitnących, nie przedstawiał żadnej wartości dla jakich* 
kolwiek posunięć politycznych. 

Postanowienie prowincjała Antoniego niezawodnie po¬ 
przedzały narady, czy to z braćmi, czy z zwierzchnością 
diecezalną. Biskup Protaszewicz (1555—79), kapituła ka¬ 
tedralna, burmistrz Rotundus poparli gorąco ten zamiar, 
a zdaleka patronował mu Hozjusz, Wilnianin. Zaopatrzono 
braci w listy polecające, delegacja litewska wyruszyła do 
Polski. Składali ją Jan z Kamieńca, kaznodzieja wileński, 
Stanisław z Wilna i laik Jan z Witebska. 

Było to w r. 1570 czy początkach 1571. Prowincjal- 
stwo polskie sprawował wówczas Mikołaj z Buska 1566— 
1570, lub jego następca Hieronim Kościanek 1570—1571, 
1 XI. W zarządzie prowincji wniosek litewski przyjmowano 
z zadowoleniem, jednak co do zgody zdania się podzieliły, 
ile można wyrozumieć. Wniosek ten przecież potwier¬ 
dzał dawne zdanie polskie, żeby nie urządzać odrębnej 
prowincji litewskiej. Atoli nie zapomniano bynajmniej 
kłopotów, jakie miano z Litwinami. Niedaremno Ko¬ 
morowski w swojej kronice przestrzegał przed ewen¬ 
tualną reur.ją. W prowincji polskiej panowała opinja o Li¬ 
twie jako o kraju dzikim i barbarzyńskim, istniała żywa 
niechęć udać się w tamte strony. 07 ) Z drugiej strony od¬ 
zyskanie ważnych placówek, rozprzestrzenienie prowincji, 
sukces moralny reunji miały swoją wymowę. Nie należało 
też lekceważyć woli biskupa, a zwłaszcza kardynała. Osta' 
tecznie zgodzono się na przyjęcie, ale nie w formie re¬ 
unji. Polacy byli gotowi objąć klasztory litewskie jako 
nową fundację, pozostałych jeszcze kilku braci Litwinów 
wcielając do swojej prowincji. 

Oczywiście nie wystarczało do załatwienia<spTtwy 
porozumienie pomiędzy stronami, trzeba było przeti- 

$7) Laconicon 27, 
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łożyć rzecz przypadającej na r. 1571 kapitule gene¬ 
ralnej. Na czele delegacji polskiej stal kustosz ku¬ 
stoszy Gabriel Luśnia z Bydgoszczy, z Litwy był Paweł 
z Kamieńca, gwardjan kowieński.c*). Kapituła rzymska 
zatwierdziła umową według woli Polaków, a nie zdaje 
sią, żeby Paweł czynił trudności. Byl może już w po¬ 
deszłym wieku. Umarł w powrotnej drodze w Bodzą- 
tynie r. 1572, coby wskazywało na dłuższą chorobą. 

Wydarzenia wewnątrzne prowincji polskiej odwle¬ 
kły wykonanie postanowienia: zgon Luśni w powrotnej 
drodze z Wenecji, śmierć Kościanka 1 listopada 1571, 
po czem zarząd prowincji objął Szczepan z Urzazowa 
(21 1 — 18 VIII 1572). Może to samo zebranie defini- 
torjum, co 21 stycznia powierzyło rządy Szczepanowi, 
postanowiło objąć domy litewskie i obsadzić je zakon¬ 
nikami. Pierwszy Polak, wysłany do Wilna, to Seba- 
stjan Piszczały, ale on wyruszył po 13 czerwca 1572 
dopiero. Mamy cokolwiek świadectw o jego działal¬ 
ności, wskazującej na gorliwe pojmowanie obowiąz¬ 
ków, jak to, że uzyskał prawo absolucji od herezji 
i urządzania procesji w pewne świąta.ofi) 

Niewątpliwie Sebastjan wypełniał czynności przeło¬ 
żonego, mimo to nie miał, zdaje sią, jeszcze tytułu gwar- 
djana. Podobnie zapewne było w innych konwentach, ale 
nic pewnego o nich nie wiemy. W tym czasie snąć 
i Antoni z Tykocina pożegnał sią z tym światem, bądźco- 
bądź nic o nim nie słychać, podobnie o Stanisławie z Wilna. 

Może wypadki polityczne: śmierć Zygmunta Augusta, 
bezkrólewie odroczyły ostateczne urządzenie konwentów 
litewskich. Zająła sią niem podobno na dobre dopiero 
konferencja prowincji w Warszawie 24 sierpnia 1576, usta¬ 
nawiając pierwszego gwardjan a wileńskiego w osobie Mi¬ 
kołaja z Buska, a po jego wyborze na prowincjała, kapl- 
-tuła tarnowska 26 maja 1577 poruczyła Wilno eksprowin- 
cjałowi Leonardowi Kretce. Gwardjanem w Kownie vcy- 

68) N 471. 

69) X Ostmission 167 nr. 16, 
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znaczyła Bernardyna z Świętego, w Tykocinie Bernardyna 
z Tykocina, co sądząc podług imienia, był jedynym z po* 
zostałych litewskich zakonników. 

Tak zakończyła istnienie czterdziestoletnia prowincja 
litewska Bernardynów, prowincja pierwsza, bo w w. XVIII 
powstała na nowo, w innych warunkach i na odmiennych 
podstawach. Utworzenie pierwszej nasuwa pewne podo¬ 
bieństwa z powstaniem polskiej prowincji r. 1467. Obu 
przyświecały plany polityczne, w obu rozstrzygały czyn¬ 
niki świeckie. Atoli dalszy rozwój ich dziejów wykazuje 
różnice, i to zasadnicze. Polska prowincja, liczna i silna, 
rozkwitała wspaniale, litewska wewne,trznie słabiutka, we¬ 
getowała zaledwie. W świetle tego faktu dążenie polskich 
braci do samodzielności należy uznać za uzasadnione poczu¬ 
cie własnej mocy, litewskich za błędne i krótkowzroczne ule¬ 
ganie postronnym celom. Si duo iaciunt idem, non est idem. 

Misja wschodnia na Rusi i na Litwie stanowi jedną 
z najpiękniejszych kart w dziejach bernardyńskich, i to nie- 
tylko polskich. Szerzą wiarę katolicką w każdej postaci, 
bo zakonnicy nie poprzestawając na własnym obrządku 
łacińskim, ożywiają także unję, chociaż bez trwałego wy¬ 
niku, a obstawając za ważnością Sakramentów wschodnich, 
torują drogę i do lepszego uświadomienia religijnego 
i większego poszanowania wzajemnego Polaków i Rusinów. 
A praca ich wychodzi też na dobre państwu, narodowi, 
cywilizacji. Z każdego konwentu bernardyńskiego promie¬ 
niowały te właśnie pierwiastki. 

Działalność misyjna Bernardynów uderzyła już histo¬ 
ryka Wilna w połowie zeszłego stulecia, że napisał: Co¬ 
kolwiek się osiedziawszy, Bernardyni poczęli usilnie lud 
prosty, a mianowicie Ruś nawracać, i byli najgorliwszymi apo¬ 
stołami, aż póki ich wprowadzenie Jezuitów nie zaćmiło, ro) 

Jak na Rusi Czerwonej polskość i katolicyzm przy¬ 
najmniej łacińskiego obrządku, tak na Litwie i wiara ka¬ 
tolicka i żywioł polski i litewski w znacznym stopniu za¬ 
wdzięczają swój rozwój, misji wschodniej Bernardynów. 

70) Kraszewski O. 1. i 159, 



ROZDZIAŁ VI. 

WALKA Z NOWOWIERSTWEM. 


Protestantyzm w Niemczech a w Polsce. Opinja o Bernar¬ 
dynach. Wykroczenia, odstępstwa. Obrona starej wiary: 
pieśń nabożna, kwesta, kaznodziejstwo. Klemens z Radymna 
i jego polemika. Innocenty z Czerniejewa, Florjan z Pia¬ 
seczna. Spowiedź. Książnice bernardyńskie. Sebastjan 
Lwowczyk. Inni prowincjałowie. Spalenie Wschowy. Nie¬ 
mieckie i polskie mieszczaństwo. Podniesienie relikwij 
bł. Władysława. *) 

W rozwoju prądów różnowierczych w Polsce Zygmun- 
towskiej nietrudno rozróżnić dwuch okresów, rozgraniczo¬ 
nych mniej więcej objęciem rządów przez Zygmunta Augu¬ 
sta. W pierwszym za Zygmunta Starego idee nowowiercze 
szerzą się przeważnie jeszcze w ukryciu, a ruch ten stoi 
na ogół pod znakiem luteranizmu; w drugim występują 
z całą otwartością, a górują wśród nich, przynajmniej ile 
mowa o ludności języka polskiego, kalwinizm i arjanizm. 

Objawem właściwym polskiej reformacji, na który 
może nie zwrócono dostatecznej uwagi, jest to, że no¬ 
winki religijne szerząc się gwałtownie między szlachtą, 
miasta ogarnęły o tyle tylko, o ile ludność ich używała 
języka niemieckiego (miasta pruskie, Wschowa). Ludność 
miejska języka polskiego zachowywała się odpornie wo¬ 
bec nowych prądów religijnych, podobnie jak w Francji. 
W takim Krakowie, Poznaniu, Wilnie, Lwowie do pro¬ 
testantyzmu lgnęły kolonje włoska lub niemiecka, poL 

*) Rozdział niniejszy oprócz z Komorowskiego, czerpie naj¬ 
więcej z kazań, które wyliczamy między rękopisami. 



ska rzesza w bardzo małym stopniu. Ośrodkami }e<jo, 
inaczej w Niemczech, stały się dwory wielmożów i nale¬ 
żące do nich małe miasteczka, jak Pińczów I Raków. Po 
większych królewskich miastach nowowiercy nie zdołali 
opanować, ani jednego kościoła katolickiego. Nabożeństwa 
swoje musieli odprawiać po domach prywatnych lub sta¬ 
wiać własne zbory (Bróg krakowski), a tłum miejski czy¬ 
hał na sposobność, aby je burzyć. 

Uwydatnia się tutaj bardzo wyraźna różnico w sto¬ 
sunku do sąsiednich Niemiec, skąd ncwe prądy głównie 
płynęły do Poiski. Atoli pod Innym względem należy stwier¬ 
dzić wielką równoległość pomiędzy stosunkami nlemiee- 
kiemi a polskieml. Jeśli spojrzymy na stan duchowieństwa 
w przededniu i początkach reformacji, to podobieństwa 
pomiędzy religijną, moralną i noukową postawą jego w obu 
krajach wypadną uderzające i taki oto stan duchowieństwa 
stał się jedną z głównych przyczyn rozwoju nowowierstwa 
w obu krajach. Notoryczne są podatność, obojętność 
i niewystarczalność ogółu duchowieństwa świeckiego czy 
zakonnego, biskupów czy księży w początkach zalewu 
nowowierczego, a tylko odbijają odeń, ale nie potrafią 
zmienić ogólnego obrazu wyjątki jak w Niemczech Eck, 
w Polsce Leopolita starszy lub Wróbel. 

Skoro mówić o organizacjach, to w Niemczech jeden 
tylko zakon stojąc jako całość na wysokości powołania 
swego, stawiał poważny opór ruchowi protestanckiemu. 
Byli to Franciszkani Obserwanci, ci sarni, których w Pol¬ 
sce nazywano Bernardynami. Świadczą o tern sarni poie- 
tmiści nowowierczy. Przytaczamy tutaj ich charakterystykę, 
dotyczącą tak samo Zakonu w Polsce jak w Niemczech, i) 

„Istnieje jednak jeszcze jedna gromada, gromada 
szkodliwa, jadowita, której należy się strzec jak najpilniej. 
Są to Bosacy albo mnichy franciszkańskie, nie lekko¬ 
myślni, niereformowani, ale prawdziwi Obserwanci, ojco- 

1) Eberlein J. von GUnzburg Samtliche Schriften B III Her. 
»- L ‘Ervders Halle 1502 40—88 Witter die folschen Geistlięhen ge- 
nonnt die Barfilsser y. Franziskaner 45, 6 . 
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Wie święci, co przenikają we wszelkie kraje, we wszel¬ 
kie miasta, nawet we wszystkie wsi i domy chrześcijań¬ 
skie, najlepiej sią ludziom wystawiając, w serca' ludu 
się zagłębiając kazaniami, doradą, spowiedzią i t. d. 

,,Wiodą życie czyste w słowach, uczynkach i ru¬ 
chach (o większej części mówię, że miądzy setkami 
ihaczej czyni który, nie dziwota). Jeśli kto w tern 
przekroczy, ciężkiej karze podpada, innym na prze* 
strogę. Ich gruba popielata suknia, pas konopny, bez 
trzewików, bez spodni, bez kaftana, bez futra, bez płó¬ 
ciennej koszuli chodzą, nie kąpią się, w sukni sypiaią 
i nie na pierzynie, lecz na słomie w klasztorze', pół 
Poku poszczą, w chórze codzień i długo śpiewają 
i czytają. 

„(To wsżystko) pokazuje wszystkiln ludziom, że rike 
dbają o swoje życie zupełnie tub bardzo mało. Płó- 
s'tota sukien i ozdób i wielkife posłuszeństwo; nie 
Biotą tytułów na wszechnicach, chociaż są nieraz 
UCzeni, rzadko też jeżdżą wozeYn albo konno, co do- 
Wodżi, że nie pożądają honorów ani parad y. Że ani 
s‘pólnie ani z osobna nic nie mają własnego, nie biorą 
pieniędzy, nawet w rękę, ludzi nie ciemiężą czynsfedmJ 
i-opłatami, jedynie z jałmużny żyją, któl ą ludzie dają 
chętnie, to świadczy o wzgardzie wszelkiego bogactwa 
tego świata. 

„Więc świat się dziwi tym ludziom, co nie mają 
rozkoszy ciała z kobietami, w jadie i napoju, bo 
poszczą wiele i nie często jadają mięso, ani w mięk¬ 
kich sukniach, w długim śnie i t. d. 

„Nie dbają o żaden honor, o żadne dobro do¬ 
czesne, a przecież wszyscy ludzie ubiegają się o te 
rzeczy. Tak więc świat sądzi, że oni są więcej niż 
człowiek, i uważa, jak ci cnotliwi ludzie też każą i spo¬ 
wiadają, odstraszając innych od występków, napomi¬ 
nając do cnót, wzbudzając przestrach piekła i sądu 
Bożego i pragnienie nieba, na ustach mają imię 
Boskie i słowo Boskie i pozór dając, jakoby dobrze 
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Uczeni byli w Piśmie ś., także wypełniając uczynkami 
i postępowaniem, czego nauczają słowami, to (docho¬ 
dzi do przekonania), że są nauczycielami całego świata. 
Ponad to wszystko wytworzyli w sobie zdanie i wmó¬ 
wili całemu światu, że ich Reguła to nic innego 
jak czysta prawdziwa ewangelja, ich stan: najświętszy 
i najbezpieczniejszy. R nadto zdarzyły sie rozmaite 
wielkie cuda, których nie mogła zdziałać żadna sztuka, 
żadna moc tego świata, ażeby stan tych ludzi mieć 
za takich, jak sami to głoszą i t. d.“ 

Prowincja polska bernardyńska liczyła w roku 
1523 25 konwentów z ok. 700 zakonnikami: Liczba ta 
zmniejszyła sie od r. 1530 wskutek wydzielenia pro¬ 
wincji litewskiej do 21, a r. 1558 po utracie Wschowy 
na 20 domów. R. 1570 odzyskano klasztory litewskie, 
poczem nowe fundacje poczęły sie mnożyć coraz bar¬ 
dziej. Liczby zakonników dokładnie nie znamy, musiała 
utrzymywać sie bądźcobądż na wysokości kilkuset. 
Spółczesne synody podnoszą liczny zastęp zakonników 
bernardyńskich, e) Potwierdza to okoliczność, że nie 
potrzebowali zwinąć ani jednego klasztoru, jak to mu¬ 
sieli czynić Dominikani, e) a skoro sie nadarzyła spo¬ 
sobność, mogli odzyskiwać i obsadzać dawne kon¬ 
wenty. Dopiero pod r. 1579 dowiadujemy sie, że jest 
ich 400.4) 

Klasztory swoje Bernardyni mieli po wszystkich więk¬ 
szych miastach Korony. Za najprzedniejsze uchodziły domy 
główne poszczególnych kustodyj, na jakie się dzieliła pro¬ 
wincja: Kraków, Poznań, Wilno, Warszawa, Lwów. Do tego 
dochodziły Kalisz, Lublin, Tarnów, jako widać znaczniej¬ 
sze miasta. 

W początkach w XVII, podczas wysokiego wzniesie¬ 
nia intellektualnego Bernardynów, na stan umysłowy i po¬ 
ziom wykształcenia w czasie burzy religijnej patrzano 

2) Instrukcja kapituły krakowskiej na synod 1551 AH i 846. 

3) X Przyczynki D 369. 

4) MPV IV 114. 
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2 góry, charakteryzując go jako ukończenie trwium.b) Je¬ 
śli jednak porównamy to z spółczesnym poziomem ogółu 
duchowieństwa świeckiego i zakonnego, to wykształcenie 
naszych zakonników uznamy za stosunkowo wysokie, i ro¬ 
zumiemy, że r. 1537 biskup Chojeński zwolnił ich od 
egzaminów przed święceniami i udzielił prawa rozgrze¬ 
szania od rezerwatów biskupich. Dalej wśród Bernardy¬ 
nów w. XVI spotykamy dość wielu bakałarzy, c) Książnice 
bernardyńskie żywotne, wzbogacające się wciąż w nowe 
dzieła, dawały zakonnikom możność ciągłego dalszego 
kształcenia, a że z nich korzystano, świadczą liczne za¬ 
piski, osobliwie na pismach polemistów katolickich. Co- 
prawda, należy stwierdzić powolne obniżanie poziomu intel- 
lektualnego, przynajmniej u ogółu braci w ciągu tego stu¬ 
lecia, erem się tłumaczy ujemne o nim zdanie nuncjusza 
Caligarego ok. r. 15807) jako i późniejszy sąd absolwenta 
wileńskiej wszechnicy. 

Lepiej jeszcze od naukowego przedstawiał się stan 
religijny i moralny prowincji. Pierwociny swoje w Polsce 
zakon mógł ozdobić błogosławionymi: Szymonem z Li¬ 
pnicy 1482, Janem z Dukli 1484, Władysławem z Gielnio¬ 
wa 1505, a zmarły w sławie świętości Rafał z Proszo¬ 
wic 1534 wkracza już w czasy reformacji. W dalszym prze¬ 
biegu w. XVI słyszymy o Bernardynach dodatnie opinje, 
tak bardzo odbijające od tego, co wogóle wiadomo 
o ówczesnym stanie duchowieństwa. Tak Chojeński r. 1537 
podnosi ich gorliwość w opowiadaniu słowa Bożego, do¬ 
bry przykład, jaki dają wiernym przez swój nabożny tryb 
życia i przykładne zachowanie Reguły. Świeckiemi spra¬ 
wami nie zajęci, starają się o nabycie cnót i rozważanie 
rzeczy niebieskich. Owa słynna instrukcja kapituły kra¬ 
kowskiej na synod r. 1551, co w tak ujemnem świetle 
przedstawia episkopat 1 cały stan duchowny, wyjątek sta¬ 
nowi dla Bernardynów i Dominikanów: G nich wszystko 

5) P I 19. 

6) N pas. 

7) MPV IV 114, 153. 
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Wspólne, dyscyplina według Reguły; kształcą się młodsi mnisi 
ł ćwiczą pisząc, czytając, każąc, (wszyscy) dbają o dobrą 
opinję, unikają zgorszeń, a przekroczenia surowo kaźą.s) 
Synod poznański z r. 1561 żąda, żeby Franciszkanów Kon¬ 
wentualnych przyłączyć do Bernardynów, bo ci zachowy- 
wają Regułę a Bóg im szczęści w jałmużnach.o) Już w po¬ 
czątkach restauracji katolickiej, podczas wizyty konwentu 
bydgoskiego, biskup Karnkowski wystawia tamecznym Ber¬ 
nardynom świadectwo, że żyją według Reguły swojej, 10 ) 
a równocześnie Caligari podnosi, że w całej Polsce żyją 
z najlepszą sławą, a nawet heretycy ich chwalą; gdyby 
posiadali większe wykształcenie, zwłaszcza w dogmatyce 
i kontrowersji, mogliby wykorzenić niezliczone błędy, u) 

Z temi korzystnemi opinjami łączy się sympatja, jaką 
posiadali, i tó u ludzi najrozmaitszych poglądów. Jako 
przyjaciele Ich występują np. Krzycki, Bona, Uchański, 
Karnkowski, Jerzy Radziwiłł, 12 ) a przedewszystkiem mają 
wzięcie u szermierzy starej wiary, u Wróbla, Jana Leopo- 
lity, HcJrbesta. ia) W Kromerowskim Mnichu należy upa¬ 
trywać Bernardyna lub Dominikana. 

8) AH I 846. 

9) AH XIII 560. 

10) Chodyński Mon. Ecclesiae Vladislaviensls XVII Wladisla- 
viae 1899 135. 

11) MPV IV 114. 

12) Bona wyprawiła im kapitułę warszawską r. 1554 (K 78, fi) 
a jeszcze przedtem 1552 kazała wydawać żywność konwentowi Sam¬ 
borskiemu (Akta grodzkie i ziemskie Lwów X 61 nr. 921). Krzycki 
wyprawił kapitułę r. 1536 (K 364), ułożył podobno epitaphium na 
cześć Władysława z Gielniowa (Lucerna 133/4) i bibliotekę swoją 
zapisał swemu bratankowi Łukaszowi, Bernardynowi. Wobec tego 
jego złośliwy epigramat na Bernardynów należy uważać raczej za 
zwykłe drwiny humanistyczne (Morawski C. Andreae Cricii Carmina 
Cracoviae 1868 127). Uchański wyprawił i uczestniczył w kapitule 
1 .1567 (N 476v), 1573 wezwał kapitułę do modlitw o wybór króla kato¬ 
lika (Cz 3625 34). Karnkowski podniósł relikwje Władysława z Gielnio¬ 
wa. Radziwiłł miał udział w reunji Litwy i w reformie Bernardynek. 

. 13) Po wszystkich trzech legowane książki dostały się Bernar¬ 
dynom; uczniem Wróbla był Bernardyn Zakrzewski; o stosunkach 
Het berta z braćmi lwowskimi: X Mazurkiewicz B. H. Poznań 1925 26, 
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Oczywiście zachodziły także i wykroczenia rożtriaitegó 
rodzaju u naszych braci. Ujemne zdania synodów o men- 
dykantach np. piotrkowskiego r. 1532, w) jeśli należy sto¬ 
sować także do Bernardynów, są raczej echem nie gasną¬ 
cych zatargów pomiędzy księżmi parafialnymi a zakonni¬ 
kami rżebrzącymi. Ale już Komorowski podm 1529/30-na- 
rzeka na rozprzężenie w prowincji, id) spiski przeciw prze¬ 
łożonym, kradzieże, ucieczkę winowajców pod opiekę moż¬ 
nych i t. >p. 

Równocześnie spotykamy dekrety królewskie,, .naka¬ 
zujące urzędom chwytać i odstawiać do klasztorów zbie¬ 
gów bernardyńskich, nawet takith co uciekli do Franci¬ 
szkanów .Konwentualnych 1525, 1531. le) Komorowski i jego 
następcy., wreszcie inne źródła przytaczają kilka-wypadków 
przestępstw, iuciec 2 ki z klasztorów i t. p., z których naj¬ 
głośniejsza stała się sprawa Józefa z Pleszewa, m) 

Wózef był kilkakrotnie gwardjanem i'towarzyszem pro¬ 
wincjałów. R. 1546 spotykamy vgo w -Bydgoszczy, może 
jako kaznodzieję. 1548ibędąc ^gwardjanem łowickim,-.uciekł 
z jakąś mniszką, >ico mu dała 60 zł., i znalazł przytułek 
u Franciszkanów w-Mieszawie. 1549 pojmano go i osa¬ 
dzono w karcerze warszawskim. ‘Po roku uwolniony za 
protekcją wielmożów i kilku przedniejszyah ojców, którzy 
z -tego powodu wszczęli burzę na kapitule-werrckiej .1550 
przeciw prowincjałowi Feliksowi z Kościana. Po sześciu 
latach, będąc kaznodzieją w‘Kaliszu 1556, ponownie zbiegł 
do miejscowych Konwentuałówwraz z Ludwikiem Piecem, 
spowiednikiem Bernardynek, co swego czasu był ipomćgł 
do pojmania Józefa. Bernardyni wytoczyli• im proces przed 
arcybiskupem, -ale oni nie stawiwszy się na termin, schro- 
riili 'do Konarskiego, kasztelana kaliskiego, ~W'Kobyłinie. 
Józef przybrał suknie świeckie, thurwathą i szarawary. 
Tam pobudzali swego opiekuna ''naprzeciw miejscowym 

14) AKP I 385 (8). 

15) K 348. 

16) Dok BeK s. s. — Wierzbowski T. Uchansciana V 725, 6. 

17) K 375-81 — A I 273-6. 
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Bernardyni Polscy 1453-1572, 
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Bernardynom, że odgrażał się, iż ich pozabija. Dopiero 
Feliks ponownie obrany prowincjałem 1557, wyruszył do 
Konarskiego, żeby gó przebłagać. 

Znamienniejsze dla naszych zakonników jest wyda¬ 
rzenie, jakie opowiadał ze swej młodości Bartłomiej Soł- 
tysek, zmarły r. 1572 w Krakowie: „Wraz z drugim za¬ 
konnikiem pragnęli zostać pustelnikami. Udali się w bory 
niedaleko Kazimierza. Ale skoro zjedli chleb swój, nie 
mieli czem się żywić. Więc zbierali rzepę z pól pobliskich 
i nią utrzymywali przy życiu. Atoli potem, jako żydzi na 
puszczy, zapragnęli mięsa, ale nie było. Lecz .oto nauczył 
ich mistrz złego szatan. Łupiny rzepy rzucali prosiętom, 
że biegając i pożerając, przychodziły aż do ich pustelni. 
Wtedy je porywali, pożerali i aż do sytości objadali się 
ich mięsem. Tak polowali na nie niby wilki drapieżne, aż 
ich nie schwytano na przestępstwie. Skrępowano ich po¬ 
wrozami, nałożono kajdany i zaprowadzono z pod Kazi¬ 
mierza aż do konwentu w Poznaniu. Kiedy ich wiedziono 
przez miasto ku zgorszeniu świeckich i zawstydzeniu za¬ 
konników, szydzili z nich jako z pustelników świetnych. 
Odtąd już ich nic nie pobudzało do życia pustelniczego. 
O, nie każdemu wierz duchowi!” is) 

Obraz ten jak nic innego maluje nam świat myśli 
i pragnień, w jakim obracała się psychika Bernardynów. 
Jest on spółczesny korespondencji Zebrzydowskiego, a wy¬ 
wiera wrażenie, jakoby pochodził kędyś z głębokiego śre¬ 
dniowiecza. Bracia pustelnicy wyglądają opóźnieni w roz¬ 
woju czasu połowy w. XVI, a objawy mentalności średnio¬ 
wiecznej spotykamy nieraz u naszych zakonników. 

Rzeczony Sołtysek pełnił później obowiązki kwesta- 
rza, kaznodziei, gwardjana-, a w podeszłym wieku został 
spowiednikiem Bernardynek ś. Agnieszki w Krakowie, 
gdzie dokończył życia 1572. 10 ) 

Wszelkie wykroczenia odbijały się ujemnie na Zako¬ 
nie i jego opinji. Ale gdy zbierzemy, cokolwiek zapisał 


18) P 1 21. 

19) Ib. 
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haft) Komorowski 2 kontynuatorami i postronne źródła, 
będą one bardzo nieliczne, choćby nawet je pomnożyć o ja¬ 
kie domyślne niewymienione. Skoro zaś porównamy je 
z dodatniemi przytoczonemi powyżej sądami, wypadnie 
wykroczenia zaliczyć do wyjątków, jak to wyraźnie o nie¬ 
mieckich powiada protestancki polemista, i uznać za rzad¬ 
kie stosunkowo cienie wśród jasnego na ogół obrazu. Na¬ 
leży przy tern pamiętać, że zwierzchność Zakonu pilno¬ 
wała dyscypliny i starała się powściągać nadużycia. 20 ) 

Już niniejszy pogląd na stan Bernardynów w XVI w. 
prowadzi do wniosku, że ich stanowisko wobec nowych 
prądów religijnych było negatywne. Zależy jednak nam 
na tern, aby określić ich akcję przeciwną i ustalić jej 
oddziaływanie. 

Oczywiście i u nich nie obyło się bez objawów prze¬ 
chodzenia na nową wiarę. Dwa takie wypadki zapisano 
nam w XVI w. Czy było więcej, godzi się nam wątpić 
przy ogólnym nastroju Zakonu. 

1562 kaznodzieja warcki Zacharjasz przeszedł do 
Pikardów.n ) przez co należy rozumieć, domyślamy się. 
Braci czeskich. R. 1566 kaznodzieja kościański Daniel 
Ostrowski „odpadł do heretyków, a wkrótce potem umarł”. 22 ) 
Miał sławę znakomitego kaznodziei, a tegoż samego roku 
u Siebeneychera wydał Warszewieki Odpowiedź o. Da¬ 
niela Ostrowskiego Bernardyna, kaznodziei w Kościanie, na 
list przeciwko Ofierze ś. Nowego Testamentu, którą Ko¬ 
ściół Apostolski Mszą zowie, do niego pisany. Broszura 
Ostrowskiego dowodzi znajomości Pisma ś. i Ojców Ko¬ 
ścioła, jest szczerze katolicka, a stanowi wynik polemiki 
z zmarłym tegoż roku protestantem Bojanowskim. O pozio- 

20) Oprócz wydarzeń, zapisanych u Komorowskiego i konty¬ 
nuatorów, r. 1528 Krzycki w piśmie do gward)ana warszawskiego 
bierze w obronę Bernardyna, wysłanego z kazaniem do Pułtuska 
na Adwent i Boże Narodzenie, o którego rzekomych wykroczeniach 
doniesiono do klasztoru. Biskup zbadał zarzuty i stwierdził, że 
fałszywe. (Acta Tomiciana X 132). 

21) K 385. 

22) K 386, 
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mie intellektualnym Daniela świadczy kilka książek, jakie 
się zachowały po nim, posterunek zaś jego kościański, 
chociaż nie przedniejsza ambona bernardyńska, miał pod¬ 
ówczas jeszcze wraz z miastem i dzięki niemu pewne 
znaczenie. Odstępstwo Ostrowskiego przygotowała we¬ 
wnętrzna oziębłość; słychać, że wstawszy z łóżka, szedł 
bez przygotowania do ołtarza. Zapewne też jeszcze pod¬ 
czas pobytu w klasztorze zawiązał stosunek z kobietą, 
z którą się ożenił w kilka miesięcy po ucieczce. 

Jawne też już wówczas stały się jego skłonności 
nowowiercze, bo właśnie, aby zapobiec odstępstwu, War- 
szewicki wydał jego broszurę i może byłby dopiął celu, 
gdyby druk nie był się spóźnił o pół roku. O dalszych 
losach Ostrowskiego wśród protestantów nie słychać. Za¬ 
pewne rychła śmierć przeszkodziła mu zająć wybitniej¬ 
szego stanowiska. 2 s) 

Bardzo wcześnie, wcześniej zapewne niż ktokolwiek 
inny w Polsce, Bernardyni wystąpili w szranki w obronie 
starej wiary. Już generał Franciszek Lichetto podczas 
swojej wizyty w Krakowie na kapitule prowincji 24—29 
sierpnia 1520 r. przestrzegał zakonników przed nowinami 
religijnemi. Równocześnie prawie przypada pobyt legata 
Zacharjasza Ferreri w Polsce, pozostającego w bliskich 
stosunkach z Bernardynami. Pośród dekretów, jakie ogło¬ 
sił podczas nabożeństwa uroczystego u nich w Wilnie 
2 lutego 1521, znajduje się także jeden przeciw Lutera¬ 
nom. 24) W Toruniu w obecności legata i króla. Bernar¬ 
dyn z Grębowa miał kazanie przeciw nowościom religij¬ 
nym, przy której to sposobności spalono pisma Lutra. 25 ) 

23) Wiadomości te o Ostrowskim: Archiwum Biskupie Farzyce 
rk. D 16 24 Warszewicki do Hozjusza 1 I 1567, rk. D 25 44/5 Mica- 
nus do Hozjusza Poznań 12 X 1566, rk. D 14 100/1 Micanus do 
Hozjusza Poznań 4 I 1567. Danych tych udzielił nam p. dr. Bodniak, 
za co składamy mu szczere podziękowanie. Książki z proweniencją 
D. O. przechowuje PoD. 

24) Akta łegacji polskiej Ferreriego druk. Haller Kraków 1521. 

25) K 339. - Bernardyn z Grębowa do Zakonu wstąpił r. 1493, spra¬ 
wował obowiązki kaznodziei, gwardjana, definitora, kustosza kustoszy, 



Kazanie Grebowsklego było, ile wiadomo, pierwazem w Pol¬ 
sce wystąpieniem antyprotestanckiem w języku polskim, 
na ambonie. 

O początkach różnowierstwa w Niemczech kronika Ko¬ 
morowskiego napomyka dosyć często, mówi też o wygna¬ 
niu Bernardynów z Wrocławia, a jeden z zakonników 
polskich Cezary z Gostynia to wypędzenie opisał szcze¬ 
gółowo. 

Już też kapituła prowincjalna w Warcie r. 1524 zajmo¬ 
wała się obroną od propagandy nowowierczej. M. i. podże¬ 
gali lud przeciw zakonnikom, podszeptywając, że długo 
sypiają i nic nie robią. Wobec tego postanowiono, że co¬ 
dziennie w każdym konwencie należy mszę śpiewać, nie 
jak dotychczas czytywać. 20 ) 

Widzimy zatem, że jako jeden z środków przeciwdzia¬ 
łania prądom nowowierczym Bernardyni obrali zwiększe¬ 
nie intensywności i uroczystości nabożeństw. Nie zacho¬ 
wały się niestety uchwały kapituł owoczesnych w całej 
rozciągłości, stąd i niepodobna śledzić dalszych szczegó¬ 
łów takiej akcji. Sądzimy wszakże, że tutaj należy wytę¬ 
żona czynność Bernardynów na polu pieśni kościelnej. 

Około początków pieśni religijnej polskiej Bernardyni 
położyli niespożyte zasługi jeszcze w okresie przedrefor- 
macyjnym. Najjaśniejszym blaskiem świeci imię Włady¬ 
sława z Gielniowa. Z połowy stulecia mamy nadto owe 
dwa sławne zbiory pieśni bernardyńskich polskich kór¬ 
nicki 1551/5 i puławski, 27 ) niepodobna atoli ich przypisać 
określonym autorom. Rzecz uwagi godna, że pieśni te 


był kilkakrotnie we Włoszech a raz wybrawszy się na kapitułę do 
Burgos 1523, zagnany burzą dostał się do łrlandji. Miał osobliwsze 
nabożeństwo do Matki Boskiej, codziennie koronkę do niej odma¬ 
wiał z ceremonjami i jej przypisywał ratunek z burzy morskiej. 
Umarł w Tarnowie r. 1553, gdzie zachowało się kilka książek po nim 
(K 339, 40 — N 473). 

26) K 343/4. 

27) Opis M. Bobowski Polskie pieśni katolickie Kraków 1893 
179 scj. Rk puławski; Cz 2372. 



nie zawierają momentów polemicznych. Wiele z nich nie¬ 
zawodnie należy przypisać wcześniejszym czasom. Mnie¬ 
mamy wszakże, że znamienny jest sam fakt, iż sporzą¬ 
dzono je w tej dobie. Prawda, że zbiory te nigdy nie 
były przeznaczone dla ogółu. Przystosowanie ich na formy 
żeńskie wskazuje, że miały służyć Bernardynkom, posiada¬ 
jącym wówczas swoje domy przy każdym konwencie mę¬ 
skim i uczęszczającym do tegoż kościoła. Z tern wszyst- 
kiem jednak mniemamy, że należy w nich upatrywać 
środek zapobiegawczy przeciw Pieśniom Duchownym 
Seklucjana, niedawno przedtem bo r. 1547 wydanym 
w Królewcu. Wiadomo, że chociaż niedrukowane, pieśni 
bernardyńskie szeroko się rozchodziły, dość przypomnieć 
Gielniowczyka Jezusa Judasz przepal. Można więc ro¬ 
zumieć, że i pieśni w zbiorach zawarte, nie miały dopiero 
być rozszerzane pośród wiernych, jak to było celerr, pieśni 
nowowierczych, ale że już pieśni te bernardyńskie znano 
i śpiewano. Zebranie ich w książkach mogło służyć do 
lepszego ustalenia tekstu i zapamiętania. Tłoczenia nie 
widziano koniecznej potrzeby, ile że śród śpiewaczek i śpie¬ 
waków tych pieśni zapewne przeważali niepiśmienni. 

O doniosłości czy to śpiewu chóralnego czy to 
pieśni nabożnych dla obrony katolicyzmu zachowało 
się nam znamienne świadectwo, coprawda już z epoki 
pierwocin restauracji katolickiej: Heretycy smieią 
hańbie ganić y sromocic wszetecznie y chardzie (s) strofo¬ 
wać ustne w kościele Bożym y głośne spiewanie.es ) 

Obok nabożeństwa i pieśni kościelnej niepospo¬ 
lite znaczenie w obronie starej wiary zajmowała u Ber¬ 
nardynów kwesta. Pierwotnie środek do utrzymania 
życia, w czasach upadku Zakonu nieraz źródło wyzysku, 
podówczas w w. XVI kwesta bernardyńska miała wcale 
inną i szeroką doniosłość. 29) 

28) Cz 3600 138. 

29) Aby nie rozdrabniać przedstawienia, dajemy tutaj pogląd 
na kwestę od samego początku. Oprócz X Życie, TPNpo 95 25-26v 
i Cz 3£-7 11.-7. 
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Od samego początku swego istnienia W Polsce nasi 
zakonnicy kwestowali z wielką oględnością. Szczegółowe 
przepisy, nieraz powtarzane, określały sposób ter¬ 
minowania i zapobiegały nadużyciom. Bardzo wcześ¬ 
nie postarano się też oznaczyć okręgi kwestarskie każ¬ 
dego konwentu, poza które pod karą nie było wolno 
wychodzić. Można było do zabrania jałmużn używać 
wozu, pierwotnie tylko w niektórych konwentach, na- 
koniec nawet samym kwestarzom siąść nań za pozwo¬ 
leniem gwardjana. Mieli się wywiedzieć u dobrodzie¬ 
jów, jakie intencje łączą z jałmużnami, zwłaszcza pie- 
niężnemi i uwiadomić gwardjana, aby wedle tego bądź 
to msze dał odprawić, bądź odmówić modlitwy. Nie 
wolno było kwestować miodu ani gorzałki. Wzbro¬ 
nione było prosić o pieniądze albo zbierać zapasów, 
na dłuższy czas przeznaczonych, dobrowolnie ofiaro¬ 
wane mogli przyjmować. 

Po powrocie do klasztoru kwestarze mieli prawo 
do lepszego posiłku i mogli wytchnąć, potem winni 
podjąć zwykłe zajęcia. Z kwesty swojej zdadzą spra¬ 
wę gwardjanowi. Całą uzbieraną jałmużnę powinni 
mu oddać, nic nie wolno im zatrzymać ani dać nikomu 
na przechowanie. Gdyby się okazało, że żebrali poza 
właściwym okręgiem, połowę kwesty gwardjan odeśle 
poszkodowanemu przez to konwentowi. Nadmiar jał¬ 
mużny choćby i prawowicie uzbieranej, poleca się dać 
potrzebującym domom. 

Szczególnie drażliwie przedstawiała się kwesta 
w Prusiech. Był to kraj bogaty i nie posiadał klaszto¬ 
rów obserwanckich, więc zapowiadały się obfite jał¬ 
mużny. Atoli szczególne warunki wojny z Krzyżakami 
sprawiły, że król Kazimierz zasadniczo nie pozwalał 
tam terminować inaczej jak za glejtem, podpisanym 
przez Gruszczyńskiego. Później prowincjał Bal upo¬ 
ważnił do kwesty pruskiej jedynie konwent bydgoski. 
Ten korzystał obficie z licencji i wysyłał kwestarzy aż 
do (jdańska, Ale tam przyjęto br. Urbana z szyder- 
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stwem, osobliwie w domu pewnego przebogatego pa- 
trycjusza, gdzie trafił na liczne zebranie. Skoro ten 
tegoż dnia umarł nagle. Gdańszczanie upatrywali w tern 
karę Boską i hojnie obdarowali zakonnika. bo) 

Wypadek ten daje miarę kłopotów, z jakiemi nie¬ 
raz spotykała się kwesta. Więc i dobór kwestarza 
nie bywał łatwy i nierzadko bracia uchylali się od 
tego obowiązku. Przeciwko laikom podnoszą się za¬ 
rzuty, że nie chcą przebywać po małych domach, żeby 
nie terminować, chociaż to jest ich właściwą powin¬ 
nością. 

Większe nierównie trudności stawały na poprzek 
kweście w dobie burzy religijnej. Jeśli jeszcze w jej 
przededniu Komorowski zapisał zdanie: „Dopókiśmy 
uciekali od ludzi i byli pobożni i gorliwi, ludzie 
szukali nas z jałmużnami", to cóż mówić dopiero o sta¬ 
nowisku społeczeństwa, nurtowanego przewrotem, wo¬ 
bec kwestarza, przedstawiciela tyle okrzyczanych mni¬ 
chów. Przecież już r. 1523 Bernardyni kaliscy spoty¬ 
kali się z największemi przeszkodami na kweście ple- 
szewskiej.ai) 

Może nie jest to przypadkowy zbieg okoliczności, 
że ustawy z r. 1524/7 poświęcają dość dużo miejsca 
kweście, a spółczesne i późniejsze uchwały kapituł wie- 
lekroć się nią zajmują. 

Mastrój społeczeństwa ówczesny, krytyczny* często 
niechętny, nieraz wrogi wobec zakonów nawet u kato¬ 
lików, zniewalał do największej rozwagi i taktu, oso¬ 
bliwie w tak delikatnej-materji. Sama próba naduży¬ 
cia dobroczynności łatwo mogła prowadzić do utraty 
sympatji w społeczeństwie i postradania tego głównego 

30) K 214, 242 — Ko 97 153. 

31) Kwesty pleszewskiej zabroniła księżna Anna mazowiecka, 
potrzeba było dopiero interwencji prymasa, aby ją uspokoić: Ko 101 
48-79v. O nastrojach ówczesnych świadczy Test 416: 1552 Erazm 
Wunsam zapisuje legat ubogim i sierotom, non saoerdotibus nec 
monachis nee menialibus, quoniara istos censeo esse- bene provisos. 



środka, egzystencji. Że Bernardynom nie zbywało 
na jałmużnach, dowo.dzi ich umiarkowania, w tym 
wzglądzie. 

Na kwestarzy nie wysyłano samych laików, tern 
mniej kleryków lub nowicjuszy.. Zasadniczo kwestarzem 
bywał ksiądz, starszy i doświadczony, ile możności 
wymowny. Na te obowiązki przeznaczano nieraz by¬ 
łych gwardjanów lub kaznodziejów. FUe i ten nie miał 
nigdy sam kwestować, tylko otrzymywał zawsze do 
pomocy-, brata laika. Nie mieli kłócić sią pomiądzy 
sobą, tem mniej lżyć wobec świeckich, ani krzyczeć 
na woźnicą. Szczegółowe przepisy regulowały zacho¬ 
wanie kwestarzy. M. i. polecały im, aby po domach, 
gdzie zajdą, zwłaszcza gdzie im wypadnie nocować, 
miewali stosowne nauki dla domowników i nie zaba¬ 
wiając sią przy stole, wcześnie udawali na spo¬ 
czynek. Kwestarz więc wykonywał obowiązki wędro¬ 
wnego kaznodziei. Nazajutrz zaś rano, według przy¬ 
wilejów zakonnych, w domu gdzie nocował, mszą 
odprawiał. 

Atoli w owych czasach, był jeszcze powód jeden, 
dlaczego chątnie witano kwestarzy, po wsiach i mia¬ 
steczkach. Przybywali z stolicy albo z wielkiego mia¬ 
sta, gdzie sią odbywały sejmy, gdzie miał siedzibą 
biskup lub dygnitarz świecki. Przynosili wiąc z sobą 
nowiny. 1 nieraz pewnie kwestarz bernardyński był 
pierwszym, co tą czy tamtą wiadomość, polityczną lub 
religijną zaniósł do dworu szlacheckiego, do sklepu 
czy warsztatu miejskiego. Kwestarze spełniali pewną 
cząść czynności dzisiejszej prasy, i co za tem idzie, 
urabiali opinją. Za datek wypłacali sią nowościami, 
chątnie wiąc im dawano, i jak dzisiaj prasa urabia 
zapatrywania czytelników nietylko przez artykuły, lecz 
przez odpowiednio podawane wiadomości, tak i kwe¬ 
starz bernardyński mógł oddziaływać na opinją słucha¬ 
czy. Że na tych nowinach dobrze wychodził katoli¬ 
cyzm, a źle nowowierstwo, nie potrzeba dowodzić. 
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Móg! zaś zakonnik mówić w zupełnie dobrej wierze; 
wiadomo, ile w takich rzeczach zależy od podmioto¬ 
wego nastawienia mówiącego i słuchacza. 

Podczas kwesty Bernardyn spotykał się nieraz z różno- 
wiercą, szlachcicem, a nawet ministrem i przychodziło do 
dysputy religijnej. Niestety szczegółów o tern zachowało 
się mało: R. 1573 umarł w Poznaniu laik Bernardyn 
z Kańczugi, „wielką łaską od Boga obdarzony, mówię, 
wymowy zdolnością. Kiedy na kwestę wychodził z księ¬ 
dzem, największą pomocą był przeciw heretykom, których 
wyśmienicie zawstydzał, chociaż nie znał umiejętności”. 82 ) 
Oczywiście, trudno przypuszczać, żeby takie spory toczyły 
się na wysokim poziomie, zwykle pewnie wojowano argu¬ 
mentami ad hominem. 

Jakkowiek te środki, nabożeństwo i pieśń religijna 
oraz kwesta mogły okazywać się skuteczne, na czoło dzia¬ 
łalności Bernardynów wysuwa się kaznodziejstwo. W prze¬ 
ciwieństwie do duchowieństwa świeckiego, w znacznym 
stopniu niezdolnego kazać, każdy konwent bernardyński 
bywał dobrze zaopatrzony w kaznodziejów. Spółczesne 
synody prowincjaine przepisywały, że zakony powinny 
przedstawiać swoich kaznodziejów biskupom do aprobaty, 
że bez pozwolenia rządzcy kościoła nie wolno w nim ka¬ 
zać żadnemu księdzu, że księża świeccy i zakonni mają 
uprawiać czytanie i naukę. 83 ) Nie znajdujemy bezpo¬ 
średnich świadectw, czy Bernardyni stosowali się do tych 
przepisów, zwłaszcza do pierwszego; na podstawie przy¬ 
wileju Chojeńskiego mogli się poczytywać za zwolnionych 
przynajmniej w obrębie krakowskiej diecezji. Atoli na 
jednym egzemplarzu Propugnaculum Wróbla zapisali wy¬ 
ciąg uchwał synodu piotrkowskiego 1542, dotyczącego 
kazań i spowiedzi w materji lichwy i restytucji, tudzież 
książek dozwolonych i zabronionych w lekturze szkolnej. 34 ) 


32) N 478v. 

33) Korytkowski O. L Iii 151, 173, 174. 

34) Lipsk 1536 fleWt s, 
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Kaznodziejów bernardyńskich z w. XVI znamy zastęp 
nader liczny. Zachowała sie też pewna liczba kazań w ręko¬ 
pisach, stanowiących bruliony, spisane bez wyjątku po 
łacinie, nieraz z licznemi glosami polskiemi. Jednak kilku 
tylko po imieniu możemy wskazać zakonników, co z ambony 
występowali przeciw nowinom religijnym. Skoro wszakże 
ani Komorowski ani Nekrolog prowincji prawie nigdy nie 
wspominają działalności polemicznej kaznodziejów, o któ¬ 
rych mówią, a Nekrolog prawie corocznie wymienia kilku: 
wniosek się nasuwa, że nietylko tych kilku, co do których 
posiadamy konkretne przekazy, ale także wielu innych 
brało udział w walce religijnej. 

Z kazań Bernardyna z Grębowa nic nas nie doszło. 
Nie zachowały się też kazania Szczepana z Opatowa f 1536, 
najznakomitszego obok Leopolity starszego kaznodziei 
krakowskiego swego czasu, chociaż słychać o ich ręko¬ 
pisie, 30) tern mniej można się domyślać, czy poruszał 
w nich zagadnienia, z nowinami religijnemi związane. 
Napewno nieledwie można to przypuszczać o Sebastjanie 
ze Lwowa, o pokolenie młodszym (t 1562), także zna¬ 
mienitym kaznodziei krakowskiego konwentu. Jego kazań 
tom zachował się wprawdzie, ale są to rzeczy młodzień¬ 
cze, nauki, miewane we Lwowie w latach 1527-9, walki 
religijnej nie poruszają. 

Spółcześnie z Sebastjanem występuje Marcin z Po¬ 
dobna. Jest to znakomity polemista katolicki. Kazał nie¬ 
tylko w Krakowie, ale poprzednio w Warcie już 1536 
i jeszcze 1555, oraz w Poznaniu, Warszawie i Lwowie, 
a więc po najważniejszych klasztorach. Był człowiekiem 
uczonym i kaznodzieją chętnie słuchanym, a niestrudzo¬ 
nym, od lat młodych, aż do zgonu. Nekrolog nazywa go 
„młotem na heretyków", a o jego sposobie mówienia po¬ 
wiada: „Nie oglądając się na osoby, jednych, dobrych 
upominał, drugich, złych ganił, przedewszystkiem najostrzej 
powstawał i zwalczał Luteranów i innych heretyków, 


95) P I 8|9, 



1 wielu z nich ze czcią do Kościoła nawrócił. Więcej 
jeszcze zachwianych w wierze dobrotliwie utwierdził i utrzy¬ 
mał, bądź osobistym wpływem, bądź publicznemi prze¬ 
mowami, czasem także pismem. Między wielu udzielał 
także na przedłożone pytania odpowiedzi, póki żył, miło¬ 
ściwie, aby czynili podobnie postępy w kazaniach. (Jmarł 
na początku Wielkiego Postu 1559. Kazania swoje spisy¬ 
wał i pozostawił w domu krakowskim, niestety zaginęły". 
Zachowało się kilka książek z jego nazwiskiem rozmaitej 
treści m. i. Luxemburga Catalogus haereticorum, wydania 
kolońskiego z r. 1529, pisma Ecka i Wróbla Quadrage- 
simale, gdzie własnoręcznie spisał Errata, so) 

W szczęśliwszem jesteśmy położeniu wobec najwięk¬ 
szego kaznodziei, jakiego wydał Zakon Bernardynów, 
a swego czasu wogóle najznakomitszego zapewne kazno¬ 
dziei polskiego Klemensa Ramułta. Po nim bowiem za¬ 
chowało się 9 tomów kazań w rękopisie, samych copra- 
wda brulionów. 3 ?) 

Klemens pochodził z drobnej szlachty z Zabłojec 
pod Radymnem- Do szkoły parafjalnej chodził zapewne 
w Radymnie, stąd w Zakonie zwał się Klemensem z Ra- 
dymnau Daty urodzenia nie znamy, musiała przypaść przed 
r. 1500. Najbliżej Radymna z konwentów bernardyńskich 
leży Przeworsk. Tam zapewne wstąpił do Zakonu ok. r. 1512 
i odbył nowicjat, tam bądźcobądź spotykamy go po raz 
pierwszy r. 1520. Jako kaznodzieję widzimy go najpierw 
r. 1527 w Poznaniu, pewnie drugiego. Ze jednak Poznań 
należał do ważniejszych konwentów, trudno przyjąć, żeby 
tamtejszą ambonę jako pierwszy posterunek powierzono 
młodemu mówcy, pewnie więc poprzednio kazał w jakim 
mniejszym klasztorze. Zawód kaznodziejski zaś rozpo¬ 
czął około r. 1522. W latach 1529—31 znajdujemy go 
w Krakowie, czy jako kaznodzieję, niepodobna powie¬ 
dzieć. Wówczas pilnie słuchiwał nauk Leopolity starszego 

36) P I 12. Książki po nim w BeK i BeWt. Ecka Opera V 
1535 dostał 1536 od Innocentego z Kościana. 

37) Rk kazań jego w spisie rękopisów. 
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i zapisywał w swoim brulionie. W następujących latach 
sprawował obowiązki kaznodziei w najrozmaitszych kon¬ 
wentach: w Przeworsku, Lublinie, Radomiu, Tarnowie, 
Warszawie, Warcie, Lwowie 1552, Samborze, najwięcej 
wszakże po Przeworsku w Poznaniu bo w latach 1539, 
1541, 1549, 1550, 1551. Śladu pobytu w stołecznym Kra¬ 
kowie nie znachodzimy. Innych godności żadnych nie 
sprawował, prawdopodobnie nie chciał. Umarł w Sam¬ 
borze 30 października 1562, podczas spowiedzi, tknięty 
paraliżem, ss). 

Klemens był „dobry zakonnik y świątobliwego, życia 
człowiek. Gdy sią na kazaniu głosem rozwiódł jako słowik 
inny, w zapaleniu co mówił, nie zawżdy sam czuł i w za¬ 
paleniu obiecował rzeczy przyszłe, które sią pełniły. Zwali 
go ludzie przeto prorokiem. Był stanem wysoki, twarzą 
poważny, głosem krzykliwy.es) 

Technika kazań Klemensa jest jeszcze średnio¬ 
wieczna. Tak przeprowadza pedantycznie.podziały,i po- 
działki i daje im nagłówki, zwykle rymujące sią z sobą — 
po łacinie — i taki podział z temi samemi nagłówkami 
przeprowadza przez całą serje kazań. Inaczej wszakże 
co do zawartości. Unika mniej lub wiącej wątpliwych 
anegdot, widzeń, snów; objawień nie opowiada na 
ambonie, raz tylko mówił o jakiejś rewelacji. Widocznie 
rozumiał, że słuchacze obrabiani przez propagandą no¬ 
wej wiary, przyjęliby krytycznie i z niedowierzaniem 
takie historje. 

Kazania swoje opiera przedewszystkiem na 'Pi¬ 
śmie św., które zna doskonale, tak Nowego jak Sta¬ 
rego Zakonu. Rozczytywał sią w niem widocznie. Tak 
samo obficie szafuje Ojcami Kościoła. Doskonale obzna- 
jomiony jest wreszcie z pisarzami średniowiecznymi 
i to przedewszystkiem ascetycznemi i homiletami. Fi¬ 
lozofów i teologów w ścisłem znaczeniu: nie tylko do- 

38) X SKR. Książek z proweniencją KR zachowało się ok. 50, 
po Przeworsku najwięcej w Cz. 

39) Orzechowski S. Polskie dialogi polityczne Kraków 1919 46/7. 
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fninlkańskich jak Alberta lub Tomasza, ale nawet fran* 
ciszkańskich Aleksandra de Aleś, Szkota nie przytacza 
zupełnie. Ulubionym jego pisarzem jest doktor eksta¬ 
tyczny Dionizy Rickel (Kartuzjanin). Wnioski, jakie 
możemy wyprowadzić z kazań Klemensa, w zupełności 
potwierdzają jego książki. Między przeszło 50 nabyt¬ 
kami bibliotecznemi, noszącemi jego imię, spotykamy 
Ojców Kościoła: Ambrożego, Origena, dalej Słownik 
do Biblji, Będę, rozmaite kazania Haymona, Herborna, 
Royarda, z polemistów katolickich Ecka, Cochiaeusa, 
Clinga, a Rickela dzieł 12, głównie komentarzy do Pi¬ 
sma ś. 

Zachowały się kazania Klemensa niedzielne i świą¬ 
teczne oraz przygodne. Obok świąt zwykłych posia¬ 
damy także zbiór wielkopostny, i zbiór kazań Maryj¬ 
nych. Między przygodnemi wymieniamy mowę żałobną 
na Zygmunta I, w której wykazuje znajomość Miecho¬ 
wity i Decjusza, a o małżeństwie Zygmunta Augusta 
mówi broniąc młodego króla. 

Wszystkie te kazania mają charakter moralny, 
przygodne oczywiście najmniej; są przedewszystkiem 
budujące, mniej nauczające. Wiele z nich pełne są wy¬ 
cieczek przeciw nowinom religijnym. Wyłącznie pole¬ 
micznych niema jednak wcale. Liczne rysy obyczajowe, 
w nich rozsiane, malują nam stan społeczeństwa pol¬ 
skiego, miast przedewszystkiem, w dobie walki reli¬ 
gijnej. Mie zamyka Klemens bynajmniej oczu na nie¬ 
dostatki po stronie katolickiej, powstaje przeciw nim 
i gani i nie waha się nieraz wystosować gorzkich słów 
do biskupów i księży, świeckich i zakonnych. 

Kazania Klemensa musiały wywierać wielkie wra¬ 
żenie na słuchaczach. Jeszcze teraz przez maskę łaciń¬ 
skiego brulionu przebija potęga słowa kaznodziei, oso¬ 
bliwie skoro przypomnieć, że popadał niekiedy w za¬ 
chwyt na ambonie. Słyszymy też, że w Poznaniu oskar¬ 
żano go przed oficjałem, jakoby twierdził, że Chrystus 
byłby potępiony, gdyby nie był miał dobrych uczyń- 
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ków, a przed zwierzchnością zakonną, jakoby spoiwa* 
rzył całe miasto, że zbyt surowo wypominał grzechy. 
Dowodzi to, że z uwagą go słuchano i liczono się z jego 
słowami. 

Kiedy opuszczał Warszawą, ludzie rozgniewali się 
na zarząd prowincji, że im zabiera kaznodzieję tak 
doskonałego, i dopiero Klemens całe kazanie poże¬ 
gnalne musiał poświęcić na obronę swoich przełożo¬ 
nych. Dodać tu jeszcze zdanie Orzechowskiego, a zro¬ 
zumiemy, czemu Nekrolog nazywa praedicator solemnis 
jego jedynego na wszystkich kaznodziei, jakich wy¬ 
mienia. 

Zaszczyt przynosi Klemensowi, a pośrednio i ca¬ 
łemu Zakonowi, że wpływu swojego używał na dobre, 
ile mógł i miał sposobność, w życiu publicznem. Tak 
w sporach dokoła główczyzny nie waha się wystąpić 
za karą śmierci, i to jeszcze przed Fryczem: „Wyna¬ 
leźli sposób, aby nie dać królowi karać mężobójcy. 
Nawet prawo ukuli, że może się wypłacić pieniędzmi, 
jakoby zabił konia czy wołu”. Kazanie żałobne na Zy¬ 
gmunta Starego sławi króla i władzę królewską mimo 
krzywdy, jaką król wyrządził swojem niedołęstwem 
prowincji, a gorąco bierze w obronę Zygmunta ftugu- 
sta. Do jakiego stopnia można wierzyć Orzechowskiego 
przekazowi co do ułamku kazania Klemensa, przezeń 
przytoczonego, przeciw królowi, trudno powiedzieć; to 
pewna, że kanonik przemyski miał wszelki interes, 
aby słowa kaznodziei przytoczyć po swojemu, Ale 
gdyby nawet je przyjąć dosłownie, to tłumaczy się 
rozczarowaniem, jakie ogarnęło szerokie koła społe¬ 
czeństwa wobec Augusta, i żarliwą gorliwością zakon¬ 
nika w wierze, górującą nad wszystkiem. 

Według zachowanych rękopisów Klemensa, pierwsze 
wystąpienia jego przeciw nowinom religijnym przypa¬ 
dają na Kraków, w latach 1529-31. Mówiąc o fałszywych 
prorokach, wylicza nauczycieli, co się sami cisną do 
nauczania, nie mając posłannictwa od Boga ani od 



Źdstępców Boga, co Pismo ś. źle rozumieją 1 wykła¬ 
dają, co prawdą z fałszem mieszają, jako byli fary¬ 
zeusze za czasów Chrystusa, a dzisiaj naśladują ich 
heretycy. Pochodzą oni z ust i z natchnienia djabel- 
skiego, jak tego dowodzi subtelność ich ducha i zręcz¬ 
ność w oszukiwaniu. W Piśmie znaczenie literalne przyj¬ 
mują, gdzie zdaje się przemawiać za nimi. Fałszywi 
tłumacze zewnętrzne szczegóły podnoszą, a pomijają 
kontekst; jak sami oderwali się od Kościoła, tak roz¬ 
rywają zdania jednego rozdziału. 

Dalej wyrzuty czyni tym katolikom, co wdają się 
w rozmowy o wierze z pcdejrzanemi figurami z sekty 
lułerańskiej, czytają ich książki, chwalą, tprzechowy- 
wają i t d. Nie należy z nimi dysputować. Owszem 
trzeba ich wzywać do nawrócenia, ale gdy nie chcą 
nabrać rozsądku, powinni być wydani władzy świec¬ 
kiej. Nie należy im pozwolić nauczać. 

Wszystkie te uwagi o nowowiercnch zawierają się 
w jednem kazaniu o fałszywych prorokach. Obok zwy¬ 
kłych słów o niewłaściwości dysput i obok wzywania po¬ 
mocy ramienia świeckiego, znajdujemy tu polemikę o spo¬ 
sób wykładu Biblji, dość poważną. 

Najbliższe chronologicznie kazania Klemensa przypa- 
dają na lata 1536—9. Są to nauki wielkopostne, jakie 
miał w Lublinie i Tarnowie, a powtórzył w Poznaniu. 
Jeśli dziesięciolecie to 1530—40 uchodzi za okres zanie¬ 
dbania obrony z strony katolickiej, io) niemożna tego 
wszakże rozciągnąć na naszego Bernardyna. Ubolewa 
nad rozszerzeniem nowej wiary: „Już teraz wyrwały się 
złe duchy i wypadają z ust wszystkich Luteranów i prze¬ 
mogły, bo całe Niemcy prawie i już część Polski oszu¬ 
kały i opanowały”. Mimochodem bierze w óbronę cześć 
NPMarji, wyrzuca Luteranom, że krzyczą na nią i bluźnią 
i wskazuje na przykład odstraszający, na dawnych here¬ 
tyków, co jej też czci odmawiali. 


- 40) S. Kot Andrzej Frycz 'Modrzewski Kraków 1923 66|7. 
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Najwięcej jednak, stosownie do tematu kazań mówi 
o poście i usprawiedliwieniu. Przytacza rozmaite świa¬ 
dectwa, aby uzasadnić, że Wielki Post nie jest wymysłem 
Kościoła, ponieważ jak twierdzą Luterani, nie jest wymie¬ 
niony wyraźnie w Bwangelji.; nazywa ich mięsożercami 
i wytyka, że wolność chrześcijańska u nich zależy na 
obżarstwie, rozpuście, uporze, braku pokuty. Bez prawa, 
bez pobożności, bez wstrzemięźliwości, bronią się złud- 
nemi wykrętami. Zaślepieni są, nie chęąc zrozumieć, że 
Bóg na to Post Wielki daje ludziom, aby odpokutowali 
występki swoje przez post i pokutę. 

Niesłusznie Luter odrzuca ustną spowiedź, bo mają 
ją nawet Rusini. Jeżeli Luterani przytaczają przykłady 
Magdaleny i Piotra, którym Chrystus odpuścił grzechy 
bez spowiedzi, to trzeba wiedzieć, że spowiedź zapro¬ 
wadził po zmartwychwstaniu, a konieczność jej poświad¬ 
cza ś. Jakób Apostoł. Błędnie dałej Luter zaprzecza za¬ 
dośćuczynieniu i czyścowi. Nie wystarcza sama wiara, 
lecz połączyć ją trzeba z zadośćuczynieniem. Jakże łudzą 
się nowowiercy, kładąc grzechy na wiarę i na Chrystusa 
niby na.osła, ani paka• jednego nie chcą podnieść ku 
zadośćuczynieniu. Niech wiedzą, że to zadośćuczynienie 
będą cierpieli w piekle. 

Niepodobna powiedzieć, czy w r. 1540 Klemens konty¬ 
nuował swój pobyt w Poznaniu. To pewna, źe znajdował 
się tam jako kaznodzieja w r. 1541. Stolicę Wielkopolski 
wówczas nurtowała żywa propaganda nowowiercza. Na 
zewnątrz uwydatniła się w procesach Samuela i Seklucjana. 
Klemens znałi Poznań jeszcze z dawniejszej swojej tamże 
działalności. Tern skuteczniej mógł wystąpić teraz w obro¬ 
nie starej wiary. Zdawał sobie sprawę, że nowiny religijne 
krzewią się na osłabłej religijności katolickiej. Dużo więc 
trudu zużywa, aby wypominać rozmaite przewinienia 
i grzechy swoim słuchaczom. Sam zaś w wieku lat 40—50, 
w sile wieku zatem, doświadczony, ciągle postępujący 
z czasem, znajdował się na szczycie swego rozwoju umy¬ 
słowego. Kazania więc jego z tego dziesięciolecia, poznań- 
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skie oznaczają punkt kulminacyjny, a na szczęście zacho¬ 
wały się stosunkowo licznie. Widzimy też, że przygoto¬ 
wywał się do nich sumiennie, nie spuszczając się bynaj¬ 
mniej na talent wrodzony, każde opracowywał poprzednio. 

Uderza nacisk, z jakim kaznodzieja kilkakrotnie po¬ 
wraca do tego, że Luterani się ukrywają i w ukryciu 
szerzą swoje nauki. Odpowiada to ówczesnemu stanowi 
propagandy nowin religijnych w Poznaniu. Okrom Iute- 
rańskich szerzyły się teorje Sakramentarzy i Anabaptystów. 
Zarzuca im kłamstwa, fałszywą pokorę lisią. Oprócz Lutra 
wymienia także znanego teologa protestanckiego Erazma 
Sarcerjusza.4i) Rozprawia się z głównemi podstawami 
nowej wiary: z usprawiedliwieniem z samej wiary, z odrzu¬ 
ceniem wolnej woli, z zaprzeczeniem pośrednictwa kapła¬ 
nów, broni prymatu Kościoła rzymskiego, czyśca, czci 
świętych, postów, procesyj, wigilij, pielgrzymek, modlitw, 
chodzenia do kościoła itd. Nawzajem zarzuca apostołom 
nowej wiary, że rozrywają jedność Kościoła, że przekręcają 
Pismo ś., że niweczą dobre uczynki itp. Napomina do 
czujności i obrony katolików, wzywa władzę świecką, aby 
kres położyła szerzeniu przewrotnych nauk. Niesłusznie 
nowowiercy twierdzą, powoływając się na przykład o ką- 
kolu śród pszenicy, że władza nie powinna zabijać here¬ 
tyków. Przeciwnie nie warto dysputować z heretykami, 
jak tego pragną. „Królu polski i wy, wojewodowie, staro¬ 
stowie, kasztelani, ręce swoje ściągnijcie na szlachtę i na 
mieszczan Luteranów i odwróćcie gniew Pański według 
słów” itd. 

W kazaniach Klemensa nie spotykamy ani systema¬ 
tycznej walki z ideami protestanckiemu ani systematycz¬ 
nego wykładu wiary katolickiej. Raczej dorywczo, mówiąc 
na ten czy tamten temat, obok uwag treści moralnej 
i obyczajowej, czyni wycieczki przeciw nowej wierze. 
To mówi o niej ogólnikowo, ubolewając nad przewro- 

41) 1501-59. Pisma jego gramatyczne drukowano także w Pol¬ 
sce. Mamy wrażenie, że Klemens nie odróżnia go od E. Rotter* 
damskiego. 
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tnością „nowych chrześcijan” i przestrzegając wiernych 
przed niebezpieczeństwem, to wypomina szczegółowo ich 
błędy i przeciwstawia naukę katolicką. Nieraz nawet po¬ 
sługuje się pewnem dowodzeniem. 

Jako charakterystyczne mogą służyć takie ustępy: 

„Luter tak powstaje przeciw śś. doktorom, twierdząc, 
że są ignoranci i nie wiedzą, jak powracają odpuszczone 
grzechy i co jest grzechów odpuszczenie, i tak mówi: 
Jak słońce świeci, chociaż zamknę oczy, tak i odpusz¬ 
czenie grzechów pozostaje na zawsze, choaiaż znów upa¬ 
dnę, i jak znowu ujrzę słońce, skoro otworzę oczy, tak 
i odpuszczenie grzechów będę mieć na nowo, skoro po¬ 
wstanę i powrócę do Chrystusa". 

„Patrzcie, jakim duchem są wiedzeni. Za podusz- 
czeniem szatanów, własnej niegodziwości, namów prze¬ 
wrotnych ludzi, nauczają, że prawdą jest fałsz, opiera¬ 
jąc się na błędnym wykładzie Pisma, które naginają 
do swego upodobania. Ubliżają doktorom śś., w kaza¬ 
niach ganią, głoszą swoje podejrzane zdanie, chwalą 
życie cielesne, nazywają Kościół rzymski babilońskim, 
podburzają chłopów przeciw panom i naodwrót. Posty, 
czystość, wstrzemięźliwość niweczą, dobre uczynki, po¬ 
kutę, życie zakonne wyszydzają. Oto Nowokrzeńcy, oto 
Sakramentarze, oto zaprzeczają sakramentów! Oddani 
zbytkowi, żarłoczności, cudzołóstwom, a ubierają się 
jakoby błazny. Pełen ich jesteś, Poznaniu! Jednego 
grzechu gwoli szukają nowej wiary, nowego Pisma, no¬ 
wych wykładów. Bluźnią, spotwarzają prawa kościelne, 
zuchwale przekraczają przykazania, wigilje, posty, 
święta. Oszukańcze słowa podsuwają Chrystusowi, pod- 
chwytywają kaznodziejów, kłamliwie donosząc temu na 
tamtego: Tak on na ciebie napada! F\ kiedy ich biskup 
przed swój sąd pociągnie, wyprzysięgają się, że nie 
są Luteranami”. 42) 

Znajdujemy też ciekawe uwagi o rodzaju propa¬ 
gandy nowinek: 

42) Wygląda to na aluzją do procesów Samuela i Seklucjana, 
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„Samozwańczy apostołowie jak za czasów Pawła 
Apostoła ludzi przywabiali chytremu słowy, tak teraz 
czy to chodząc po domach, czy to rozszerzając pisemka 
luterańskie, pociągają do siebie ojców rodzin, matki, 
dzieci i całe rodziny, słowem kogo mogą, do f akcji lu- 
terańskiej, Niektórzy, co dawniej z całem przejęciem 
słuchali słowa Bożego, teraz je odrzucają i niem się 
brzydzą, że na płacz się zbiera”. 

Do przyczyn szerzenia nowej wiary zalicza i taką: 

„Powodem tego jest w znacznym stopniu, że Po¬ 
lacy na wstyd nosząc się z kodeksami Starego i No¬ 
wego Testamentu po łacinie i po polsku, nie chcą 
przyjmować wykładu. Opierając się na samej literze 
sądzą, że zrozumieli wszystko. Popadają w największe 
błędy, bo nie chcą się uczyć prawdy. Unosi ich pycha, 
więc mniemają, że rozum ich wystarczy na wszystko”. 

Tego rodzaju polemika z protestantyzmem dosko¬ 
nale. ile wiadomo, stosowała się do ówczesnych sto¬ 
sunków religijnych w Poznaniu. I Samuel z ambony 
Marji Magdaleny nie wykładał systemu luterańskiego, 
tylko dorywczemu dwuznacznemi często uwagami to¬ 
rował drogę nowej wierze. Nie inaczej choć niewątpli¬ 
wie z większą otwartością domokrążni głosiciele nowej 
wiary nie występowali z uczonemi rozprawami dogma¬ 
tycznemu lecz posługiwali się takiemi argumentami, 
co mogły najłatwiej znaleźć posłuch, a głównie wojo¬ 
wali ową wolnością chrześcijańską, przeciw której tyle 
powstaje nasz kaznodzieja, ową zbytecznością dobrych 
uczynków, polemiką przeciw postom, spowiedzi usznej, 
obowiązkowi zadośćuczynienia i t. p. Podobały się te 
nauki. Sama treść ich pociągała a nadto propagatorzy 
„najprzewrotniejszy ów apostata Luter i jego niektórzy 
stronnicy powstają przeciw uczonym (katolickim), a swo- 
jemi miodopłynnemi mowami lud w podziw wprawiają”. 
Wobec takiego ataku Klemens: używał broni analogicz¬ 
nej, argumentów odpowiednich do zrozumienia i p.o- 
jiiomu słuchaczy. 



Trudrto przesądzać zagadnienie, czy byłby zdolny 
do systematyczrrej walki teologicznej. Źe -nie próbo¬ 
wał jej na ambonie, świadczy, iż doskonale pojmował 
potrzeby swego audytorjum. Z wywodów jego wynika 
zresztą jasno, że zdawał sobie sprawą z nowej wtary 
dość dokładnie i głęboko, ż.e przedewszysikiem rozu¬ 
miał jej zasadniczą sprzeczność z katolicyzmem w naj¬ 
ważniejszych sprawach życiowych. O poważnem poj¬ 
mowaniu rzeczy świadczy np. taki ustęp: 

Wbrew wykładowi Kościoła Luter „odważył srę 
powiedzieć: Pokój, który Chrystus pozostawił nam, 
jest wiara w Chrystusa, która widzi, żelPan jest nam 
przejednany dzięki Chrystusowi. Uczynki czyniący atoli 
tego pokoju mieć nie mogą, bo wskutek niedokła¬ 
dności uczynków, popadają bardziej w rozdrażnieni* 
i zawichrzenie. fl zatem uczynki nie są przyczyną 
tego pokoju. Stąd gdy mówi o pokoju, to znaczy, że 
usprawiedliwieni z wiary pokój mamy z Bogiem, przez 
Pana naszego, przez którego mamy przystęp (do Bo- 
ga)“. Odpowiedź: Ustęp ten należy rozumieć według 
wykładu doktorów śś. i t. d. 

Podobnie dalej: „file bezbożni Luterani z tych 
słów przyczynę biorąc mówią: Mic człowiek nie może 
uczynić ani myśleć z siebie, lecz wszystko przypisują 
Bogu. Tak i na nic nie może sobie zasłużyć ani do¬ 
brego ani złego.— Lecz dobrze pamiętajmy, że niektóre 
rzeczy człowiek może pomyśleć bez Boga" i t. d. 

Czy nauki i praca Klemensa wywarły skutek upra¬ 
gniony ? Jeśli mówić o bezpośrednim, należałoby za¬ 
przeczyć, a przynajmniej stwierdzić, że nie był tak 
wielki, jak kaznodzieja pragnął. Wiadomo przecież 
że nowa wiara szerzyła się coraz bardziej i zwolen¬ 
nicy jej występowali coraz jawniej i .śmielej. Zdawał 
sobie z tego sprawę nasz Bernardyn, skoro w jednem 
z ostatnich kazań zauważa malancholijnie: 

„O Poznaniu! Ciebie też Bóg nawiedza sługą 
-SWOim (niewątpliwie nim samym) i znakami, które ci 
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są wiadome. Niestety oszusty twoje nie dają ci wie¬ 
rzyć, aby grzeszyli wraz z tobą" i t. d. 

W następującym roku Klemens znalazł się w sto¬ 
licy najbardziej katolickiego Mazowsza, Warszawie 1542. 
Tutaj nowiny religijne nie były się jeszcze rozpowsze¬ 
chniły jak w Wielkopolsce. Atoli szybko rozkwitające 
miasto nie zdołało się także zupełnie uchronić od pro¬ 
pagandy nowej wiary. I tutaj więc nie brak polemiki 
w jego kazaniach. W porównaniu jednak z Poznaniem 
spotykamy daleko mniej wycieczek przeciw Luteranom, 
raczej aluzyj niż wyraźnych zaczepek: tak mówiąc o ro¬ 
zerwaniu sieci podczas ewangelicznego ryb połowu, 
przyrównywa je do rozrywania Kościoła przez herety¬ 
ków i sekciarzy. Mówi o usprawiedliwieniu przez samą 
wiarę, o wykrętnym wykładzie Pisma ś. Bardziej 
wszakże porusza skutki nauk nowych, a więc zaprze¬ 
czenie postów, zadośćuczynienia, celibatu, dobrych 
uczynków, czci świętych, zwłaszcza N. P. Marii, chara¬ 
kteru kapłańskiego. Wyrzuca „nowym chrześcijanom” 
pijaństwo, niewstrzemięźliwość, brak pokuty. Najwięcej 
uwagi poświęca obronie dobrych uczynków, akcentu¬ 
jąc zarazem, że nie każda wiara jest dobra, nie here¬ 
tyków, lecz katolicka. Wogóle jednak widać, że nowo- 
wierstwo w Warszawie jest jeszcze dość słabe: „1 teraz 
Bóg broni nas od Luteranów, chociaż wielu dało się 
uwieść” i t. d. 

Daleko mniej sposobności do polemiki Klemens 
miał jako kaznodzieja w Warcie w r. 1543. Pobyt 
w tern miasteczku uważał sobie za wygnanie, nie 
wiemy jednak, jakie okoliczności tam go zaprowa¬ 
dziły, czy jakie przewinienie, czy poprostu kolejność 
czynności. W najbliższych latach tracimy Klemensa 
z oczu. Dopiero r. 1547 spotykamy go w Przeworsku, 
a w latach 1549, 1550, 1551 w Poznaniu. Tymczasem 
nowowierstwo szeroko rozlało się po kraju i występuje 
już zupełnie jawnie. Juryzdykcja biskupia znajduje się 
w przc-Ieć.iiu upadku, a z nią kończy się możność ustą- 



- 231 - 

wowego ścigania herezji. Stara wiara traci opieką czynni¬ 
ków państwowych i musi poprzestać na własnych we* 
wnętrznych silach. 

Jeśli porównamy z poprzedniemi zachowane kazania 
Klemensa z tych lat, to wypadają daleko uboższe pod 
wzglądem zawartości dogmatycznej. Polemika przesuwa 
sią raczej na pole osobiste. Wiadomo coprawda, że wła¬ 
śnie takiemi osobistemi zarzutami walczyli przeważnie pro* 
testanci.48) za przykładem Lutra, w Polsce przedewszyst- 
kiem Krowicki. Już dawniej zdarzało sią Klemensowi, że 
Luteranów nazywał bezwstydnemi psami, a o Lutrze mó¬ 
wił: „Pewną jest rzeczą, że ma ducha djabelskiego”, je¬ 
dnak rzadko zachodziły takie zwroty. Teraz wprawdzie 
unika wprost słów obelżywych, ale wystawia przeciwników 
w najgorszem świetle: „Kiedy widzą, że katoliccy dokto¬ 
rzy ich zwyciążyli, i poznają, że lud odwraca sią od nich 
wskutek kazań katolickich, starają sią ich zelżyć i podać 
w pohańbienie. Spotwarzają ich rozsiewając, głosząc, 
opowiadając o nich rozmaite fałsze, jakich niema ani w ich 
postąpowaniu ani nauce”. 

„Oto oni są, ci nowi doktorzy Luter, Bucer, Capito, 
Oecoląmpadius, Samuel... 44) Życie ich leży otwarte przed 
nami. Dobrzy nie byli, miłości nie mieli, bo Kościół roz¬ 
darli. Zbrodniarze są, bo nie tylko oszczerstwa miecą na 
żywych; Papieża, kardynałów, biskupów, plebanów, du¬ 
chownych, mnichów, siedm sakramentów, świętych Pań¬ 
skich, dobre uczynki, ceremonje nabożne, ale nawet prze¬ 
ciw N. Pannie ośmielili sią rozpuścić jązyki, ganiąc jej 
kościoły, ofiary do niej, nawiedzenia, modlitwy, świece, 
msze, posty, wigilje, świąta, począcie, panieństwo, chwałą 
wieczną i wstawiennictwo. Świętymi wzgardzili ci nowo¬ 
cześni nowochrześcijanie, ich prochy i kości rozproszyli, 
obrazy popalili. Skądże im przyszła ta wściekłość? Z go- 

43) Por. M. Czapska. Polemika religijna pierwszego okresu 
reformacji w Polsce Kraków 1923. 

44) Te kropki zachodzą w rękopisie Klemensa. Hoże tu wy¬ 
mienił jeszcze jakiego nowowiercę polskiego. 



ryczy. Stąd złoić, stąd krzyki, stąd blużnlerstwa, stąd 
głoszą, ie jeszcze święci nie są w niebie, ie nie< mają 
zasług, ie nie słyszą naszych modlitw, źe nie mogą nic 
wyprosić ani nikomu pomóc". 

Do tego samego rodzaju wywodów osobistych należy 
uwaga, ie protestanci nie ważą się stanąć przed Papieżem 
i doktorami z swoją nauką, co może być aluzja do So¬ 
boru trydenckiego, albo, że głoszą, ie duchownym nie 
wolno posiadać dóbr doczesnych, ale panowie ziemscy 
winni je dzierżyć i mogą je gwałtem zabierać. Ci (korzy¬ 
stając z nauk predykantów heretyckich, grabią kościoły 
i lekceważą osoby duchowne. Kaznodziejów prawdy nie¬ 
nawidzą, a swoich fałszywych predykantów popierają 
i bronią. Znowu to wygląda na napomknięcie o postępo¬ 
waniu szlachty nowowierczej. 

Wobec takiego nastawienia kazań ustępują na drugie 
miejsce uwagi dogmatyczne, jak o zbawieniu przez samą 
wiarę albo wywód o wolnej woli. Zastanawia, że w tych 
kazaniach Klemens gorąco bierze w obronę cześć N. P. 
Marii. Ze wogóle miał nabożeństwo do Niej, o tern 
świadczy cały tom kazań Jej poświęcony, niedatowany. 
file i w tym czasie miewał kazania Maryjne i w nich 
znajdujemy także polemikę z nowowierstwem. Z r. 11551 
pochodzi kazanie o hymnie Regina coeli: 

„Poszeptywać będą Luterani, że papiści zrobili sobie 
królową z Marii, kiedy Chrystus odrzucił nazwę króla, gdy 
go wypytywał Piłat:" 

fllbo: „O szaleństwo Lutra, co niedawno chciał 
Kościół budować na cielesności. Na słowa Quia quem 
meruisti poriare, niektórzy zatykają sobie uszy, poruszają 
głową, zaciskają usta, jakoby nie mogli słuchać bluźnier- 
stwa: że my niby tu zmniejszamy wszechmoc Boską 
i wysuwamy zasługi N. P. Marii." 

Ostatnie dziesięciolecie Klemens spędził po mniej¬ 
szych konwentach, odległych od ośrodków życia i walk 
r-ejigijnych. Zresztą na r. 1553 kończą się rękopisy jego 
kazań. Jeśli wolno wierzyć Orzechowskiemu,‘to i w od- 



ległym Samborze czy Przeworsku nie przestawał wałczyć 
z nowowierstwem.Czy w ostatnlem miejsciFswego pobytu, 
w Samborze sprawował jeszcze urząd kaznodziei, godzi 
się wątpić. Wiadomo bowiem, że ówczesnym kaznodzieją 
był Orzeszkowski i on to układając nekrolog miejscowy, 
zapisał nam zgon Klemensa, ze) 

„R. 1562 Klemens z Radymna, gdy się wyspowiadał 
przełożonemu Bonifacemu pod nieobecność gwardjana 
Antoniego Bergerjusza ze Lwowa, umarł. Tegoż dnia po¬ 
grzebany (w oktawę ś. Jana Kapistrana)", 4 kwietnia. 

Gdybyśmy chcieli jednym rzutem oka ogarnąć doro¬ 
bek polemiczny Klemensa Ramułta, to, mniemamy, bez 
przesady należy uznać go za poważny. W obozie kato¬ 
lickim, tak ubogim na początku reformacji w obrońców 
starej wiary, on okazuje się jednym z najwcześniejszych. 
Rzeczowo, orjentuje się doskonale w doktrynach nowo- 
wierczych. Gmie im przeciwstawić i uzasadnić naukę ka- 
tolicką. Zwykle coprawda używa argumentów nie uczonych, 
ale stosownie do właściwości ambony posługuje się do¬ 
wodzeniem, obliczonem na właściwy charakter słuchaczy. 
Nie przezywa ani przeklina przeciwników, a jak na owe 
czasy, unika zbyt jaskrawych i obelżywych zwrotów. Jeśli 
nadto uwzględnimy, że zachowane jego rękopisy to bru¬ 
liony tylko, sądzimy, że można go zbliżyć do Kromera 
i uważać za tegoż poprzednika. 

Skoro się zapytamy, skąd Klemens posiadał znajo¬ 
mość nauk protestanckich, to na pierwszy rzut oka mo¬ 
głoby się zdawać, że czytywał sam niektóre ich publikacje. 
Jeśli np. mówi o miodopłynnych pismach Lutra, który 
słodkiemi mowami uwodzi serca niewinnych, na wzór tru¬ 
ciciela do miodu mieszając truciznę, do miernej prawdy 
wiele fałszu, że zaleca to, co się podoba ciału: sknerom 
chciwość, młodym rozpustę, pysznym nieposłuszeństwo, 
jeśli gdzieindziej Klemens przytacza cytacje z kazań Lu¬ 
tra: wygląda to na bezpośrednie obznajomienie. Atoli 
skoro sobie przypominamy, że wówczas surowo zabra- 


45) KS U 181. 



nlano czytywać pism reformatorów, źe zresztą badający 
je przy ówczesnym mało krytycznym zmyśle, zwykle 
się przejmowali niemi i porzucali starą wiarą: rzecz 
staje sią wątpliwa. Wyjątkowo także znajdujemy pi¬ 
sma nowowiercze w książnicach bernardyńskich. Pa¬ 
miętać też winniśmy, że punkt ciężkości wpływu Lutra 
polegał na niemieckich publikacjach, a zgoła niewiadomo, 
czy Klemens umiał po niemiecku. Rozważywszy to, skła¬ 
niamy się do przypuszczenia, że nasz Bernardyn chyba 
wyjątkowo mógł mieć w ręku jaką publikację protestancką, 
przynajmniej poważniejszą, najpewniej jaką ulotkę Sa¬ 
muela, co rozchodziły się po kraju. 4e) Prędzej mógł znać 
Erazma Rotterdamczyka, ile że niektóre jego pisma do¬ 
stały się do bibliotek klasztornych. Ma ogół jednak czerpał 
swoje wiadomości o nowowiercach i ich pismach z polemi¬ 
stów katolickich w Niemczech, pisujących po łacinie. Książ¬ 
kami Ecka, Coehlaeusa, Fabra, Hofmeistera, Clinga, i i. 
obficie napełniały się księgozbiory bernardyńskie, a Klemens 
jako kaznodzieja wykonywający zarazem czynności biblio¬ 
tekarza, miewał je w ręku już z przyczyny urzędu swego. 

Wstąpienie jego do Zakonu, w drugim dziesiątku 
stulecia, sięgało jeszcze tych czasów, kiedy poziom umysło¬ 
wy prowincji stał wysoko; dość przypomnieć Stobnickiego, 
co po złożeniu ślubów 1514. był jeszcze lektorem w kon¬ 
wencie krakowskim. W takiej atmosferze Ramułt położył 
podwaliny swego wykształcenia teologicznego, a ciągłe 
dalsze rozczytywanie w publikacjach teologicznych pozwa¬ 
lało mu podążać z czasem i utrzymać się na wysokości 
wiedzy teologicznej ówczesnej. 

Następujący kaznodzieje, których zachowały się ka¬ 
zania lub obfitsze dane, należą już do późniejszego po¬ 
kolenia. Są to Innocenty z Czerniejewa, 47) Florjan z Pia¬ 
seczna, i Mikołaj z Buska. 

46) X I Warmiński Andrz. Samuel i Jan Seklucyan Poznań 
1906 170. Por. też AKH X 17 192: Kapituła płocka stwierdza, że 
rozchodzą się pisma heretyka Samuela, 1543 i 1548. 

47) Patrz Rozdz. VU1. 



Innocenty wśród wielostronne] swo]ej działalności 
zajmuje nas tutaj jako polemista katolicki. Pod tym 
wzglądem zachowało sią nam kazanie, a raczej rozmy. 
sianie Wielkó-Czwartkowe, nader obszerne, niedokończone, 
datowane w Kobylinie r. 1547, zatem spółcześnie z dzia¬ 
łalnością Ramułta, wypowiedziane może jednak w ja¬ 
kiem wiąkszem mieście. Nauką tą wypełnia walka z no¬ 
winami religijnemi. 

Już sam temat nie pozwala na systematyczny roz¬ 
wój nauki katolickiej czy teoryj nowowierczych. Podobnie 
jak Klemens, Innocenty powstaje dorywczo przeciw nie¬ 
którym najbardziej uderzającym właściwościom ich 
nauk. 

„Heretycy chcąc nas uwieść, zaprzeczają pokuty, co 
sią zaczyna od gorzkości, od łez i od płaczu, lecz rado¬ 
wać sią każą. Tak, mówią, Piotr duchem papistycznym 
przejęty napróżno płakał. file chociaż ci próżni ludzie nie 
mogą przytoczyć ani Pisma ś- słów, ani przykładów na 
swoją obroną, jednak wielu dawa im wiarą. Ewangelikami 
sią nazywają, głosząc o wszystkiem, co mówią, że to 
Ewangelja”. 

„Wymyślili także tą drugą herezje, co czyni Boga 
sprawcą grzechu. Siostrzane i powinowate są te dwie he¬ 
rezje, że człowiek nie może rozporządzać sobą, że nie 
ma wolnej woli. Także, iż Bóg jest twórcą zła, że grzech 
istotnie i rozkazując sprawia". 

„Nowi apostołowie, dobry Boże, różnią sią w naukach 
swoich, zaprzeczają i zaraz potem potwierdzają, czemu 
dopiero przeczyli. Znowu temu przeczą i chwalą, co po¬ 
tępili przed chwilą. Potępiają to, czego potem dowodzą. 
List Jakóba jako słomiany niegdyś odrzucili, później jako 
apostolski przyjęli. Ich pierwsze książki należy porównać 
z późniejszemi, a ukaże sią ich zmienność i przewrotność. 
Dlatego szukają jam i kryjówek. Pochlebiają ludziom 
i skłaniają do bigamji i do wszelkiej lekkomyślności cie¬ 
lesnej, obciążając grzechami i uciekają sią pod opieką 
takich zepsutych osób". 



- 236 - 

„Bakałarczyki i mlstrzyki Platoniańskie 1 Clcero- 
nlańskie dorwały się tej pychy, że przypisują sobie 
reformę Kościoła, Mniemają, że do tej samej należy 
powagi co akademje filozofów, reformować Kościół. 

„Nie śmiałybyfte mistrzyki przykładać sierpa do 
cudzego żniwa, do wydziałów prawa lub medycyny, 
aniby się ważyli reformować rad miejskich, flle do 
spraw kościelnych ośmielają się mieszać, nie mając 
doświadczenia i świeceń nie posiadając”. 

Może to być aluzja do Frycza, chociaż posiadał 
przynajmniej niższe świecenia i jako pleban brzeziński, 
stanowisko duchowne. 

Niewątpliwie przykład Niemiec służył za argument 
propagandzie nowowierczej. Tutaj Innocenty znajduje 
następującą odpowiedź: 

„Heretycy każą po domach ludzi grzesznych, a wy¬ 
gnawszy prawowiernych plebanów, nawet po miastach 
(niemieckich), ft wiedz to, mój bracie, że Niemcy to za¬ 
ledwie zakątek w porównaniu z krajami, dochowują- 
cemi wiary i czci Kościołowi rzymskiemu. Heretycy nie 
mają odwagi przystąpić do Rkademji kolońskiej, lo- 
wańskiej i innych katolickiego wyznania. Gdyby nie 
mieli glejtu, jakoby łotry i mordercę, albo nie czuli 
opieki książąt, nie odważyliby się nawet przybywać na 
sejm. Gdyby wierzyli, że Papież jest antychrystem, 
gdyby wierzyli, że biskupi to słudzy antychrysta: ufa¬ 
jąc jedynie w mieczu ducha, rzuciliby się na metro- 
polje i Rzym i samego Papieża śmiałoby napadli, file 
cokolwiek piszą i cokolwiek krzyczą w norach swoich, 
to nic innego, tylko kazać po kątach i z cieniami wal¬ 
czyć. O ślepi Niemcy, co dymu tego nie widzą!” 

„Nawzajem się heretycy duchem morderczym zwal¬ 
czają, ale idą z sobą ręka w rękę, gdy zaczepiają Kościół”- 

„Słowa heretyków są wymowne, bo i heretycy 
umieją mówić. Wie djabeł, przez kogo dręczy Kościół”. 

Takim przesłankom i uwagom odpowiadają wnio¬ 
ski Innocentego; 
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„Origenes porównywa heretyków do Judasza. Ju¬ 
dasz to typ heretyka, dlatego popadł w rozpacz. Ja¬ 
kie ci wyrodni reformatorzy dają pocałunki, widzą te¬ 
raz Niemcy. Pocałunki są to herezje, nazywające się 
Ewangelją. Pocałunki są schizmy, obiecujące reformą 
Kościoła. Uciekajmy zatem od nowych ewangeliczni- 
ków”. 

„Gorsi są heretycy od Judasza, .bo odrzucają spo¬ 
wiedź i zadośćuczynienie, to jest szkody wyrządzonej 
jako wymysł Papieski”. 

„Inne sekty miały swoje pieśni, któremi zamącały 
Kościół. Przykładu takiego dostarczają dzisiaj Niemcy. 
Od tych pieśni należy uciekać”. 

„Nie trzeba się lękać heretyków”. Jeśli się here¬ 
tyk pyta, „powiedz śmiało, żeś katolik”. 

Podobnie jak Klemens, podobnie jak ogół gorli¬ 
wych katolików ówczesnych, Innocenty rozumie, że je¬ 
dna z przyczyn, może główna, dla których rozszerza 
się nowa wiara, to niewystarczalność zwierzchności tak 
duchownej jak świeckiej. Nie waha się bynajmniej tego 
napiętnować: 

„.Cóż dzisiaj sprawia, że przełożeni duchowni są 
zniewieściali, jeśli nie rozkosz i wszelka wygoda"? 

„Symoniaccy książęta Kościoła testamenta piszą 
i ostatki, których zawczasu nie zdołali roztrwonić, prze¬ 
kazują towarzyszom, spółpijakom i takim samym syroo- 
niakom, jakimi byli. Złoto oto ich życie. Dopóki żyji, 
czcili mammonę. Takiego boga nadał używać nie mogą, 
więc czynią z niego podarunki". 

„Piłatowcy, miły Boże, iluż jest dzisiaj takich, którzy 
tych, co się sami nie mogą bronić, dręczą i karzą, zasługu¬ 
jąc się przyjaciołom swoim i zjednywając łaskę możnych”. 

„Dzisiaj nie wiem, czy powaga i znajomość prawa 
znajdzie się u sędziów, starostów, przełożonych i in¬ 
nych zwierzchników. Dzisiaj uszlachca grabić, oszuki¬ 
wać, stręczyć, pochlebiać, donosić i tegoż rodzaju po¬ 
pełniać przestępstwa. Nowi ewangeliści dzisiaj tylkg 
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t tego powodu pozyskują sławę, że z beżcżelnościźj 
przyznali książętom i rajcom prawa do Kościoła i moż¬ 
nym pozwalają na wszelkiego rodzaju gwałty swojej 
sekty gwoli”. 

Florjan z Piaseczna pracował 1572 w Kole, był 
kaznodzieją w Bydgoszczy; 1572, 1573 może w Tarno¬ 
wie; jako kaznodzieja poznański umarł r. 1576.4s) 

Z brulionów kazań jego zachował się tylko jeden 
tom, zawierający nauki świętalne od maja do sierpnia, 
miane w latach 1560/73. 

Ile z tego jednego tomu można sądzić, poziom 
ich jest niższy niż kazań Klemensa. Zawartości dogma¬ 
tycznej posiadają mało. Wzmiankują zaledwie o samej 
wierze, o zniesieniu ofiary mszy ś. Prawie wyłącznie 
zajmują się skutkami nowej wiary, i tutaj wymowa 
Florjana staje się bogata i umie w dotykalny sposób 
wystawić je słuchaczom, a zręcznie brać w obronę starą 
wiarę: 

„Kiedy kakangelicy, jeśli tak wolno powiedzieć, 
układają podstawy życia swego, z wielką starannością 
zdają się unikać tego, żeby się nie splamili wstrze¬ 
mięźliwością, którą gardzą jakoby obłudą, uciekają od 
niej jak od zarazy, i wyrzucają na wygnanie do papi- 
stów albo mnichów, niewiadomo czemu faryzeuszów”. 

„Miechaj swoje pociski rzucają na złych mnichów, 
z których winy przyszła ta wielka burza na dobrych 
i złych zakonników bez różnicy. Nadto mówią, że kla¬ 
sztory są pełne obłudy, chciwości, ignorancji i t. d. Na 
to odpowiadamy, że bardzo się poprawiły i oczyściły 
od wiela brudu, skoro Luter, Oecolampadius, Pomera- 
nus49) i inni opuścili swoje klasztory”. 

48) By przechowuje 268 Ferus Jonas propheta Moguntiae 1556 
z zapiskiem: Declamatus ad populum hic Bitgostie cum Cłuadra- 
giesimali altero De filio prodigo in ąuadragesima a. Ch. 1572 per fr. 
Florianum Pyaseczno tunc... concionatorem indignum. Kł Joa 
a Daventria Exegesis Coloniae 1537. Rk kazań jego w spisie rk. 
Data zgonu N 479v. 

49) Pewnie Bugenhagen, 
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Obok zwykłych zarzutów katolickich co do rozwiąz¬ 
łego życia nowowierców, spotykamy ubolewanie nad lek¬ 
komyślnością Polaków, „u których nieraz jednego blu- 
źniercy heretyka zdanie znaczy więcej niż poważnych 
księży, niż wszystkich doktorów jednomyślność, niż po¬ 
waga Kościoła, niż Chrystusowe przykazanie, niż tylu świę¬ 
tych doświadczony tryb życia". Protestantom polskim 
zwłaszcza zarzuca, że „tych pieśni śpiewają, których chleb 
jedzą, i dlatego pochlebiają bogatym". 

Nakoniec do tego samego rodzaju kazań polemicz¬ 
nych należy zaliczyć zaginiony tom kazań Mikołaja z Buska. 
Zawierał siedmnaście nauk na słowa: Locutus est Do- 
mintis ad Achaz (Js VII 10). Miał je Mikołaj jako ku¬ 
stosz krakowski podczas bezkrólewia r. 1572. Ton ich 
był tak bojowy, że biskup Krasiński zabronił ich kon¬ 
tynuować. Kaznodzieja istotnie tego zaniechał, ale po¬ 
stanowił ogłosić je drukiem. Opatrzył już je poświę¬ 
ceniem kapitule katedralnej na Wawelu, w którem bro¬ 
nił się wobec zarzutów podnoszonych. Do publikacji 
jednak nie doszło. 

Mikołaj z Buska należał do najznakomitszych Ber¬ 
nardynów swojej doby. Pochodził z Buska na Rusi i źró¬ 
dła nazywają go Rusinem, co na owe czasy ma znacze¬ 
nie terytorjalne, nie narodowe. Spotykamy go jako pro¬ 
wincjała 1567—70. Wtedy to rozpoczynając starania o re- 
unję konwentów litewskich, otworzył okres ponownego 
rozwoju prowincji na zewnątrz. Objąwszy kustoszostwo 
warszawskie 1570, przeprowadził podniesienie relikwij 
Władysława z Gielniowa. R. 1572 był kustoszem w Kra¬ 
kowie, później znowu w Warszawie. Skoro układy o kon¬ 
wenty litewskie dobiegły pomyślnego końca, udał się 
r. 1576 do Wilna jako gwardjan i komisarz i przystąpił 
do odbudowy prawie całkowicie zniszczonego klasztoru 
tamtejszego. Atoli już r. 1577 wybrany ponownie prowin¬ 
cjałem, powrócił do Korony. Rządy jego zaznaczyły się 
reorganizacją studjów w prowincji tudzież ekspansją na 
Prusy, gdzie r. 1580 objął Lubawą. Ukończywszy r, 1581 
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urzędowanie, piastował powtórnie kustoszostwo krakowskiej 
umarł w Warszawie w styczniu 1583 r. oo) 

Życiorys powyższy ukazuje nam w Mikołaju męża 
niepospolitego. Tembardziej ubolewamy, że nie doszły 
nas jego kazanie. 

Kazania uzupełniała spowiedź. Niestety w tym przed¬ 
miocie nasze wiadomości są bardzo ubogie. Ciągle 
w każdym konwencie pracowało po kilku, w większyjn 
może po kilkunastu spowiedników. Dowodzi to, że Ber¬ 
nardyni pilnie wykonywali Sakrament Pokuty, i że wierni 
licznie garnęli się do ich konfesjonałów. Potwierdza fakt 
napływu przepis, co należy uczynić, jeśli penitent zgłosi się 
w czasie obiadu. Czy jeszcze istniał zakaz, żeby kazno¬ 
dzieje nie spowiadali, czy go przestrzegano w tej dobie, nie- 
sposóh powiedzieć. Zdaje się, że w spowiedzi zakonnicy 
kładli wielki nacisk na restytucję. Świadczy o tern sposób, 
w jaki mówią o niej kaznodzieje. Niedaremno też Bernar¬ 
dyn zapisał na książce przepisy synodu, że lichwiarz tylko 
wtedy może otrzymać rozgrzeszenie, jeśli dopełni restytucji, 
a uporczywych nawet nie należy grzebać na miejscu po- 
święęonem. Czy Bernardyni mieli prawo rozgrzeszania od 
herezji, na ten okres niepodobna stwierdzić. Najwcześniejsze 
takie upoważnienia, jakieśmy znaleźli, pochodzą z r. 1586.51. 

Analiza kazań bernardyńskich zdradza niemałe oczy¬ 
tanie w literaturze teologicznej, czy to dawniejszej, czy to 
bieżącej polemicznej. Już z niego wypada wniosek, że książ¬ 
nice bernardyńskie musiały być niezgorzej zaopatrzone. 
Wniosek ten potwierdza tak stan dzisiejszy zachowanych 
księgozbiorów, jak i proweniencje bernardyńskie tych 
bibljotek, w których utonęły dawne książnice klasztorne. 62 ) 

50) K 336-401 — Al 299, tamże wiadomość o jego kazaniach. 
N 480v. 

51) Wt. 11 14|15. 

52) Są to przedewszystkiem By, WIS, Pł, San, PoD, gdzie 
się znalazły książnice z Bydgoszczy, z Warty, Kazimierza, Kalisza 
po części, z Skępego, z Opatowa i Radomia, z Kościana. Warsza¬ 
wskiego Seminarjum Biblioteki, gdzie prawdopodobnie znajdują się 
księgozbiory z Warzawy i Łowicza, nie mogliśmy zbadać. 
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Biblioteki bernardyńskie zawierają w obfitości druki 
w. XVI, zwłaszcza teologję polemiczną. 

Pod tym wzglądem przewyższają wszystkie inne 
klasztorne, jedynie dominikańskie mogą iść z niemi 
w porównanie. Pewną ilość tych dzieł Bernardyni otrzy¬ 
mali w podarunku, zwykle jako zapisy pośmiertne, podów¬ 
czas i później, fltoli taki przypadkowy zbiór nie mógł 
wystarczyć na potrzeby polemiczne i apologetyczne. 
Istotnie zarząd prowincji nie poprzestawał na darach, ale 
rozpoczął kupować dzieła tego rodzaju. Nabywał je już 
prowincjał Innocenty z Kościana, ale jeszcze dość bezpla- 
nowo. 58) Ma dobre jednak i systematycznie zaopatrywał 
książnice zakonne Sebastjan Lwowczyk. Dzisiaj może¬ 
my stwierdzić ok. 140 książek, noszących jego nazwisko, 
po rozmaitych bibliotekach, najwiącej we Lwowie, bo 
przeszło 60. Oczywiście nie wszystkie kupił, pewną liczbą 
uzyskał w darze, niektórych nie nabył, lecz używanie po¬ 
twierdził. Nie wszystkie także liczą sią do teologji pole¬ 
micznej, spotykają sią wśród nich też kazania i ascetyki. 
Z tern wszystkiem kupowanych pozostanie jeszcze znaczna 
ilość, fi korzystał nawet z swoich podróży na kapituły 
generalne do Włoch, aby stamtąd przywozić książki, u) 

Sebastjan pochodził z majątnej rodziny mieszczań¬ 
skiej lwowskiej. Urodził sią r. 1491, do zakonu wstąpił 
niewątpliwie we Lwowie, r. 1512, był wiąc rówieśnikiem 
Klemensa z Radymna. Jako młodego stosunkowo zakon¬ 
nika przełożeni wysłali r. 1520 wraz z Baptystą z Krosna 
do Wiednia, naprzeciwko generałowi Lichettowi, co na ten 
rok zapowiedział sią do Polski. Należy wiąc przypuścić, 
ie Sebastjan umiał po niemiecku. W następnych latach 
był kaznodzieją w Wilnie, 1525 i 6 w ojczystem mieście, 
zapewne drugim, 1528 drugim kaznodzieją w Warszawie, 
1529 i 30 znowu we Lwowie, może już pierwszym. 

53) Spis jego książek X SiK 39-44 przyp. 1-31. 

54) Np. BeL 204 li Joachim S. Psalterium Venetiis 1527 z za¬ 
piskiem: Fr. Sebastianus de Leopoli ex Venetijs portauit pro loco 
ff Minorum Observantinorum (s) apud prefatam urbem. 


Bernardyni Polscy 1453-1572, 
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&. 1531 powierzono mu odpowiedzialne stanowisko. Cier¬ 
piący prowincjał Komorowski wysłał Sebastjana w swojem 
zastępstwie wraz z kustoszem kustoszy Cezarym z Go¬ 
stynia na kongregację generalną do Messiny. Od tego 
czasu Sebastjan liczy sie do przedniejszych członków 
prowincji i wywiera wpływ na jej koleje. Powróciwszy 
piastował godność kustosza krakowskiego. W tych latach 
był także kaznodzieją krakowskim, a kazania jego tak 
sią podobały biskupowi Tomickiemu, że kupował dlań 
książki. Oprócz w klasztornym kazał też w kościele 
ś. Szczepana. Lud tłumnie uczęszczał na jego nauki. 
O pilnem przygotowaniu i ciągłem postępowaniu w nauce 
teologicznej, świadczą liczne zapiski, jakiemi opatrywał 
swoje książki. Kapituła w Kole 8 września 1537 wybrała 
go prowincjałem i to już w pierwszem głosowaniu, co 
świadczy o zachowaniu, jakie posiadał u braci. R. 1538 
widzimy go na kongregacji generalnej w Asyżu. Tegoż 
roku odprawił kapitułą prowincjalną w Kazimierzu, 
w następnym w Przeworsku, gdzie spotkał sie z opozycją 
dwuch zakonników, a zakończył urzędowanie kapitułą 
lubelską 8 września 1540. Wybrany kaznodzieją krakowskim, 
zastępował prowincjała Innocentego z Kościana podczas 
wyjazdu tegoż do Mantui 1541. 1542 był kustoszem kra¬ 
kowskim, a 1545 z kapituły radomskiej został znowu pro¬ 
wincjałem do kazimierskiej 1548. R. 1546 odbył kapitułą 
w Kaliszu, a 1547 podążył na kapitułą generalną do Asyżu. 
Masuwa sią domysł, że podczas tej podróży znalazł sią 
też na Soborze Trydenckim, ile że delegacja franciszkań¬ 
ska z generałem na czele brała żywy udział w tegoż 
pracach. Dowodu niestety na taki pobyt trydencki Seba- 
stajana niema. Po ukończeniu prowincjalstwa tracimy go 
z oczu. Spotykamy go dopiero jako dyskreta krakowskiego 
na kapitule warszawskiej w wrześniu r. 1554, gdzie po 
raz trzeci powołano go na godność prowincjała do kapi¬ 
tuły w Opatowie r. 1557. To trzechlecie wypadło szcze¬ 
gólnie ciążko dla prowincji. Pogorzały konwenty Bernar¬ 
dynek ś. Agnieszki w Krakowie i męski w Lublinie z stratą 
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fcalej biblioteki, bo nietylko kaznodziejskich, ale nawet 
chóralnych ksiąg nie zdołano ocalić. Wielkie zubożenie 
dawało się we znaki; dlatego postanowiono kapituły od¬ 
bywać tylko co trzy lata, a na wspomnianą opatowską 
nie wezwano ojców z kustodji poznańskiej, lecz po¬ 
lecono im głosy przysłać na piśmie, co jednak spotkało 
się z szemraniem. Po ustąpieniu z prowincjalstwa Seba- 
stjan był 1557 kustoszem krakowskim i zastępował pro¬ 
wincjała. W Krakowie umarł 17 listopada 1561. ed) 

Działalność i rządy Sebastjana przypadają na czas 
najintensywniejszej propagandy nowowierczej. Jeśli 
Bernardyni jej nie ulegli, jeśli przeciwnie dostarczyli 
przedniejszego zastępu obrońców katolickiej wiary, to 
niewątpliwie w znacznym, może w głównym stopniu jemu 
jako prowincjałowi należy przypisać. Szczegółów tego 
zarządu wobec braku akt nie możemy stwierdzić, 
mniemamy jednak, że okoliczności czasu, a zwłaszcza 
organizacja bibliotek upoważnia nas do takiego ogól¬ 
nego wniosku. 

W Klemensie z Radymna Bernardyni doczekali 
się swego najznakomitszego kaznodziei, w Sebastjanie 
również znamienitego organizatora i zwierzchnika. 
O jego znaczeniu świadczy zachowana tradycja, że 
Sebastjan był spowiednikiem królewskim, a król ofia¬ 
rował mu biskupstwo, ale zakonnik odmówił. bo) 

Za przykładem Sebastjana spółcześni i następcy 
starali się o mnożenie książnic. O Klemensie zapisano, 
że żebrał książki, jako też spotykamy zapiski, że na 
prośby jego dobrodziej lub dobrodziejka kupili tę lub 
ową książkę. Podobne uwagi znajdujemy na książkach 
innych braci. Następni po Sebastjanie prowincja¬ 
łowie nabywają rozmaite dzieła, najwięcej może Fe¬ 
liks z Kościana, jakkolwiek z wielkim poprzednikiem 
żaden aż pod koniec wieku nie może iść w porówna- 

55) Dane biograficzne K 357-84 — P I 13 — Kazania w spi¬ 
sie rk. 

56) P I 13. 



Ż44 — 


file. Bądfcobądź te starania stałe utrzymywały biblio- 
teki konwenckie na wysokości zadania i wobec olśni- 
żania poziomu wykształcenia bernardyńskiego stano¬ 
wiły pewnego rodzaju przeciwwagą, pozwalając przy¬ 
najmniej tym, co chcieli, podążać za postępem ruchu 
teologicznego. 

Oczywiście troska o biblioteki nie wyczerpywała 
działalności prowincjałów i całego zarządu prowincji. 
Na nich jako na kierownikach spoczywał głównie obo* 
wiązek organizacji, obrony starej wiary. Niestety przy 
braku akt kapitulnych nie możemy jej śledzić w szcze¬ 
gółach. file już zachować stan prowincji w tych burzli* 
wych czasach było niemałą troską. Regularnie odby¬ 
wane kapituły, często wysyłane delegacje na kapituły 
generalne w epoce, kiedy episkopat nie mógł się zdo¬ 
być na obesłanie Soboru Trydenckiego, utrzymanie 
wszystkich konwentów i to utrzymanie jako żywych 
ognisk życia religijnego i duszpasterstwa, nie tylko we- 
getacja, wybór gwardjanów, kaznodziejów, spowiedni¬ 
ków, kwestarzy, przestrzeganie dyscypliny, nie pobła¬ 
żające winnym nawet przełożonym, to wszystko wymaga¬ 
ło pilnego baczenia, niepospolitej energji oraz wielkiej 
przezorności. Cztery spalone konwenty odbudowano 
i to w lepszej postaci niż były poprzednio: bydgoski, 
lubelski, tarnowski, ś. Agnieszki; wschowski tylko utra¬ 
cono wskutek osobliwszych okoliczności. Liczba zakon¬ 
ników zmniejszyła się znacznie. Z tern wszystkiem je¬ 
dnak prowincja pomyślnie przetrwała burzę i z 400 
braćmi w początkach restauracji katolickiej stanowiła 
jedną z jej najsilniejszych i najdzielniejszych placówek. 

Prowincjałowie tego okresu w takim porządku na¬ 
stępują: Komorowski 1520—3, Uriel z Grabowa 1523—- 6 , 07 ) 

57) Uriel z Grabowa, niezawodnie po rozmaitych przełożeń- 
Stwach, został definitorem kapituły krakowskiej 1520. Podczas pro- 
wincjalstwa jego przypada wprowadzenie nowych ustaw prowincji. 
Rozwinął także wielką gorliwość w walce z nowewierstwem i w spra¬ 
wię litewskiej. Wybrał się na kapitułę generalną do Parmy 1526, 



Rafał r Proszowic 1526—9, Komorowski 1529—32, Ra¬ 
fał 1532—4, 26 I f, Innocenty z Kościana 1543— 7,68.) Se- 
bastjan Lwowczyk 1537—40, Innocenty 1440—41, 27 XII f, 
Józef z Ponieca 1542—5,cu) Sebastjan 1545 — 8, Feliks 
z Kościana 1548—51, Ludwik ze Lwowa 1551-—4, eo) Se¬ 
bastjan 1554—7, Feliks 1557—8, Gabriel Luśnia z Byd¬ 
goszczy 1558—61, oi) Hieronim z Łekna Kościanek 
1561— 4 , 02 ) Feliks z Kościana 1564—7, Mikołaj z Buska 
1567—70, Kościanek 1570—1 XI f. 

O każdym z nich powiedzieć można, że godnie 
i wytrwale wypełnia! swoje obowiązki. Jako wybitniej¬ 
sze postaci pośród nich występują oprócz Sebastjana, 
Innocenty i może Feliks z Kościana. 63 ) Spotykamy go 
1540 na urzędzie kaznodziei kościańskiego. 1545 daje 
książki konwentowi bydgoskiemu, może był tam też 

stąd do Ziemi ś., gdzie pozostał trzy lata. Wracając utonął opodal 
Bari. (K 341-5) — X Les donnees 456 przytaczamy list jego do Ra¬ 
fała z Proszowic 5 IV 1526, mianujący tego zastępcą prowincjała no 
czas nieobecności. 

58) Patrz Rozd. VIII. 

59) Józef z Ponieca, 1531 wikary w Poznaniu, mistrz Orzesz- 
kowskiego, gwardjan tamże i w Krakowie, definitor 1541, po zgonie 
Innocentego z Kościana komisarz prowincji, prowincjał 1542-5, 
później znowu gwardjan krakowski i definitor, umarł w Krakowie 
1557 (K 367-9 — P 1 11). 

60) Ludwik ze Lwowa patrz Rozd. V przyp. 14. 

61) Luśnię spotykamy dopiero jako prowincjała 1558. Wyruszył 
wtedy na kapitułę generalną do Aquili 1559. Później piastował kusto- 
szostwo w Poznaniu, we Lwowie. 1570 wybrany kustoszem kustoszy, 
wyjechał na kapitułę generalną do Rzymu 1571, skąd wracając umarł 
w Wenecji 2 lipca 1571. (K 383, 4, 0 — P 1 15, 6. Tamże jego cha¬ 
rakterystyka. Por. Rozd. 111). 

62) Kościanek przed swojem prowincjalstwem był gwardjanem 
w Bydgoszczy, później w Skępem, w Warszawie, 1568 kustoszem 
krakowskim i znowu został prowincjałem. (Kilka książek po nim 
w By i BeT.) Zwłaszcza ten spalony konwent starał się zaopatrzyć 
w bibliotekę. (K 384, 388, 9 — P I 18-20 jego charakterystyka) 

63) Dane biograficzne K 370-88 pas — A II 340 — P 1 14 — 
N 479v. Zdania o jego walce z nowowierstwem Di 48 i Cz 3625 34, 
o łapówce KS 63, wszystko źródła z w. XVII. Książki po nim, 
przeszło 30, po rozmaitych książnicach. 
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kaznodzieją. 1548 z kustosza poznańskiego został pro¬ 
wincjałem. Podczas swego urzędowania nadał ustawy 
Bernardynkom warszawskim. Zachowała się jego prze¬ 
mowa z r. 1551. 1552 i 3 spotykamy go na nowo w Ko¬ 
ścianie. 1557 z definitora został prowincjałem. Tutaj 
przypadają kłopoty z Józefem z Pleszewa i Ludwikiem 
Piecem, co już zamąciły pierwsze jego prowincjalstwo. 
Po ukończeniu urzędowania tylko rocznego osiadł w Ko¬ 
ścianie 1559. 1562 zarządzał prowincją jako komisarz. 
Po raz trzeci został prowincjałem 1564. Z tego czasu 
zachowało się świadectwo o nim jedno, że walczył 
z heretykami na Śląsku, że chwała jego była w sze¬ 
rzeniu wiary katolickiej i tępieniu heretyków, że 
zwano go młotem na kacerzy, ale także, że za 80 zł. 
łapówki pozwolił sprzedać grunta konwentu wschow- 
skiego protestantom 1564, wszystkie trzy świadectwa 
o kilkadziesiąt lat późniejsze od jego rządów. W la¬ 
tach 1568 i 71 widzimy go na godności kustosza kra¬ 
kowskiego. Umarł r. 1574 w Poznaniu. Tak przedsta¬ 
wiają się daty. Jeśli z nich można wyłuszczyć chara¬ 
kterystykę, to uderza nas wielka odwaga, jakiej dał 
dowód podejmując drogę do Konarskiego. Był ener¬ 
giczny w powściąganiu nadużyć, dlatego na kapi¬ 
tule warckiej r. 1550 napotkał na opozycję, a 1558 już 
po roku skończyć musiał urzędowanie. Potrójny jego 
wybór na prowincjalstwo świadczy o zaufaniu, jakie 
mimo to miano do niego. Obficie wzbogacił książkami 
zwłaszcza konwent rodzimy, mniej inne. W świetle jego 
czynności i rozmaitych przekazów, wiadomość o ła¬ 
pówce wydaje się niewiarogodna, ile że zamiar sprze¬ 
daży powzięto przed jego prowincjalstwem. Uderza, że 
mimo potrójnych rządów i wybitnego stanowiska nie 
wyruszył nigdy na kapitułę generalną. 

Jakiż był stosunek nowowierców samych do Ber¬ 
nardynów? Po tym względem bezpośrednie świadectwa 
są nader szczupłe. Surowy tryb życia jednał im dobrą 
sławę, także u protestantów, gorliwość w obronie sta- 
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rej wiary kazała ich uważać za wrogów, „jadowite ple¬ 
mię”, mówi Eberlein. Zdaje się, że i do stosunków 
polskich można zastosować, co powiada o niemieckich. 
Cokolwiekbądź, należy podkreślić, że Bernardyni nie 
spotykali się z taką nienawiścią jak Jezuici. Może to 
sprawiało żywotne ciągle tchnienie ducha franciszkań¬ 
skiego. 

Przy sposobności zgorzenia konwentu bydgoskie¬ 
go 1545, kronikarz zapisał; „luterskiej nauki zwolennicy 
radowali się, a katolicy wraz z braćmi smucili niemało”. 
Podobnie gdy roku 1556 wielki pożar nawiedził Stra- 
dom i Kazimierz krakowski, „Luterani bardzo się gnie¬ 
wali”, że ocalał klasztor bernardyński.64) R. 1567 pod- 
płacili kleryka, aby podpalił infirmarję w Kaliszu.66) 

Pruskie konwenty franciszkańskie Konwentuałów 
czy Obserwantów podczas burzy religijnej przestały 
istnieć. Klasztory te jednak nie należały do prowincji 
polskiej, lecz saskiej. Zresztą stosunki tam przedsta¬ 
wiały się zasadniczo inaczej: główne oparcie nowo- 
wierstwu, wyłącznie luteranizmowi, dawały miasta, ję¬ 
zykowo przeważnie niemieckie. Niemcami też byli tam¬ 
tejsi zakonnicy. Odzyskawszy Prusy Królewskie, Kazi¬ 
mierz Jagiellończyk zachęcał popieranych przez siebie 
Bernardynów polskich, żeby rękę położyli na pruskich 
konwentach. Starania te wszakże nie odniosły skutku. 
Później podczas rozwoju luteranizmu zaniechali wszel¬ 
kich usiłowań, lękając się popaść w protestantyzm, 
a nawet, w ostatnich latach życia Komorowskiego za¬ 
panował taki nastrój, że nie byliby przyjęli tych kla¬ 
sztorów, gdyby im ofiarowano.co) 

W rdzennej Polsce struktura zasadniczo przed¬ 
stawiała się odmiennie. Ogół ludności miejskiej był 
języka polskiego, więc już dlatego głosy nowowiercze 
trudniej do niej trafiały. Jedno tylko miasto, posia- 

64) K 370, 380. 

65) K 386. 

66) K 187. 
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dające konwent bernardyński, miało ludność przeważnie 
niemiecką. Była to Wschowa. 67) 

Konwent wschowski powstał już r. 1456, a fundom 
wali go mieszczanie. Klasztor rozwijał sią pomyślnie, 
niemało Wschowian’'wstąpowało do Zakonu. Opodal ko¬ 
ścioła zbudowano kaplicą ś. Anny. Przy konwencie powstał 
także dom Tercjanek. Znaczna cząść, jeśli nie większość 
braci była jeżyka niemieckiego. Spotykamy wśród nich 
jednak też imiona polskie. W kościele kazano w obu jeży¬ 
kach. Przywiązanie do zakonnikówmieszczanie mieli wielkie. 
Mówiono, że „byliby wstanie namówić ludzi, aby słomą żarli 
dla pozyskania odpustu". Skoro r. 1529 zgorzał konwent, 
w kołach zakonnych wyrażano nadzieją, że mieszczanie 
wkrótce go odbudują, co dopełniło sią r. 1536. Zakon¬ 
ników liczył ok. 20. 

Tymczasem luteranizm począł brać górą w mieście. 
Ostatni pleban katolicki Michał Ślepski umarł r. 1552. 
Teraz magistrat sprowadził predykanta Jana Weisshaupta, 
a gdy ten opuścił 1554 Wschową, podobno wskutek dzia¬ 
łalności Bernardynów, daleko bardziej rzutkiego Andrzeja 
Knoblocha. Także zakonnicy uczuli sią zagrożeni, a gwar- 
djan Jan powiedział do braci: „Ten Knobloch, ten czosnek, 
czujemy go w nosie”. Istotnie w ciągu trzech lat minister 
doprowadził do tego, że z wyjątkiem klasztornego, wszel¬ 
kie kościoły katolickie w mieście przestały istnieć. 

Tymczasem gwardjaństwo wschowskie objął Fabian 
Orzeszkowski, zapewne z kapituły opatowskiej 1557. Orze- 
szkowski umiał po niemiecku, jednak nieświetnie. Nale¬ 
żał do przedniejszych braci swego czasu, a na Wschową 
zalecały go może stosunki jako siostrzeńca prymasa La- 
talskiego a b. sekretarza królewskiego. 

„Na Wielkanoc r. 1558 do kościoła klasztornego, ile 
że nabożeństwo odprawiało sią z przyzwoitą wystawnością, 
zebrało sią mnóstwo ludzi z magistratem na czele, a nie 
brak było i samego Knoblocha, ukrytego w tłumie, przy 
drzwiach, aby oglądać papieskie bałwochwalstwo. Sko- 

67J Cała dalsze przedstawienie: X SFO 91-4. 



r-zystał z tego Orzeszkowski i w swojem kazaniu po nie¬ 
miecku, odezwał się mniej więcej w te słowa: — Wesz mi- 
nister czyłi predykant, dusz nabożnych gorszyciel, Andrzej 
Knoblach głosi, że my zakonnicy jesteśmy ludzie najpo- 
dlejsi, z pod ciemnej gwiazdy, gdy wszyscy jesteśmy 
uczciwi i prawowicie wyznaczeni do służby Bożej, nie od 
książęcia ciemności posłani, jakim jest on, co nie wyświę¬ 
cony przez żaden urząd kościelny, gwałtem wciska się do 
odprawiania nabożeństw i głoszenia kazań jakoby wilk 
drapieżny. Podlejszy niż Judasz zdrajca, Chrystusa wydo¬ 
bywszy z puszki, żydom za futro sprzedał. — W tym sensie 
całe kazanie wypowiedział, co wywarło ogromne wraże¬ 
nie. Atoli słuchacze zamiast wejść w siebie, zaczęli prze- 
myśliwać, jakby się zemścić,! zwłaszcza rajcy za podusz- 
czeniem Knoblocha, i braci przyniewolić do opuszczenia 
miasta”. 

W konwencie służył wówczas niejaki Piotr Henszten. 
Tego Luterani przekupili za 4 grzywny polskie, żeby 
podpalił klasztor. W dzień ś. Idziego (1 września) właśnie 
gdy śpiewali zakonnicy godzinki przed obiadem, podłożył 
ogień w celi podle wieży. Kilku litościwych ludzi przy¬ 
biegło gasić pożar, ale tłuszcza im przeszkodziła lżąc 
i bijąc. Tak spłonął cały klasztor wraz z kościołem. Po¬ 
mimo to zakonnicy jeszcze nie ustąpili. Ocalały oficyny 
oraz kaplica ś. Anny na cmentarzu. Tam bracia umieścili 
się tymczasowo. Ale w trzy tygodnie potem niejaki Wa¬ 
lenty, też protestant, spalił ten ostatek klasztoru. Mnisi 
znaleźli się pod gołem niebem. Jeszcze teraz Orzeszko¬ 
wski szukał przytułku gdziekolwiek w mieście. Nigdzie 
jednak nie znajdując, owszem najgorzej traktowani, bracia 
musieli opuścić Wschowę. 

Tak samo poszło Bernardynkom. Od r. 1530 zamie¬ 
szkiwały dom podle bramy konwentu, zakupiwszy trochę 
gruntów. Ale po zniszczeniu konwentu znalazły się bez 
opieki duchownej, w dodatku wystawione na przykrości 
z strony Luteranów. Opuściły więc także Wschowę. Je¬ 
dne przeniosły się na Śląsk do Głogowa, zapewne Niemki, 
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Inne do swego domu w Kościanie, nieliczne tylko pozo¬ 
stały na miejscu, gdzie powoli powymierały. 

O odbudowie konwentu wschowskiego w danych 
warunkach niepodobna było myśleć. Bezskuteczna także 
okazała sią prośba o interwencją u Zygmunta ftugusta. 
Wobec tego prowincjał Kościanek r. 1564 na sejmie war¬ 
szawskim wystarał sią o zezwolenie królewskie na sprze¬ 
daż nieruchomości, z wyjątkiem miejsca konwentu samego. 
Nabyli ją Jakób Rokoszowski i Łukasz Rydzyński już od 
nastąpcy Kościanka Feiiksa z Kościana 13 listopada 1564. 
Miądzy prokuratorami sprzedaży znajdujemy Orzeszkow- 
skiego jako spowiednika klasztoru poznańskiego. 

Dramat wschowski stanowi jedyny przykład kon¬ 
wentu, utraconego przez Bernardynów wskutek reformacji. 
Tłumaczy sią to właściwą strukturą narodowościową mia¬ 
sta. Sądzimy, że można i należy iść dalej jeszcze i od¬ 
porność ogółu ludności polskiej po miastach przypisać 
w znacznym stopniu Bernardynom a wogóie zakonom 
żebrzącym, oprócz Obserwantów franciszkańskich przede- 
wszystkiem Dominikanom. Dostąp propagandy nowej 
wiary do tych mieszczan, o ile nie umieli po niemiecku, 
a nawet, o ile jązyk niemiecki nie był ich ojczystym 
i modlitewnym, nie mógł iść zbyt łatwo. W każdem 
mieście wiąkszem, w wielu mniejszych ambony bernar¬ 
dyńskie i dominikańskie co niedzielą, co świąto, cząsto 
w dzień powszedni wystąpowały w obronie starej wiary, 
gromiły nowowierców i ich nauki. Widzieliśmy, że kazno¬ 
dzieja taki doskonale znał swoich słuchaczy i umiał do 
nich trafić. Do tego dochodziły inne środki, jakiemi po¬ 
sługiwali sią nasi zakonnicy, a na pierwszem miejscu 
stawiamy wysoki poziom moralny Bernardynów. 

Wiąc miasta polskie dają zgoła inne widowisko niż 
niemieckie, gdzie pospólstwo burzyło bałwochwalstwo 
papieskie. Na czele szła stolica kraju Kraków. R. 1551 
żacy napadają na pogrzeb innowiercy. Według świadectwa 
ś. Piotra Kanizego, który zjechał do Krakowa r. 1558, lud 
tamtejszy przejąty jest gorącą pobożnością, gorliwie 
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uczęszcza do kościołów i składa hojne datki na ich ozdobę. 
1568 tłum rzemieślników nie dopuszcza wydobyć narze¬ 
czonej jakiegoś protestanta z kościoła katolickiego. 6a) 
W takim nastroju publiczne nabożeństwo protestanckie 
musiało stać się kamieniem obrazy, zupełnie taksamo jak 
nie dałoby się pomyśleć w owoczesnym Paryżu. Urządza¬ 
nie domów modlitwy protestanckich, choćby nawet wedle 
litery prawa legalne, doprowadzało do wrzenia rozgo¬ 
rączkowane umysły, ile że nietolerancja i wyniosłość ma¬ 
gnatów polskich innowierczych podniecały jeszcze na¬ 
miętności. 

Jakąż rolę odgrywali w tern wszystkiem Bernardyni ? 

Jeśli r. 1572 tłum krakowski burzy zbór kalwiński, 
to przypominają się bojowe kazania Mikołaja z Buska, 
chociaż, wiadomo z porównania chronologicznego, nie one 
dały bezpośrednią pobudkę, mogły atoli przyczynić się 
do podtrzymywania odpowiedniego nastroju. 

W ciągu lat dwudziestu jeszcze dwukrotnie tłumy 
zburzyły Bróg i doprowadziły do tego, że kalwini wyrzekli 
się domu modlitwy w stolicy. W Poznaniu nabożeństwa 
protestanckie odprawiały się w pałacu Górków pod ich 
opieką, w Wilnie podobnie w pałacu Radziwiłłów. Zborów 
własnych ani w tych miastach ani po innych królewskich 
protestanci nie zdołali wystawić. Tylko po małych pry¬ 
watnych miasteczkach, gdzie wola dziedzica była wszyst¬ 
kiem, znajdowali pełną swobodę i mogli się nie obawiać 
wybuchu namiętności tłumu. Tak stosunki układały się 
w ostatniej ćwierci w. XVI. Sądzimy, że taki stan rzeczy 
należy uzależnić od działalności Bernardynów, jeśli nie 
zupełnie, to w znacznej, może głównej mierze. 

Niejąko solenne i manifestacyjne zamknięcie tego okre¬ 
su ciężkiej walki z protestantyzmem stanowi podniesienie 
relikwij Władysława z Gielniowa, Dokonał go w Warsza¬ 
wie Karnkowski, wówczas biskup włocławski, 13 kwietnia 
1572 w niedzielę przewodnią. Było to podczas sejmu, 

68) Sobieski W. Nienawiść wyznaniowa tłumów. Waręzawa 
1902 24-5, 
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ostatniego sejmu Zygmunta Augusta. Rozważano pier¬ 
wotnie, czyby podniesienia nie przedsiębrać w nocy i skry- 
tości, pewnie ze wzglądu na licznie przybyłych nowowier- 
ców. Ale przeważyło zdanie, żeby urządzić wielką manife¬ 
stacją katolicką. Udało sią to nad wszelki wyraz, bo 
w uroczystości wziąli udział sam król z królewną Anną, 
kardynał Cómmendone i nuncjusz Porticu, licznie zgro¬ 
madzeni biskupi, senatorowie i posłowie i oczywiście 
tłumy ludu z gorąco do Kościoła przywiązanego Ma¬ 
zowsza, świątujące cudotwórcą Warszawy, swojego świą- 
tego. Zjazd zakonników niechybnie wypadł takie nader 
okazale. Prowincjaistwo wówczas wakowało, komisarzem 
prowincji był Szczepan z CJrzazowa. M. i. uczestniczył 
w uroczystości poeta bernardyński Fabian Orzeszkowski, 
co uczcił Władysława łacińskim wymownym panegirykiem. 
Relikwje obmyte z prochmzamkniąto w drewnianej szka¬ 
tule i ustawiono w wyżłobieniu śdennem po prawej stro¬ 
nie ołtarza. Ma to położono tablicą kamienną z wyobra¬ 
żeniem świątego. Wyryto wierszowany napis także układu 
Orzeszkowskiego. Przy tej uroczystości wznowiły sią cuda, 
które były ustały, i sam Orzeszkowski przypisywał przy¬ 
czynie Władysława ulgą w chorobach, co go trapiły.es) 

Jeśli dotychczas mało wiedziano o stosunku Bernar¬ 
dynów do reformacji i nie zdawano sobie dostatecznie 
sprawy z znaczenia ich jako obrońców starej wiary, za¬ 
leży to na stanie źródeł. Kronika Komorowskiego o tej 
stronie ich działalności mówi bardzo skąpo. Poza tern spo¬ 
tykają stą tylko drobne wzmianki w materjałach druko¬ 
wanych. Najważniejsze źródła znajdują sią w rąkopisach, 
a rąkopisy ta rozrzucone są po przeróżnych bibliotekach, 
głównie kazania bernardyńskie. Dopiero w ich świetle 
dane nabierają należytego uwypuklenia. 

Gdyby zebrać w jedno zdanie stosunek Bernardynów 
do prądów religijnych w. XVI, trzeba stwierdzić, że za¬ 
konnicy ci wystąpowali jako zdecydowani bojowcy bez¬ 
kompromisowego katolicyzmu, a pracą tą podjąli nader 


69) Lucerna 116-30. 



totżeśnie, rychlej niż jakikolwiek inny czynnik. W tej akcji 
trzymali się metod starych, środków, do których oddawna 
przywykli: kazań, kwesty, pieśni religijnej, bractw. Nie oka¬ 
zali się twórczymi w wynajdowaniu nowych sposobów jak 
Jezuici, nie kwapili się do organizacji szkół, co tych stało 
się najważniejszym orężem, ft nawet skoro nasi Obser¬ 
wanci pod koniec w. XVI przystąpili do rozbudowania 
swojego szkolnictwa teologicznego, to studja te miały wy¬ 
łącznie charakter wewnętrzny. Nie wytworzyli też nowych 
metod modlitewnych jak jezuickie ćwiczenia duchowne. 
Zakres więc działalności Bernardynów można nazwać 
ograniczonym, a skutki ich pracy okazały się pośledniej¬ 
sze niż Jezuitów. W tak zakreślonych granicach wywią¬ 
zywali się wszakże doskonale z zadania, jakie im przy¬ 
padło, i nie szczędząc trudu, wypełniali to, co mieli so¬ 
bie za obowiązek. 



ROZDZIAŁ VII. 
BERNARDYNKI. 


Mniszki w Krakowie. Konwent ś. Agnieszki: Reguła, życie 
w klasztorze, opieka prowincjała, spowiednicy. Domy Ber¬ 
nardynek po innych miastach. Obowiązki mniszek. Dom 
warszawski. Usterki. Pożar i odbudowa ś. Agnieszki. Zna¬ 
czenie Bernardynek. 

Kiedy ś. Franciszek zakładał swój Zakon Braci Mniej¬ 
szych, to równocześnie powstawał analogiczny zakon żeń¬ 
ski: Zakony Pierwszy i Drugi (Klarysek). Obok nich orga¬ 
nizowała się milicja Chrystusowa, Zakon Trzeci dla ludzi 
w świecie żyjących, mężczyzn czy niewiast. Stosownie do 
tego wraz z Pierwszym Zakonem szerzył się Drugi: w Pol¬ 
sce jeden i drugi w Wrocławiu zakładał Jędrzych Pobożny, 
a prowincja franciszkańska czesko-polska w Polsce liczyła 
obok męskich także żeńskie konwenty Klarysek w Krako¬ 
wie, Starym Sączu, Gnieźnie, Głogowie, i) 

Inaczej było u Bernardynów. I do ich obserwancji 
garnęły się kobiety, atoli nie zakładali żadnych zgoła kla¬ 
sztorów Drugiego Zakonu. Wszelkie te nabożne dusze mu¬ 
siały się zadowolnić Trzecią Regułą, z tern jednak, że takie 
Kiełki, Bernardynki, Tercjanki, jak je nazywano, (nie spo¬ 
tykamy nazwy Tercjarek) mogły prowadzić wspólne życie, 

1) Por. nasze prace: Początki Franciszkanów w Polsce Gdańsk 
1923 4-7, 12-13, 28-30, 41-2, 46 oraz Die Entsfehung der polnischen 
Konvente der bohmisch-polnischen Franziskanerprovinz Franz. Stu- 
dien 1929 90-92, 93, 95, 98-9. 
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to oczywiście pociągało za sobą dalsze przepisy i znacżne 
różnice w stosunku do ludzi, pozostających w świeckich 
zawodach i zajęciach. 

Najpierwsza wiadomość, jaką spotykamy o tej spo¬ 
łeczności tercjarskiej, jest to zapis testamentu z d. 14 
maja 1454 w Krakowie, 2 ) coby dowodziło, że pierwociny ich 
sięgają jeszcze pobytu ś. Jana Kapistrana. Jest to całkiem 
naturalne: wielkie wrażenie, jakie wywarły kazania i osoba 
świętego, nietylko Wśród mężczyzn, ale pośród niewiast 
wywoływały pęd zakonny. Z późniejszego zapisu r. 1458 
dowiadujemy się, że dom swój miały przed bramą ś. Mi- 
kołaja.e) 

Miezadługo zaszła zasadnicza zmiana<w istnieniu tych 
Tercja mak. R. 1461 otrzymały własny klasztor z klauzurą 
pod wezwaniem ś. Agnieszki. Dzieła tego dokonał pro¬ 
wincjał Gabriel Rangoni (1460—62), i nadał im ustawy. 4) 
Zmiana ta powodowała konieczność, żeby posiadać wła¬ 
sny kościół, tudzież oficyny, ogród i t. d. Wymagało to 
znacznego nakładu. Zakonnice były ubogie, 5) nie zdoła¬ 
łyby zdobyć się na to wszystko. Wszakże znaleźli się dobro¬ 
dzieje, dzięki którym dzieło mogło powstać. Jako głó¬ 
wny fundator występuje Hińcza z Rogowa, e) Już r. 1459 
podobno wystawił klasztor drewniany. Atoli niezadługo bu¬ 
dowla ta upadła wskutek ruiny i pożarów (1476 lub 1509), 7 ) 
tak że trzeba było przystąpić do powtórnej budowy, a co- 
najmniej do zupełnego remontu. W jednej czy drugiej 

2) Test. 33 1454 f 3 antę Sophiam Anna Weidenlich zapis 
daje „den armen juncfrawen des 3 ordens s. Francisci zu irr not- 
durft”,.taksamo Bernardynom. Może jest tu jednak mowa o tercjan- 
kach franciszkańskich. Za Bernardynkami przemawia, że o tamtych 
nic zgoła nie słychać oraz tradycja u ś. Agnieszki, że budował ten 
konwent 4. Jan Kapistran. (Dobrowolski Marceli Kościół i klasztor 
4, Agnieszki. Kraków 1916 10). 

3) Test. 52. 

4) K 194, 195. Ustawy te znajdują się w polskiej wersji w rk. 
Bes. s. s. z r. 1649 p. t. Reguła Ul s. Franciszka k. 8-14. 

5) Test. 36. 

6) K 194 — Dobrowolski 0 19. 

7) Ib 9. 
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z tych fundacyj kościół wymalował Bernardyn Franciszek 
z Sieradza. 8) Na wystawienie budynku mieszkalnego łożył 
biskup Rzeszowski (1471— 88). o) Budowa ta przetrwała 
do r. 1556, chociaż była z drzewa. 

Jak wszystkie klasztory, tak i nasz powoli rozsze¬ 
rzano, a kościół zdobiono. Może nawet zakrystję zmuro- 
rowano, 10 ) co staje się tern prawdopodobniejsza, jeśli słu¬ 
żyła za skarbiec do przechowania naczyń i aparamentów. 
Szczegółowych wiadomości co do tego zapisano niestety 
bardzo mało. R. 1508 dokupiono dom wraz z gruntem 
nad Wisłą u) R. 1532 Łukasz Noskowski legował tapetę 
turecką, wielką zasłonę złotem przerabianą, podbitą ada¬ 
maszkiem i rozmaite kosztowne suknie i materje na ornaty, 
wreszcie figurę kamienną. 12) Przy zgonie Reginy Tarnow¬ 
skiej 1554 zapisano, że wiele aparamentów i pacyfikał 
srebrny darowała. 13) Te drobne szczegóły nie wyczerpują 
rzeczy. Stan finansowy konwentu okazuje się korzystny 
nietylko dzięki dobrodziejom, ale także ponieważ coraz 
więcej wstępowało panien z znacznemi posagami. Już 
r. 1516 mogą wypożyczać kapitały. 14) Tembardziej, wnio¬ 
skować wolno, nie szczędziły na urządzenie i ozdobienie 
przedewszystkiem kościoła swego. Więc też r. 1516/7 oka¬ 
zała się potrzeba, sporządzić spisu funduszów i procen¬ 
tów od nich, czego dokonał ówczesny spowiednik kon¬ 
wentu Komorowski. 10) 

Bardzo mało wiemy o składzie osobistym klasztoru 
w w. XV. Wymienić możemy zaledwie zakonnicę, którą 
uzdrowił gwardjan Leonard przed r. 1482, dalej wojewo- 


8) K 241. 

9) Mat IV 16531. 

10) Wnioskujemy to stąd, £e podczas pożaru 1556 jedynie 
zakrystję zdołano ocalić, co byłoby nieprawdopodobne, gdyby była 
drewniana. 

11) Mat IV 410. 

12) Test. 246. 

13) UL. 85 6. 

14) Mat IV 10890. 

15) K 195. 


IB. 


Bernardyni Polscy 1463-1672. 



dzianką Wiktorją, Urszulą i Anną 1482—1487, żoną Fran¬ 
ciszka Wągrzyna niewiadomego imienia, która wstąpiła 
do ś. Agnieszki, skoro jej mąż został Bernardynem, a do 
Zakonu wszedł później także ich syn Cherubin. Wybrano 
ją potem przełożoną, le) 

W ostatnich latach stulecia, r. 1497 zapewne, wziąła 
habit Zofja z Tarnowa, córka Jana Amora, kasztelana 
bieckiego, imieniem zakonnem Regina. Wniosła konwen¬ 
towi znaczny posag, którym sama zarządzała. M. i. fun¬ 
dowała z niego wieczną lampą. Dobrodziejstwa jej nie 
skupiały sią na samej ś. Agnieszce, R. 1540 fundowała 
kaplicą u ś. Mikołaja z zapisu, jaki otrzymała od Jana 
Komorowskiego, kasztelana oświącimskiego. Zakończyła 
życie r. 1554.17) 

Cokolwiek późniejsza od niej Agnieszka z Krosna, 
wiąc pewnie z rodziny mieszczańskiej, co przeżyła 65 lat 
(1501—66) w klasztorze, oraz spółmieszkanka tej samej 
celi Klara wystąpują jako dobrodziejki konwentu mąskiego, 
także Stożewska 1559. ih) Dalej możemy wymienić Katarzyną 
Rychcicką 1507, m) Beatą i Katarzyną Melsztyńskie 1519 
i 1524, 20) Teklą wikarją, Zofją Latoszyńską 1523, 21) Gliń¬ 
ską 1532, 22 ) Lucją wikarją, Sienieńską, Tarłówną, Kata¬ 
rzyną Miskowską 1538, 23) Ewą Pokińską 1545. 24 ) Z tego 
czasu znamy także kilka przełożonych: przed r. 1523 
matką była Eufrazja, 1523 Regina Potencja Sienieńską, 2 c) 
1532 i 1538 Dorota Perpetua Noskowska, siostra Łuka¬ 
sza, 26) Florencja 1549. 27) Podkreślamy tutaj zwyczaj, że 


16) K 275 — Mi 532, 556, 558 — K 275. 

17) Mat Ii 705, 6 — IV 17099, 6857. 

18) P 11 29, 32. 

19) Mat IV 214. 

20) lb IV 13610 11581. 

21) lb IV 13610. 

22) lb IV 16639. 

23) Ib IV 18938. 

24) Ib IV 7391. 

25) lb IV 13610. 

26) Test. 246 — Mat IV 19395, 

27) X 51K 44 przyp. 29. 
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składające profesję mniszki przybierały drugie imię Za¬ 
konne, jak Noskowska lub Sienieńska. 

Życie w klasztorze toczyło się na podobieństwo in¬ 
nych zakonów żeńskich, przedewszystkiem Klarysek, wy¬ 
mienianych jako wzór co do zachowania klauzury, su) Maj- 
wainiejszem zajęciem Bernardynek naszych miała być 
modlitwa. Za tern szły rozmaite roboty ręczne. 

Codziennie uczone albo podatne miały odrawiać go¬ 
dziny wielkie kanoniczne, albo przynajmniej godzinki do 
NPM, które to zapewne odmawiały nieuczone. Rozumiano 
przez owe te, które umiały czytać po łacinie, przy czem 
zrozumienia tekstu nie wymagano. Nieumiejętne miały się 
uczyć —- znowu czytać po łacinie. Można przyjąć, że jedna 
lub druga istotnie nauczyły się łaciny; miały przecież 
w swoim kapelanie urodzonego nauczyciela, a niezawodnie 
znajomość języka zależała głównie od jego dobrej woli 
i zdolności pedagogicznych. 

Oczywiście codziennie bywały na mszy w swoim ko¬ 
ściele, przez kapelana odprawianej. Przynajmniej w nie¬ 
dzielę, a często pewnie i we dni powszednie słuchiwały jego 
kazań, nieraz chyba w zastępstwie i innych braci. Co 
piątek u stołu czytywano Regułę oczywiście po polsku, 2 d) 
wieczorem po komplecie odmawiano psalmy za dobro¬ 
dziejów i wogóle za żywych i umarłych. Co piątek by¬ 
wała też kulpa- Co miesiąc przystępowały do spowiedzi 
i do komunji ś. na pierwszą niedzielę. 

W klasztorze obowiązywało milczenie. Czas poza 
modlitwą i zajęciami domowemi miały wypełniać roboty 
misterne. Nie miały to być jednak roboty marne których 
zwyczay iest używać u świata ku rospustnej swey woley 
i sprośnych polityk. Zresztą do pracy domowej miały sługi. 

Postronnym osobom nie było wolno przebywać 
w klasztorze. Żadna dziewka albo świecka albo zakonna 

28) R. 9v. Z tegoż rk. cały następujący opis życia w klasztorze. 

29) Po polsku. Dla Bernardynek to przełożono już bardzo 
Wcześnie Trzecią Regułę. Por. Piłat R. Historja Literatury polskiej 
Lwów 1926 I cz. Ii 477. 
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dla ktoreykotwiek przyczyny lubo dla wyknienia albo do¬ 
świadczenia albo proźby albo dla ktorey inney przyczyny 
aby nie chowana była. 

Od lat 16 przyjmowano nowicjuszki, do czego było 
trzeba zezwolenia zwierzchności zakonnej. Po roku 
nowicjatu mogła złożyć profesją, jeśli większość gło¬ 
sów zakonnych na ich kapitule oświadczała się za nią 
w tajnem głosowaniu. Po trzech latach uzyskiwała głos 
czynny. Urzędniczką klasztorną mogła jednak zostać 
dopiero człerdziestoletnia siostra po latach profesji. so) 

Klasztorem rządziła matka, wybierana na trzy lata 
w przytomności wizytatora. Dopomagała jej i wyręczała 
wikarja, która w razie śmierci matki obejmowała za¬ 
rząd konwentu. Gdyby matka sią nie podobała, gwardjan 
krakowski w porozumieniu z pięciu siostrami mógł 
ustanowić tymczasową zarządczynię aż do przybycia 
prowincjała, z tytułem wikarji. Później dodano jeszcze 
matce dwie siestrze starszych ktoreby wiedziały o wszyt- 
kich pieniądzach wyżey złotego. Kończąca urzędowanie 
matka winna była oddać wszelkie pieniądze następczyni 
i nie mieszać się więcej do spraw finansowych.8i) 

W tych pięciu siostrach należy upatrywać dyskre- 
torjum konwentu. Pozatem rozmaite czynności zakon¬ 
nice dzieliły między siebie na wzór klasztorów męskich: 
była więc kantorka, zakrystjanka w kościele; w kla¬ 
sztorze szafarka, kucharka, kanafarka itp. 

Za przewinienia wyznaczano rozmaite kary. Naj¬ 
cięższa była kuna, więzienie klasztorne. W ostatecznym 
razie, jeśli nic nie pomagało, przestępczynię można 
było wydalić z zgromadzenia, co należało do kompe¬ 
tencji zarządu prowincji. 

W przeciwieństwie do konwentów męskich nie było 
wolno żebrać naszym Bernardynkom na mieście — oczy¬ 
wiście mogły przyjmować jałmużny. Utrzymywać się mia* 

30) Jest to uchwała kapituły przeworskiej 1539 i lubelskiej 
1540. R. 20v—21 v, 

31) lb 20y, 
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fy: 2 robot, z dobra, z ofiary, kadukiem. Gdyby to nie star¬ 
czyło, mogły niedostatki obiawic dobrodzieyom. Z biegiem 
czasu najważniejszym dochodem stały się posagi sióstr. 
Spotykamy przepis, żeby przyjmować tylko takie, co sq 
wstanie się utrzymać, 32) atoli przepis ten zapewne miał 
na celu uchronić dom od napływu darmozjadów. 

Konwent ś. Agnieszki pozostawał pod zwierzchno¬ 
ścią Zakonu męskiego. Wykonywał ją bezpośrednio 
gwardjan krakowski, a w dalszej instancji prowincjał. 
On to zapewne zwykle spełniał obowiązki wizytatora; 
jakkolwiek spotykamy uchwałę kapitulną żeby wy¬ 
brać odrębnego wizytatora zakonnnic, 33) to nie zdaje 
się, żeby się była doczekała wykonania. W tegoż obe¬ 
cności miał się odbywać wybór zarządu konwentu, file 
także przy innych ważniejszych sposobnościach na kapi¬ 
tułę klasztoru przybywał prowincjał lub gwardjan kra¬ 
kowski. Zdarzyło się r. 1532, że gwardjan Rafał z Pro¬ 
szowic będąc chory wyręczył się dwoma braćmi Inno¬ 
centym, pewnie z Kościana i Bernardynem, pewnie 
z Warty. 34) Taki udział braci miał charakter uroczysty. 
Prowincjał czy kustosz przychodził w orszaku kilku za¬ 
konników, wszyscy w komżach, m) Oczywiście konwent 
wizytowali także komisarze generalni. 

Niezależnie od tego konwent męski dostarczał sta¬ 
łego kapelana, wybieranego na kapitule prowincjalnej. 
Nazywano go spowiednikiem. Na ten urząd powoły¬ 
wano starszych i znamienitszych zakonników. Spotykamy 
na nim Szymona f ok. r. 1500, 30 ) Komorowskiego 1516, 


32) Uchwała kapituły kobylińskiej 1502 Ko 97 156 nr. 13. 

33) lb 155v nr. 10. 

34) Test. 254. Wymieniono tylko imiona bez oznaczenia miej¬ 
scowości. Inny Innocenty w tym czasie nie zachodzi, nadto I. z K. 
utrzymywał doskonałe stosunki z naszemi mniszkami (patrz niżej). 
B. z Warty Nekrolog wymienia jako ich długoletniego spowiednika 
f 1538 (P 19). 

35) R. 13. 

36) , N 447- 
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Rafała ze Lgoty do r. 1520,87) Bernardyna z Warty 
f 1538, Gabriela Ocieńskiego, spowiednika królowej 
Bony f 1542.38) Jakóba z Lipienicy f 1548, 30) Szymona 
z Wysocic f 1551, 40) Bartłomieja Sołtyska + 157241) Ko¬ 
morowskiego, historyka zakonu, znamy jako kilkakrot¬ 
nego prowincjała, Rafał że Lgoty był kustoszem kusto¬ 
szy i jeździł na kapitułą generalną do Burgos 1523,42) 
Szymon z Wysocic miał stopień bakalarza sztuk, wszy¬ 
scy zaś odznaczyli się jako kaznodzieje i gwardjani. 
O działalności Wysockiego zapisano, że przykładnie 
prowadził i spowiadał zakonnice, człowiek gołębiej pro¬ 
stoty, a zwłaszcza pobudzał do rozważania i naślado¬ 
wania Męki Pańskiej. 43) 

Obowiązki spowiednika ograniczać się miały wy¬ 
łącznie do duchowego kierownictwa. Uchwały kapituł 
wyraźnie wzbraniają spowiednikom zajmować się inte¬ 
resami materjalnemi konwentu tercjańskiego,44) prze¬ 
strzegają, żeby nie pełnili czynności kapelanów, 45 ) mie¬ 
szkać mają w konwencie męskim i przychodzić zawsze 
z towarzyszem tylko na wypełnianie posług ducho¬ 
wnych. 4e) Nie wolno im też odbierać żadnych podarków 
ani upominków od zakonnic. 47) Surowo mają pilnować, 
żeby nie spowiadały się zbyt długo ani częściej niż co mie¬ 
siąc, chyba żeby zaszedł jaki nadzwyczajny wypadek,4s) 


37) Cz 3625 20. 

38) P II 10. 

39) N 471v. 

40) P I 11. 

41) P 1 21. 

42) K 340. 

43) P I 11. 

44) Cz 3637 137: kapituła przeworska 1489, warcka 1523 i ra¬ 
domska 1533. 

45) Ko 97 152v X 3 1488, ustawy Ludwika de Turre. 

46) Ib. 

47) Ustawy z r. 1467 (X Życie 347), przypomniane w Kobylinie 
1502 Cz 3637 132 i Ko 97 156v nr. 18). 

48) Ko 97 156v nr. 20 i 21 Przeworsk 1489 i Kobylin 1502, 
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nieposłuszne należy usunąć z klasztoru. 49 ) Nie powinien 
spowiednik przyjmować do kulpy, to należy do matki. 
W wyjątkowych zdarzeniach może w porozumieniu 
z matką wezwać winną ad audiendum verbum.m) W razie 
choroby lub nieobecności spowiednika gwardjan wy¬ 
znacza mu zastępcą. 51) 

Msze i nabożeństwo cale u mniszek miał odprawiać 
ksiądz świecki, nazywający sią lector missarum. 62 ) Tylko 
wyjątkowo gdyby go zbrakło, spowiednik czy inny brat 
mógł u nich mszą odprawić, ale nie uroczyste nabo¬ 
żeństwo, lecz cichą. 33) 

Godzi sią jednak wątpić, czy doprawdy pilnowano 
tych przepisów z pełną surowością. Przeczy temu np. ro¬ 
bota Komorowskiego, sporządzenie spisu funduszów, nie 
należące bynajmniej do kierownictwa duchownego, a wy¬ 
magające przydłuższego przebywania u ś. Agnieszki poza 
spowiedzią. A przecież Komorowski należał do gorliwych 
zakonników. Zdaje się wiąc, że mamy tu pewną sprzecz¬ 
ność pomiędzy brzmieniem prawa a rozwojem praktycz¬ 
nym i że mimo przepisów spowiednicy istotnie spełniali 
obowiązki kapelańskie, chociaż nazwy tej nie używali. 

Jeśli postanowienia prawne ograniczały jaknajbar- 
dziej komunikacje Bernardynek z spowiednikami, to tern 
bardziej tyczyło to innych zakonników. Tylko w razie 
pilnej potrzeby bratu wolno było pójść do furty siostrzań- 
skiej, za pozwoleniem przełożonego i zawsze z towarzy¬ 
szem, a tam rozmów nie przeciągać, lecz coprądzej, za¬ 
łatwiwszy sprawą wracać. 04 ) Tak samo wzbronione było 
pisywać do nich, im cokolwiek posyłać z wyjątkiem po- 

49) Ko 97 153 XI 2 1488. 

50) Ib XI 3. 

51) Ko 97 156 nr. 15. 

52) R. 1536 spotykamy takiego księdza świeckiego lector mis¬ 
sarum ad s. Agnetem Jakóba de Prestyn czy Prestycz, który daruje 
książki dla konwentu warckiego: Rickel In Epistolas In Evangelia 
Coloniae 1532 BeWt s. s. 

53) X Życie 347 1467. 

54) TPNpo 95 39 Kazimierz 1538, 
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traw zbywających, ani czegokolwiek od nich przyjmować.cr) 
Później pozwolono dawać aparamenta do reparacji. B6) 
Przekroczenia w tej mierze uchodziły za ciężkie i tylko 
prowincjał miał prawo udzielać od nich rozgrzeszenia, bt) 
Nawzajem zakonnice nie mogły wzywać do siebie ża¬ 
dnego brata za wyjątkiem spowiednika. Te same posta¬ 
nowienia obowiązywały gwardjana, o ile nie udawał się 
do nich urzędowo, w towarzystwie spowiednika, aby prze¬ 
wodniczyć na kapitule itp.E*) Atoli praktyczne życie i tutaj 
uczyniło niejeden wyłom w surowości przepisów. Mamy 
na to dwa znamienne przykłady. Wyjeżdżającego na kapi¬ 
tułę generalną do Mantui prowincjała Innocentego z Ko¬ 
ściana 1541 matka Florencja zaopatrzyła w jałmużnę, 
z której kupił w Wiedniu Opuscula Fabra (wyd. lipskie 
1537), a powróciwszy przeznaczył do swego rodzimego 
konwentu w Kościanie. b«) W drugiej połowie w. XVI gwar- 
djan lwowski Witalis podarował do ś. Agnieszki dwuto¬ 
mowy rękopiśmienny Graduał.uo) Niewątpliwie też mniszki 
dostarczały aparamentów do kościoła męskiego konwentu. 

Nie inaczej jak zakon męski, Bernardynki chociaż 
składając profesję według HI Reguły, mogły zarządzać 
swoim majątkiem i rzeczywiście wykonywały transakcje, 
jednak miały dla swego konwentu prokuratora świeckiego, 
załatwiającego sprawy majątkowe. Byli nimi kolejno 
w pierwszej połowie w. XVI Jan i Seweryn Bonerowie. ei) 

55) X Życie 347 1467 — Ko 97 156v nr. 16, 17,118 Kobylin' ; 1502. 

56) Ko 97 152v XI 3 1488. 

57) 1502 Ko 97 156 nr. 15. 

58) Kapituła w Łowiczu 1536, powtórzona w Warcie 1550 Cz 
3637 138, 133. 

59) X SIK 44 przyp. 29. 

60) Graduał ten znajduje się BeK s. s. K 3 Pro sororibus 
tercij ordinis ad s Agnetem Cracouie commorantibus p Vitalis gwar- 
dianus Leopoliensis ... de Leopoli. Ten kyrie eleyson novo slozon 
a nowo z Włoch przynieson a ma bicz spyevan w adwent y wyelky 
post przed Wyelkyenoczey tylko w nyedzelye, bo mi spyewami we 
Lwowye, przeto wy y tez spyewayczye. 

61) Jan Boner zachodzi w r. 1518 Mat IV 11746, Seweryn 1532 
i 1537 Ib 16639, 18910. 
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Nie pozostawało to niezawodnie bez wpływu na rozwój 
konwentu. Opieka możnej i bogatej ródziny sięgała oczy¬ 
wiście dalej, niżby tego wymagały tylko obowiązki za- 
rządzcy majątku. 

Klasztor ś. Agnieszki był i pozostał jedynym for¬ 
malnym konwentem Bernardynek z własnym kościołem 
przez lat sto z górą. Nie idzie za tern, żeby po innych 
miastach nie było Tercjanek, prowadzących wspólne życie. 
Atoli ich istnienie podobne było do owych pierwotnych 
zakonnic krakowskich przed fundacją Hinczowską. 

Źródła nasze wymieniają takie Bernardynki we Lwo¬ 
wie od r. 1480, w Wilnie od r. 1487, w Poznaniu od 1491, 
w Kościanie 1494, w Warszawie przed 1503, w Radomiu 
1505, w Wschowie od 1505, w Lublinie 1535, w Warcie 
1536. ea) Przekazy nasze są okazyjne. Spisu wszystkich 
domów Bernardynek nie posiadamy. Jest aż nadto pra¬ 
wdopodobne, że i po innych miastach obok konwentów 
męskich istniały też domy Kletek, z wyjątkiem zapewne 
Kowna, gdzie były Beginki.fss) i Kobylina, gdzie wspólnie 
mieszkały niewiasty niewiadomej denominacji, łm) a może 
też z wyjątkiem konwentów ustronnych jak Skępe lub 
ś. Katarzyny pod Bodzętynem, gdzie trudno było znaleźć 
kobiet. 

Z miast większych wiadomości nasze są obfitsze, 
lubo zawsze jeszcze skąpe. We Lwowie jako pierwsze 
Tercjanki spotykamy Katarzynę Hanuszewiczównę i Ka- 


62) Radom: Mat 111 2175 1505 na sejmie w Radomiu na prośbę 
królowej wdowy Elżbiety Aleksander wyjmuje od podatków Bernar¬ 
dynki na przedmieściu w Radomiu: Elżbietę Macininę, Katarzynę 
Rogowską, Małgorzatę, Annę i Katarzynę. 

Lublin: Mat IV 17277 mieszkające podle konwentu Mniszki 
Bernardynów Zygmunt I uwalnia od podatków 1535. 

Warta: Chodyński S w E 11 231 Bernardynki: wymienia 1536 
Dorotę Kurską jako fundatorkę i przełożoną. 

63) Ko 97 156 22. 

64) Ib 156 28. Później i tu i w Kownie pojawiają się Bernar¬ 
dynki, w Kownie jednak słychać o nich dopiero po reunji z prowincją 
polską. 
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tarzynę Kolankę, 1488. Obie były majętne, Hanusze- 
wiczówna miała jakiś fundusz u wojewody Odrowąża, 
z którym się procesowała i pieniądze obłożyła aresztem. 
Kolanka należała do tej samej rodziny magnackiej, 
z której Jan z Dalejowa był wojewodą. Jego córka 
Anna wstępując do zgromadzenia 1535, przybrała imię 
Reginy. Z posagu swego kupiła dom na przedmieściu, 
niezawodnie obok Bernardynów, na mieszkanie mniszek. 
Nie była to najpierwsza ich siedziba, bo już 1523 sły¬ 
szymy o domu Bernardynek. Spółcześnie prawie za¬ 
chodzi Tercjanka Krystyna. Jednak uprzytomniając so¬ 
bie zamożność Hanuszewiczówny i Kolów należy przy¬ 
jąć, że już od początku swego Kletki lwowskie posia¬ 
dały własne domostwo. Niewątpliwie z drzewa, z bie¬ 
giem czasu mogło podupaść, zgorzeć lub okazać się 
zbyt małe. Stąd Regina Kolanka postarała się o nową 
siedzibę. Umarła ona r. 1539. Tegoż roku starszą była 
siostra Helena, cc) 

Lwowski dom Bernardynek był jedyny żeński 
klasztor, jaki posiadało miasto. Dlatego zapewne 
obok ubogich panien wstępowały don posażne córki 
wielmożów. Podobnie było w Wilnie. Tam samego 
Marcina Gasztolda córka Aleksandra należała do Ber¬ 
nardynek 1487. Już przed r. 1502 posiadały dom z ka¬ 
plicą. Kaplicę te Bernardyni musieli zburzyć z woli 
króla Aleksandra, nie wiemy, z jakich powodów. Nie 
umiemy powiedzieć, czy ją odbudowano po zgonie 
króla 1506, ani nawet, czy już wtenczas mieszkały na Za¬ 
rzeczu. R. 1508 wojewodzianka wileńska Anna Olechno- 
wiczówna wstępując do zgromadzenia, zapisała mu testa¬ 
mentem dom naprzeciwko dworu wojewodziny Elżbiety 
Radziwiłłowej. Zapis wymienia siostry: Barbarę, siostrę 
księcia Aleksandra, Druzjannę, Anastazję, Klarę. Testa- 

65) Top 81 — Acta Officiorum Conc. Leopol I 1927 Lwów 491 
— AL Liber Resignationum 3 159.273 — AL Lib. Induc. lud. Civ 
1 235.273 — AL Off. Cos. Leop III 384.557, 1015 1459 — AL Lib. Res. 
4 395.635. 



- 267 - 


ment ten potwierdził r. 1541 Zygmunt I wraz z synem. 
1536 mniszka niewiadomego imienia prosi kapitułę ka¬ 
tedralną o obronę od Bernardynów; o co jednak spór 
poszedł, nie zapisano, cc) 

W Poznaniu r. 1491 Jan Piec, pleban z Przepro- 
styni, zapisał Bernardynkom procent od czynszu z dwuch 
domów na Wodnej, co dowodzi, że już istniały od nieja¬ 
kiego czasu. Siedzibę miały widocznie opodal kon¬ 
wentu męskiego a z pewnością w obrębie parafjiś. Mar¬ 
cina, skoro pleban tamtejszy żądał od nich opłat, za¬ 
pewne dziesięciny. Za pośrednictwem Bernardynów 
odwołały się do biskupa Lubrańskiego i uzyskały po¬ 
myślny wyrok. 1550 spotykamy Tercjankę Kordulę, 
dość majętną, kiedy mogła kupić książkę dla Klemensa 
Ramułta z Radymna. Do społeczności poznańskiej na¬ 
leżała też, zdaje się, matka Bernardyna Zakrzewskiego, 
pochodząca z szlacheckiej rodziny, sądząc po nazwisku. 
R. 1559 Tercjanki poznańskie zdobyły się na wymuro¬ 
wanie swej siedziby, co świadczy o ich ówczesnej za¬ 
możności. Sprzeciwiał się temu magistrat, przytaczając 
za powód, że murowany budynek poza obrębem utwier¬ 
dzeń miejskich zagraża bezpieczeństwu miasta w razie 
oblężenia. Mniszki odwołały się do króla, który po¬ 
zwolił na dokończenie zastrzegając, że w razie niebez¬ 
pieczeństwa będzie można go zburzyć. Teraz magi¬ 
strat chciał pociągnąć mniszki do podatków, i znowu 
musiały się uciekać do króla, ct) 

W Warszawie Tercjanki istniały jeszcze przed śmier¬ 
cią Konrada Rudego (1503). O domu ich słyszymy pod 
r. 1509, zawdzięczały go Małgorzacie Golińskiej, co była 
wstąpiła do zgromadzenia. R. 1514 starszą była Elżbieta 
Gołyńska, jej następczynią Strelatkowska. Książęta ma¬ 
zowieccy potwierdzili ich posiadłość, a po objęciu Ma- 


66) Mat II 101 — Ko 97 156 nr. 28 — Di 11 40 — Kurczewski 

O. 1. III 35. 

67) MMAeH XVI 1469 — X KPo Dok nr. 11, 19, 22 — BeP 
s. s. zapiska na Royard Homiliae 1544 Antverpiae. 



zowsza tak samo Zygmunt I i Bona. 1553 mniszka Ja¬ 
dwiga Aleksandra Bartnicka zapisała im posiadłość 
Laski. Zygmunt August pozwolił im zająć część drogi 
na rozszerzenie domu a 1570 wyznaczył na tutora pi¬ 
sarza nowomiejskiego Stanisława Łysowskiego. 1572 jako 
dobrodziej występuje kanonik warszawski Daniel Za¬ 
ręba, którego trzy siostry Apolonja przełożona, Anna 
i Katarzyna z Rawy były mniszkami. R. 1570 otrzymały 
od króla cztery beczki soli bocheńskiej, es) 

Z pomniejszych miast cokolwiek szczegółowsze 
dane doszły nas o Kościanie i Wschowie. Kościańskie 
Kietki r. 1494 dostają zapis testamentarny Grszuli Łaj- 
powej. 1539 popadły w zatarg z spowiednikiem swoim 
Ludwikiem z Rogoźna. 1542 spotykamy między niemi 
rodzoną siostrę kleryka bernardyńskiego Macieja z Ru- 
pna. 1554 otrzymały potwierdzenie od Zygmunta Augu¬ 
sta, ponowione od Stefana 158l.ee) 

Już r. 1505 wschowskie Tercjanki posiadały dom, 
w pruski mur zbudowany. Słyszymy o nich dalej w la¬ 
tach 1530 i 1554/7. W połowie stulecia spotykamy tam 
nawet Ulicą Mniszek, coby dowodziło, że siedzibę miały 
pokaźną, skoro od niej nazywano ulicę. Wszakże tej 
osadzie koniec położyło nowowierstwo. Skoro Bernar¬ 
dyni r. 1557 zniewoleni byli opuścić miasto, także sio¬ 
stry pozbawione opieki wyjechały: jedne do Głogowa, 
inne do Kościana, to) 

Ku końcowi stulecia mamy trochę danych liczbo¬ 
wych: w Kościanie było Bernardynek 24, w Radomiu 10, 
w r. 1586. Znajdujemy je wówczas także w Przeworsku 
(11). w Tarnowie, w Kaliszu, w Kobylinie, gdzie powstały 
zapewne z owego niewiast zgromadzenia; i wogóle sły- 

68) Top 49 — Mat IV 11681 — Top 9, może nazwiska Golińska 
i Gołyńska są identyczne — Wł 74 51 — Chodyński S Kronika kla¬ 
sztoru PP. Bernardynek warszawskich Kwartalnik Teologiczny 1907 
41-9 pas. — Mat V 4468, 4472. 

69) MMAeH XVI 1497 — A II 261 — N 469v — Top 64v. 

70) Moritz H Geschichte Fraustadts im Mittelalter Ztsch. 
d. hist. Gesellsch. f, d. Pr. Posen 1904 236. 
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szymy, że spotykały się licznie po miastach, mających 
konwenty bernardyńskie. 71) 

Najważniejsza różnica między jednemi a drugiemi 
Bernardynkami polegała na tern, że w przeciwieństwie 
do konwentu ś. Agnieszki te nie podlegały klauzurze. 
Mieszkały wspólnie w własnym domu, ale nie miały wła¬ 
snego kościoła. Na nabożeństwa uczęszczały do ber¬ 
nardyńskiego, w którym zasiadały na osobnem wydzie- 
lonem miejscu. Za tą zasadniczą różnicą szły dalsze. 
Cały sposób ich życia stawał się odmienny od klauzuro¬ 
wych; kapituły w swoich uchwałach wyraźnie odróżniają 
jedne od drugich. Domyślać się można, że w opinji ucho¬ 
dziły za drugorzędne, że do nich mało tylko wstępowało 
panien z możnych rodzin, że i funduszem rozporządzały 
szczupłym i w znacznej mierze utrzymywały się z jałmużny. 
Oczywiście nie można tego pojmować jednostronnie: 
w Wilnie spotkaliśmy Gasztoldównę, później Olechno- 
wiczównę i Barbarę, siostrę księcia Aleksandra, we Lwowie 
Reginę Kolankę. Takim to siostrom biedne panny zawdzię¬ 
czały pewnie zwykle dom swój albo powiększenie posia¬ 
dłości. Starano się o to, aby leżała blisko konwentu męs¬ 
kiego i można wygodnie chodzić do kościoła. 

Bernardynki te zależały od konwentów męskich, ale 
prawne ich istnienie nie ze wszystkiem było uregulowane. 
Jeszcze przy fundacji ś. Agnieszki Rangoni uważał za ko¬ 
nieczne postarać się o potwierdzenie archidiakona Pniow- 
skiego i plebana Wszystkich Świętych pod kiorego osadą 
mieszkacie, 12 ) tern większe wątpliwości istniały co do 
domów nieklauzurowych sióstr, czy zależą od juryzdykcji 
miejscowego plebana. Prowadziło to do sporów, ile że 
niejeden pleban domagał się opłat np. świętomarcińskl 
w Poznaniu, a jeszcze r. 1590 Sebastjan Paulin w Byd¬ 
goszczy, w czasie restauracji katolickiej reorganizując 
zniszczoną za poprzedników parafję, żądał od nich czyn¬ 
ił) Top 64v, 65, 68, 86, 115. 

72) R 9. 
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śzu.7s) Przeciw takim wymaganiom poszkodowahe, a ta* 
czej Bernardyni w ich imieniu zanosili skargi do biskupa 
lub nuncjusza i uzyskiwali od nich pomyślne rozstrzyg¬ 
nięcia. 

Ustrój tych domów w ogólnych zarysach podobny 
był do konwentu ś. Agnieszki. Na czele społeczności stała 
starsza (senior) 74) mająca do pomocy wikarję. Zakonnice 
miewały od czasu do czasu swoje zgromadzenia, kapituły, 
z pewnością pod przewodnictwem gwardjana lub spo¬ 
wiednika, przynajmniej gdy chodziło o rzeczy ważniejsze. 
Niezawodnie obok matki istniało i dyskretorjum. Sądzimy, 
źe kandydatki przechodziły nowicjat, chociaż niema o tern 
wzmianki. Obłóczyny odbywały się uroczyście; kazno¬ 
dzieja konwentu miewał naukę, sławiąc Trzeci Zakon. 7 b) 
Przyjmować wolno było tylko na kapitule prowincjalnej. 
Postulantki musiały mieć lat 30, cieszyć się dobrą sławą 
i posiadać środki do życia. 70) Czy jednak wszystkich po¬ 
wyższych warunków przestrzegano z całą ścisłością, można 
powątpiewać. 

Wobec tego, że nie podlegały klauzurze, mogły wy¬ 
chodzić z domu, czy to po jałmużnę, czy to chorych od¬ 
wiedzać, czy czuwać przy zwłokach odmawiając Wigilie 
za umarłe ludzie, czy to towarzyszyć na pogrzebach, nigdy 
same lecz po dwie przynajmniej. Nie miały wszakże bie¬ 
gać po obiadach, ani przesiadywać u szlachty ani krew¬ 
nych. W szczególności nie powinny były zachodzić do 
furty klasztoru męskiego, o ile nie wypadała jakaś ważna 
sprawa, tern mniej komunikować się z braćmi piśmiennie, 
spotykać się z nimi gdziekolwiek w mieście, przyjmować 
ani dawać podarków. 77) Zdarzało się, że gwardjani składali 
im pieniądze na przechowanie; było to jednak nadużycie, 

73) X KBy 54. 

74) Mat V 4468. 

75) Takie kazanie Klemens z Radymna wypowiedział, zapewne 
w Poznaniu r. 1551 J 4916 228-231. 

76) Ko 97 156 nr. 12, 13. 

77) Wszystkie te przepisy tamże 156 nr. 15-19, 
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Wzbronione przez kapituły, chyba że chodziło o drobni 
kwotę na krótki czas pod nieobecność syndyka klasz¬ 
tornego. 78) 

Podobnie jak dość często spotykamy podówczas 
pielgrzymki Bernardynów do Ziemi ś., tak też i Ber¬ 
nardynki pragnęły pątować do progów śś. Apostołów 
Piotra i Pawła. Tego rodzaju pielgrzymek kapituły 
zabraniają, nawet jeśli zobowiązały się ślubem, poru- 
czając załatwienie prowincjałowi. 70 ) Czy istotnie odbyła 
jaka Bernardynka taką pielgrzymkę, nie przekazano, 
a mniemamy, że zapisanoby jednak takie wydarzenie, 
bądźcobądź niezwykłe. 

Także dla tych zakonnic kapituły wyznaczyły spo¬ 
wiedników z takiemiż jak u ś. Agnieszki kompeten¬ 
cjami. Ustawy dla Bernardynek wydał komisarz Jakób 
z Mantui na kapitule kobylińskiej r. 1502, zredagowane 
na nowo w połowie w. XV! przez Sebastjana Lwow- 
czyka.so) Jako najcięższą karę spotykamy w nich za¬ 
rządzenie, żeby winną wydalić z domu, względnie 
gdyby chodziło o całą społeczność, aby przestać się 
niemi zajmować. Dotyczyło to niepoprawnych, kłótli¬ 
wych albo zadręczających spowiedników zbyt częstemi 
i długiemi spowiedziami. 

Z pośród tych wszystkich domów Bernardynek sto¬ 
sunkowo najobfitsze dane posiadamy o osadzie war¬ 
szawskiej, coprawda zapisane znacznie późniejsi) 

,,R. P. 1514 z Boskiego natchnienia przybyła do 
Warszawy szlachetna panna Elżbieta Gołyńska, aby 
oddalona od rodziny, zakupiwszy dom opodal kon¬ 
wentu Braci Mniejszych Regularnej Obserwancji, łacniej 
oddawać służby swoje Bogu. Bez trudu to osiągnęła, 
zamieszkała tamże i wkrótce do społeczności swojej 
przyciągnęła inne dziewice. Pierwszą z nich, także 

78) Ib 150 IV 1 r. 1488. 

79) Kapituła warszawska 1499 Ko 97 155 nr. 22. 

80) Ustawy te Ko 99 33-87. 

81) Opis ten Wł 38 110 — 111. 
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szlachetnej krwi Cecylję Karczewską ten sam duch oży¬ 
wiał. Niezadługo liczba panien wzrosła. Sądząc, że nie 
będą wieść życia bezpiecznego, dopóki nie podłożą 
karków słodkiemu posłuszeństwa jarzmu i nie podda¬ 
dzą się kierownictwu przełożonego, celującego w życiu 
zakonnem, zaniosły prośbą do ojców prowincji, prze- 
dewszystkiem do Feliksa z Kościana, ówczesnego pro¬ 
wincji polskiej ministra, r. 1548, błagając jedynie, aby nie 
odrzucał troski o nie i udzieliwszy Reguły ś. Franciszka 
III Zakonu czyli Pokutników, wizytował i poprawiał, czy 
to osobiście, czy to wyznaczając spirytuała a spowie¬ 
dnika. Prowincjał odmawiał, póki mógł, ale ostatecznie 
nakłoniły go nietylko ich natrętne prośby, ale bardziej 
poparcie osób, którym nie godziło się dać rekuzy. 
Przyzwoliwszy nadał im Regułę Trzeciego Zakonu ś. Fran¬ 
ciszka, później r. 1554 także ustawy bł. Jana Kapi- 
strana, aby ta nowa roślina zapuściła głębsze korze¬ 
nie i prędzej wzrastała w życiu duchownem... 

„Złączony z temi pannami najbliższym związkiem 
krwi kanonik warszawski Daniel Zaręba uprosił Zyg¬ 
munta 1, (s.) króla polskiego, aby im dawać corocznie 
cztery beczki soli. Kupił także domostwo drewniane 
nader obszerne podle ich domu, z czego przybyła im 
niepoślednia wygoda. Później osada jeszcze bardziej 
wzrosła, skoro wstąpiła do nich dziewica wprawdzie 
drobnej postawy, ale wraz z nią książęta mazowieccy (s.) 
wiele gruntu dali klasztorowi. Ciągnął się wraz z ogro¬ 
dem od ich domu aż do Bramy Krakowskiej. Chcąc 
mieć z niego niejaki pożytek, panny oddały go owemu 
kanonikowi Danielowi. Ten pozwolił różnym ludziom 
powystawiać domy na nim z obowiązkiem corocznej 
dzierżawy. Przenosząc się zaś z tego na tamten żywot, 
nietylko grunt wraz z dochodami przekazał mni¬ 
szkom, ale nadto ostatnią swą wolą przeznaczył im 
niemałą kwotę pieniężną, z której później wystawiły 
kaplicę przy swoim domu i rozszerzyły budynek kla¬ 
sztorny. 
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„Szczupłe dochody z tych domów i innych zapisów 
i funduszów zaledwie zdołały siostrom zapewnić utrzy¬ 
manie. Dlatego musiały pilnować nietyle modlitwy, ile 
pracy i jałmużny, fl chociaż ongi królowe polskie ze 
swej monarszej szczodrobliwości chciały obdarzyć panny 
wsiami niektóremi, te statecznie odmawiały, to osobliwie 
mając przed oczyma, aby życie swoje wieść wzorem 
Braci Mniejszych Obserwantów z użebranej jałmużny, 
nie zaś opierać na stałych ze wsi dochodach. Dlatego 
panny wstępujące do społeczności ani nie przynosiły 
posagów, ani nie przyjmowały ofiarowanych. 

„Żadnemu atoli by najmniejszemu nawet podejrze¬ 
niu i złego prowadzenia skazie nie podlegając, w pro¬ 
stocie serca i w pobożności służyły Bogu, rąk swoich 
poza czasem modlitw używając ku pracom poczciwym 
ijdbając o czystość i ozdobę ołtarzy. Wszelkie prace i sta¬ 
rania obracały na upiększenie kościoła i nabożeństw". 

Opis powyższy, pod względem przytoczonych faktów 
niezupełnie ścisły, co do charakterystyki zbyt różowo 
wymalowany, z drugiej połowy w. XVII, znajduje uzu¬ 
pełnienie w późniejszem, nieco trzeżwiejszem źródle: 82). 

„Codziennie rzeczone panny schodziły się do ko¬ 
ścioła 00. Bernardynów i zamykały tam w miejscu 
wybranemprzy bramie. W kościele modlitwą się bawiły, 
podczas Boskiej psalmodji i mszy śpiewanej odmawiały 
Godzinki do Matki Boskiej i Psalmy Pokutne, a w po¬ 
niedziałki i środy także wigilje za dusze zmarłych. No¬ 
siły habit tejże barwy co bracia, białym welonem okry¬ 
wały głowę, a nań kładły kapelusz tego co suknia ko¬ 
loru. Był okrągły i głęboki, cokolwiek spuszczony od 
uszu do karku, podbity barankiem, którego runo nieco 
wystawało. Na suknię wdziewały płaszcz tej samej barwy, 
sięgający do ziemi. Mieszkały te panny w domu dre¬ 
wnianym, naprzeciwko kościoła bernardyńskiego, ży¬ 
wiąc się z pracy rąk swoich, a do bogatych osób chodząc 
po jałmużnę. Odwiedzały także chore kobiety, a zmarłym 
82) Wl 74 51. 

Iwwdynl Polacy 14 B 3 - 1672 , w 
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towarzyszyły przy pogrzebie. Pierwsza przełożona spo¬ 
łeczności była Elżbieta Gołyńska, druga Strzelatkowska. 
O niej stała tradycja utrzymywa, że trwającej na mo¬ 
dlitwie ukazał się ś. Franciszek i upominał, aby nie do¬ 
zwoliła pannom swoim upaść w przedsięwzięciu. — Ja 
bowiem, rzekł, wtedy i pomoc wam okażę i nie przestanę 
nadal pomagać. — Później z biegiem czasu dwie jeszcze 
panny flpolonja i flnna z Rawy przystąpiły do nich”. 

Temu obrazowi dodatniemu z Warszawy należy 
wszakże przeciwstawić uwagi charakteru ujemnego. 
Mowa tu o przełożonej niedbałej, poddanej nieposłusznej, 
młodszej siesirze nieposłusznej, starej we złym zapiekłej, 
mniszce boynej y hardej, mniszce do rzeczy świeckich 
skłonnej. Słychać narzekania na odzienie drogie albo 
dworne nad zwyczaj pospolity klasztorny, pokarm wy¬ 
myślny przeciw zdrowiu, głośne mówienie, zgiełk i woła¬ 
nie w klasztorze, swarzenie się w kapitule, rozpustnosc na 
chorze, nieuczciwość w kościele albo przy ołtarzu. Wy¬ 
tyka się osobnosc kiedy która chcąc bydz widziana nad 
inne, pości, czuie, ciało swoie nieroztropnie karze, więcey 
nizli iey przyrodzenie może znosie. 

Krytyka ta pochodzi coprawda też dopiero z po¬ 
łowy w. XVII,hb) atoli i z XVI mamy dane o ujemnych 
wydarzeniach śród Bernardynek. 

Jeszcze przed r. 1514, bo pod r. 1509 o tej samej 
Warszawie zapisano: „Małgorzata Golińska, mniszka 
Zakonu ś. Franciszka z Warszawy, wraz z kilku spól- 
nikami gwałtem 1 niesprawiedliwie zagrabiła dobra 
Białankę Elżbiecie Oborskiej i jej matce”. 64) 

R. 1539 wybuchł w Kościanie spór pomiędzy Ber¬ 
nardynkami a gwąrdjanem Łukaszem Krzyckim i spo¬ 
wiednikiem Ludwikiem z Rogoźna. Przedmiotu niesna¬ 
sek nie znamy, doszło jednak do takiego rozdrażnie¬ 
nia, że niektóre mniszki opuściwszy społeczność szu¬ 
kały przytułku u krewnych, inne zamknęły się na gro- 

83) R 36. 

84) Mat IV 9001, 
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dzie. Aby spór załagodzić, wysyłano czterokrotnie ko¬ 
misje i sam prowincjał Sabastjan Lwowczyk zjechał 
pośrednicząc, file wszystko nadaremno: zakonnice nie 
chciały ustąpić. Dopiero kiedy z upoważnienia kapituły 
lubelskiej 1540 nowy prowincjał, Innocenty z Kościana, 
znany przyjaciel mniszek, przeniósł Łukasza i Ludwika, 
uspokoiły się i wróciły. Dano im lekką karę, pewnie 
najbardziej dla zachowania decorum. sd) 

Wydarzenie to stanowi żywą illustrację do słów gene¬ 
rała Lichetto na kapitule krakowskiej 1520: „Siostry Ter- 
cjanki kocham jak aniołów, bo są nabożne, ale uciekam 
od nich jak od djablów”.8e) Coprawda generał nie znał 
polskich Bernardynek, nie mając sposobności zetknąć się 
z niemi, klasztoru ś. Agnieszki nie wizytował, i mówił 
według znajomości włoskich mniszek. 

Oczywiście zatarg kościański należy umieścić na tle 
ówczesnego życia religijnego i stosunków państwowych 
w dobie nowowierstwa, na tle powszechnego osłabienia 
dyscypliny i powagi zwierzchności. Z tego samego źródła 
płynęły inne ujemne objawy u Bernardynek, jakie przy¬ 
tacza Komorowski i jego kontynuatorzy, sr) Majgorzej 
było, zdaje się, w Lublinie. Nadto dom tamtejszy leżał 
w pobliżu zboru protestanckiego. Postanowiono więc tom 
znieść społeczność tercjańską całkowicie, es) Jako nader 
znamienny znak czasu zapisano nam wypadek r. 1553, 
że mniszka Felicja Drzewicka kazała w Opatowie odbić 
pachołkom gwardjana Jana z Pilzna, zwanego Drabem, 
kiedy go wiedziono na sąd przed kustosza do Krakowa. 
Widzimy czasy, gdy nawet zakonnica nie waha się używać 
gwałtu; prawda, że kronikarz piętnuje jej postępek i nie¬ 
chybnie nie minęła jej za to kara. 

Obok swoich rozmaitych prac i zajęć, jeśli nie wcześ¬ 
niej, to przynajmniej pod koniec stulecia i przynajmniej 

85) A II 261. 

86) Is 1/131 107. 

87) K 375, 377, 401. 

88 ) A II 406, 
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pó niektórych domach, jak zwykle wszelakie zakonnice, 
Bernardynki przyjmowały też świeckie dziewczęta na 
wychowanie. Wskazuje na to sprawa słynnej Barbary 
Giżanki. Oddała ją matka do Bernardynek warszawskich, 
chcąc poprawić jej nadszarpaną sławę, widocznie jako 
dorosłą dziewczynę. Jak długo tam przebywała, nie 
wiemy; nie słychać, żeby składała jakiekolwiek śluby. 
Wiadomo, że udało się dostać Mikołajowi Mniszkowi 
w przebraniu mniszki do domu Tercjanek i uprowadzić Gi- 
żankę, aby ją potem dostawić Zygmuntowi Augustowi. 
To wykradzenie odbyło się pod koniec r. 1571.86) 

O życiu w jedynym klauzurowym konwencie Kletek, 
u ś. Agnieszki nie mamy przez cały ten czas wiadomości. 
Można więc przyjąć, że płynęło spokojnym trybem. Atoli 
wielka klęska nawiedziła go r. 1556. 2 maja wybuchł 
ogromny pożar, którego ofiarą padły prawie cały Stradom 
i Kaźmierz. Z trudem ocalono klasztor ś. Bernardyna. 
Konwent Bernardynek jednak pogorzał, jedynie zakrystja 
pozostała, oo) Zakonnice, zdaje się, uratowały się wszystkie, 
Zaraz podjęto odbudowę, ukończoną r. 1558. Głównym 
dobrodziejem był kanonik Jan Korzbok, sławny architekt. 
Ta budowa zachowała się po r. 1646. 01) Podczas tego 
pożaru spłonęły przywileje 02) i zapewne także spis fundu¬ 
szów Komorowskiego. 

Nie zbywało i teraz konwentowi na dobrodziejach. 
Jeszcze r. 1558 Piotr Rozdrażewski zapisał połowę jeziora 
Czerniechowa. ea) 1574 spotykamy legat Wolffowej. 04 ) 1579 

89) Por. Przezdziecki A. Jagiellonki polskie Warszawa 1868 
Ul 261-7, Dod. II 366|7 — Orzelski S. Bezkrólewia ksiąg ośmioro 
Petersburg-Mohilew 1856 ( 76, 88. 

90) K 379. 

91) Dobrowolski O. 1. 9. Ib 25 dzisiejszą budowę kościoła 
kładzie na lata 1560-80. Korzbok umarł 1573, jednak istniejący ko¬ 
ściół stylem wskazuje na w. XVII, a Cz 3634 59 mówi o przenie¬ 
sieniu mniszek ś. Agnieszki do nowego konwentu 1646, 

92) Top 34 v. 

93) Mat V 2333. 

94) Tsst, ?44 pq. 



mniszka Ewa Ożarowska otrzymała 500 zł.es) Zachował 
się też z tego czasu Antyfonarz ozdobny, na który złożyło 
się kilku dobrodziejów staraniem wikarji Doroty Kańskiej.ee) 

Jest rzeczą znamienną, ie oprócz ś. Agnieszki pod¬ 
czas w. XVI powstały jeszcze dwa domy nieklauzurowe 
Bernardynek w samym Krakowie. Oba niewielkie i dre¬ 
wniane. Jeden znajdował się w pobliżu ś. Agnieszki 
i r. 1586 liczył przeszło 20 zakonnic, drugi stał na Kaź¬ 
mierzu, zapewne mniejszy. Mniszki tych domów żyły 
z pracy ręcznej i jałmużny, a ich tryb istnienia niewąt¬ 
pliwie był taki sam jak po innych miastach. 97) 

Reforma trydencka nie pominęła też Bernardynek. 
Pius V wydał 1568 bullę, wprowadzającą wszędzie do ich 
domów klauzurę i śluby uroczyste. Bullę tę u ś. Agnieszki 
obwieścił prowincjał Mikołaj z Buska (1567-70 i 1577-81). bs) 
Atoli nie przyszło na razie do jej wykonania, czy lo dla 
niechęci mniszek, czy to z innych przyczyn. Zdaje się, 
że i zarząd prowincji niebardzo troszczył się o to, skoro 
komisarz generalny Rosselli przywrócił je w Lublinie, 
sprowadzając na początek dwie nieklauzurowe Kletki z Prze¬ 
worska. uo) Do reformy doszło dopiero pod koniec stulecia. 

W ciągu wiekowego istnienia Bernardynek re¬ 
forma ta stanowi punkt zwrotny, zamykając jeden okres, 
rozpoczynając drugi. 

95) Dyplomy AG. IV 4 1 2954 Austr. 806 22. 

96) Antyfonarz ten przechowuje się w BeK s. s. Ki R. P. 
1579 V 10 ku chwale Boży te kxzięgi są dokonane y sprawyone czasu 
panny mathki Justyny Wołuczky za pylnym staraniem panny vicary 
Dorothy Kansky, na które J N kxzyacz Sygmunt doctor dal styry 
złote, pany Barbara Piętrowa złotniczka dała 20 zł., panna Lucia 
3 zł. ofiarowała. Prosczie pana Boga za nie, y they panny która 
ostathka dołożyła, przed panem Bogiem nie zapominaczie. 

97) Top 34v. 

98) Bullę wydano r. 1568. Ogłoszenie jej u ś. Agnieszki nastą¬ 
piło prawdopodobnie niezadługo. Cz 3625 34 podaje bowiem, że 
r. 1567 kanonik Korzbok reformował Bernardynki ś. Agnieszki, co 
w danym wypadku może dotyczyć obwieszczenia. Że Korzbok mógł 
uczestniczyć w obwieszczeniu, na to mamy analogiczne przykłady 
z lat późniejszych. 

99) A 11 408. 
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Chcąc sobie zdać sprawę z ich znaczenia, nie. na¬ 
leży spuszczać z oczu, że obok charakteru religijnego 
wszelkie klasztory żeńskie w ubiegłych wiekach speł¬ 
niały nadto ważną funkcję społeczną, służyły do roz¬ 
wiązania ówczesnej kwestji kobiecej. 

Liczba tych klasztorów w Polsce średniowiecznej 
nie była wielka; nadto rozproszone po ustroniach, wy¬ 
magające posagów, zaludnione głównie przez szlach¬ 
cianki, nie wystarczały wobec rozwoju ludności w w. XV, 
a zwłaszcza po miastach. Wilno, Warszawa, Lwów nie 
miały ani jednego klasztoru żeńskiego, a poznańskie 
Dominikanki przyjmowały wyłącznie Niemki, 100 ) że po¬ 
miniemy małe miasta. W XVI w. życie w niejednym kla¬ 
sztorze uległo rozkładowi. Tym brakom dotkliwym za¬ 
pobiegły domy Bernardynek. Ich charakterystyczne wła¬ 
ściwości dozwalały wstępować także Diedocie, a szybki 
rozwój osad tercjańskich w tylu miastach świadczy, że 
odpowiadały potrzebom. Na Zachodzie podczas śre¬ 
dniowiecza Beginki spełniały podobne czynności. W Pol¬ 
sce one rozwijały się słabo, ale właśnie nasze Bernar¬ 
dynki stanowią ich rodzimy odpowiednik. 

Poza tą funkcją społeczną na dobre zapisać trzeba 
Bernardynkom jeszcze zasługi literackie. Nie żeby 
pisywały, flle dla nich to, tych prostych surowych mni¬ 
szek, co nie umiały po łacinie, tłumaczono Regułę, 
Psalmy pokutne, Wigilje i inne teksty, dla ich nabo¬ 
żeństwa zamiast łacińskiego Officium układano polskie 
koronki, dla nich polskie modlitewniki, a co największe 
ma znaczenie, składano pieśni nabożne. W istocie oba 
śpiewniki puławski i kórnicki noszą ślady przystoso¬ 
wania na osoby żeńskie, nieraz naiwnie z naruszeniem 
rytmu, ale jest to tern znamienniejsze. Jeśli rozwój 
pieśni nabożnej w głównym stopniu zawdzięczamy Ber¬ 
nardynom; to Tercjanki przy tern niepoślednie posia¬ 
dają zasługi. 


100) X Przyczynki D. 368. 



ROZDZIAŁ VIII. 

STAN UMYSŁOWY i PIŚMIENNICTWO. 


Nauka po klasztorach. Wyjazdy na kapituły. Pielgrzymki 
do Ziemi ś. Znajomość prawa. Szklarek. Archiwa. Słownik 
Bartłomieja z Bydgoszczy. Nekrologi. Innocenty z Koś¬ 
ciana. Kroniki. Komorowski i jego znaczenie. Innocenty 
z Czerniejewa. Obniżenie poziomu. Biblioteki. Pogląd. 

Mad wyraz szczupło przedstawia się plon piśmienniczy 
Bernardynów, jeśli mowa o spółczesnych drukach, wszyst¬ 
kiego zaledwie cztery rzeczy na lat sto z okładem: Anto¬ 
niego z Radomska Ars memoratiua, Stobnickiego Historja 
życia i Męki Pańskiej, i) Anzelma opis Ziemi ś. i Ostrow¬ 
skiego broszura o obronie mszy ś. Maskuje to raczej niż 
charakteryzuje stan umysłowy Zakonu. 

Mało który zakon w Polsce rozpoczynał istnienie 
z takim zastępem wykształconych ludzi jak właśnie Ber¬ 
nardyni. Możnaby go poprostu nazwać zakonem uniwer¬ 
syteckim. Studenci, bakałarze, magistrowie przywdziewali 
bury habit obserwancki. 

1) Inne pisma Stobnickiego przypadają na okres przedbernar- 
dyński. Nie należy mu przypisywać Legenda s. m. Annae 1477, 1505, 
1512, skoro autor tejże zowie się inter Minores minimum, co czynili 
tylko Bernardyni a nie był S. nim jeszcze 1477. Ars memorativa wydal 
Bernardyn, nie świecki ksiądz, bo ten nie mógłby wykładać w konwen¬ 
cie, zatem nie Jan z Dobczyc (E. XV. 256). Antoni z Radomska umarł 
r. 1487, więc jeśli idziemy za podaniem, przypisującem autorstwo jemu, 
to wydania podjął się inny, może Szklarek, którego też nazywają 
Janem z Dobczyc (według ustnej informacji o Cz. Bpgdalskiego). 



Istniała zasada, nie pisana, zdaje sią, a jednak prze¬ 
strzegana ściśle, że inaczej niż Dominikani lub Francisz- 
kani Konwentualni, Bernardyni brali rozbrat z uniwersy¬ 
tetem. Kto raz wstąpił do nich, przestawał być studentem, 
porzucał katedrą profesorską. Zasada ta nie stanowiła 
właściwości polskiej, lecz obowiązywała w całym Zakonie, 
a nawet kiedy kapituła polska przedłożyła generałowi 
Lichettowi zamiar, żeby kleryków kształcić na wszechnicy, 
odrzucił to niemal z oburzeniem. 2) 

Taka postawa prowadziła do konieczności, żeby 
wewnątrz prowincji własnemi siłami kształcić braci, czy 
to tych, co nie ukończyli jeszcze teologji uniwersyteckiej, 
czy też tych coraz liczniejszych, co tylko przeszedłszy 
szkołą parafialną, zgłaszali sią do nowicjatu. Istotnie i usta¬ 
wy Jana Kapistrana i JLudwika de la Turre mówią o urzą¬ 
dzeniu studjów zakonnych, ale zwłaszcza z tych drugich wy¬ 
pada wniosek, że jeszcze ich nie było. Przepisują bowiem, 
żeby wyznaczyć niektóre konwenty na studja. Tam należy 
umieścić braci, zdolnych i chątnych do słuchania wykła¬ 
dów z Pisma ś. tudzież kazuistyki. Studjum Biblji wiącej 
daje duszy niż gdyby rozmawiała z aniołem Bożym. Pro¬ 
wincjał podczas wizyty bądzie baczyć na to i wyznaczy 
umiejątnych profesorów. Tych braci gwardjan nie może 
używać do prac rącznych. Studjum to miało służyć celom 
praktycznym. Ten sam rozdział poprzednio mówi o kwa¬ 
lifikacjach spowiedników i kaznodziejów, zalecając aby 
brać na nich zakonników, dobrze obznajmionych z Pis¬ 
mem ś. Nadto komisarz w tym rozdziale powoływa sią 
na ogólne postanowienia całego Zakonu. 8 ) 

Czy i w jakiej mierze wykonano te przepisy? Ok. r. 1480 
wstąpił do Bernardynów profesor Uniwersytetu Antoni z Ra¬ 
domska. Studja odbywał swego czasu w Paryżu, gdzie 
uzyskał doktorat. Ma Uniwersytecie m. i. wprowadził mne- 

2) Is 1/131 99. Na zasadę tę niedość zwrócił uwagę K. Mo¬ 
rawski Historya Uniwersytetu Jagiellońskiego Kraków 1900 II69; wspo¬ 
mniani przezeń Bernardyni wykładali przed wstąpieniem do Zakonu. 

3) Ko 97 152 VI. 



monikę, którą r. 1476 wykładał z pamiąci. O jego dzia¬ 
łalności w Zakonie zapisano, że zasłynął jako kaznodzieja. 
Za uchwałą kapituły przez rok towarzyszył prymasowi 
Oleśnickiemu jako teolog i uczestniczył w synodach, 
zapewne r. 1485 lub 1486. Umarł r. 1487 27 września.-i) 
Czy nauczał też, będąc zakonikiem w konwencie? Można 
się tego domyślać, chociaż dowodu nie mamy, oczywiście 
jeśli wagóle nauczano po konwentach, a przynajmniej 
w Krakowie przed r. 1488. 

Już napewno wymienić możemy lektora krakowskiego 
w osobie Stanisława Korzyba. Był on jeszcze 1483 profe¬ 
sorem Uniwersytetu Jagiellońskiego, najwcześniej więc 
w tym roku wstąpił do Zakonu. Wsławił się tutaj jako 
kaznodzieja, słynął także z wielkiej pokory i surowych 
umartwień. Wykładał w krakowskim konwencie braciom 
Sentencje Lomberda a w opatowskim Decreiales , niewia¬ 
domo, czy dopiero wskutek uchwał z r. 1488, czy już 
wcześniej niezależnie od tego. Życie zakończył r. 1491 
w Krakowie. 4 5 6 7 8 ) Później nauczał, także Sentencyj, w kla¬ 
sztorze krakowskim Bazyli, magister uniwersytecki sztuk 
wyzwolonych, (i) Lektorem konwentu też był czas niejaki 
Jan z Stobnicy po swojem wstąpieniu do Zakonu 1514, 
a potem wykładał w poznańskim, gdzie życie zakończył 
1518.7) Słychać cokolwiek później o lektorze poznańskim 
Urielu z Ponieca, wybitnym, zdaje się, kazuiście. s) Późne 
nakoniec źródło wymienia jako lektora tamtejszego 
Szklarka, co zgadza się z tegoż życiorysem, przebywał 

4) K 256/7. Korytkowski O. 1. II 465-73 wymienia synody za 
Oleśnickiego w latach 1485, 6 i 7 (sierpień). Ten jednak wobec 
zgonu Antoniego w wrześniu tegoż roku zapewne nie wchodzi 
w rachubę. 

5) K 261 — Muczkowski O. 1. 87 — N 447. 

6) N 447. 

7) Jako lektor krakowski Mi 560 pod r. 1515, jako poznański 
1512 (rok należy poprawić na jeden z 1514-8. X Spis nr. 78. 

8) N 451 v Uriel de Poniec, Vir doctissimus in dubijs quaestio- 
nibus arduis tam saecularibus quam fratribus promptissimus suade- 
ptor, moritur a. D. 1526. Hic etiam legebat lectiones Fratribug. 
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bowiem w Poznaniu w r. 1512/3, może to jednak tylko 
domysł pisarza w. XVIII. e) 

Wiadomości nasze są tylko dorywcze, nie ulega 
wszakże wątpliwości, że po wielu, jeśli nie po wszyst¬ 
kich konwentach uczono teologji, przynajmniej pewnego 
minimum. 

Przy wstępowaniu do Zakonu, nowicjusz musiał 
składać egzamin. Obejmował on znajomość łaciny i śpie¬ 
wu. Mie znających łaciny, to znaczy niepiśmiennych, 
przyjmowano tylko na laików, powinni byli znać jakie 
rzemiosło, uczyć ich czytać t. j. łaciny było surowo 
wzbronione. 10 ) Po ukończeniu nowicjatu i ostatecznem 
przyjęciu, złożeniu ślubów, neoprofes zaczynał się uczyć 
teologji. Każdy konwent przyjmował i kształcił nowicju¬ 
szy pod względem ascetycznym; czy w każdym też 
wykładano nauki neoprofesom, lub też wysyłano ich 
do większych domów jak Kraków lub Poznań? Studjum 
w małym klasztorze, jak Opatowie dowodziłoby raczej 
pierwszego przypuszczenia, może jednak wykłady Ko- 
rzyba tamże były tylko rzeczą przelotną, a może na 
odwrót tam właśnie uczelnia się znajdowała. Miedo- 
statek dokumentacji nie pozwala nam na to odpo¬ 
wiedzieć. 

O przebiegu i sposobie nauk zarówno nic kon¬ 
kretnego nie wiemy. Tutaj przepis chyba tylko przy¬ 
toczymy, że bracia mieli między sobą mówić po łaci-> 
nie. Wykładano Sentencje Lombarda, to znaczy teologję 
i Decretales, to jest prawo kanoniczne. Okrom tego sły¬ 
szymy o nauce mnemoniki. Uprawiali ją Antoni z Ra¬ 
domska i Korzyb na Uniwersycie, a więc niezawodnie 
też jako lektorzy konwentu, a także niewymieniony 
wydawca Ars memoratwa nauczał jej u ś. Bernardyna 
w r. 1503. Przedmiot ten miał nietylko znaczenie wo¬ 
bec niedostatku i drożyzny książek, ale dla naszych 
zakonników także ze względu na mówienie kazań. 

' 9) A IV~cjTi 697. 

10) Cz 3637 92, 140, 



Pierwsze świecenia neoprofes otrzymywał po dwuch 
latach, diakonat miał dostać najwcześniej z rozpoczę¬ 
tym 22, presbyterat z 24 rokiem, a jeśli przypadkiem 
uzyskał świecenia rychlej, nie wolno mu było wyko¬ 
nywać żadnych czynności kapłańskich. Przepisy powyż¬ 
sze zarazem świadczą, że nauki neoprofesów trwały 
lat kilka, najmniej cztery, na co też znachodzimy przy¬ 
kłady, jak Aleksego z Bobrki, co wstąpił do Ząkonu 
r. 1478, a został księdzem 1482. u) Sposób wykładu za¬ 
leżał oczywiście od poziomu profesora i słuchaczy, po¬ 
czątkowo bywał uniwersytecki, ale powoli się obniżał. 
Przyczyniało sie do tego, że wbrew pierwotnym prze¬ 
pisom, dość wcześnie zaczęto dawać świecenia w zbyt 
młodym wieku, już z 20 rokiem. Na kapitule r 1 . 1520 
pod przewodnictwem generała Lichetto, który sam by,ł 
wielce uczonym meżem, ubolewano, że młodzież sie 
nie uczy, jak należy, i zastanawiano sie, w jaki sposób 
podnieść nauki w prowincji, ile wiadomo, jednak bez 
konkretnego wyniku. 

O owocności wykładów sądzić można według rezul¬ 
tatów, które wszakże nie przedstawiały sie zbyt po¬ 
ślednio a bądźcobądź utrzymywały Bernardynów na 
poziomie nie niższym od innych zakonów a wyższym 
od średniej miary duchowieństwa świeckiego. Spoty¬ 
kamy br. Franciszka, co chociaż ślepy tak doskonale 
znał Biblje, że nazywano go Zdrojem Pisma ś. Jeszcze 
ciekawszą postać przedstawia Jerzy, zwany Myśliciel 
(Contemplator). Był on przeciwnikiem powszechnej 
nauki Zakonu o Niepokalanem Poczęciu, a zapatrywa¬ 
nia swoje głosił także pismem. W dyskusjach widocz¬ 
nie nie dał sie przekonać, wiec go uwieziono i trzy¬ 
mano dopóty w karcerze, póki nie zastosował sie do 
ogólnej nauki franciszkańskiej. 12 ) 

11) Zapiski na BeS 230 Joa Vicellensis Vademecum s. 1. a., 
313 Bart. de Chaimis Confessionale 1480 31 V, s. s. Herold De erudi- 
tione 1490 Argentinae, 416 Bonaventura Libri et tractatus 1497 pr 
Kai Nov. Brixiae, s. s. Speculum Minorum Rothomagi 1500, 

12) N 451, 456v. 



Na stan intellektualny Bernardynów niechybnie do* 
datnio wpływały liczne zagraniczne podróże. Co lat kilka 
delegacja polska wyruszała na kapitułę generalną, najczę¬ 
ściej -do Włoch, czasem do Paryża lub Hiszpanji. W tych 
drogach zakonnicy przechodzili wszelkie kraje zachod¬ 
niej Europy, a raz burza morska zapędziła ich nawet do 
Irlandji. Delegacja składała sią zwykle z pięciu lub sześciu 
braci, bo prowincjała, kustosza każdego z socjuszem 
i jednego lub dwuch laików. Gościną znajdowali po 
drodze w licznie po całym świecie rozsianych domach Za¬ 
konu. Podróż każda trwała kilka miesiący. Nieraz z kapi¬ 
tuły generalnej udawali sią do kurji rzymskiej w rozma¬ 
itych interesach, co przedłużało pobyt zagraniczny. To 
wszystko, nowe kraje, które oglądali, nowi ludzie, z któ¬ 
rymi sią spotykali, uczestnictwo w kapitule generalnej, 
gdzie roztrząsano zagadnienia, obchodzące cały świat 
chrześcijański, niewątpliwie przyczyniało sią znakomicie 
do rozszerzenia widnokręgu umysłowego; i nie jest to 
pozbawione znaczenia, że najwybitniejsi bracia Bal, Giel- 
niowczyk, Szklarek, Komorowski, Innocenty z Kościana, 
Sebastjan Lwowczyk kilkakrotnie bywali zagranicą. 

Tych wyjazdów dopełniały pielgrzymki do Ziemi ś. 
Jeżeli udział w kapitułach generalnych należał do obowią¬ 
zków, to pielgrzymki stanowiły akty pobożności, przynaj¬ 
mniej w zamiarze i zasadniczo, bo nieraz mogły rozstrzy¬ 
gać uboczne, wcale nie ascetyczne wzglądy. Pielgrzymki 
te odbywały sią przez Włochy, wiąc Polacy łączyli je 
zwykle z wyjazdami na kapituły, a punktem wyjścia bywała 
Wenecja, gdzie rezydował prokurator Ziemi ś. Dla Bernar¬ 
dynów nawiedzenie Palestyny przedstawiało mniejsze trud¬ 
ności niż dla kogokolwiek innego, bo po drodze znajdo¬ 
wali swoje klasztory, a ich spółbracia zakonni mieli pieczą 
nad miejscami świątemi. Z tern wszystkiem podróż ta 
najeżona była wszelkiego rodzaju niebezpieczeństwami 
i jeszcze Radziwiłł Sierotka, wyruszając 1582 r. nie omie¬ 
szkał spisać testamentu. Wprawdzie muzułmani powinni 
byli przywyknąć do burych habitów i wiedzieć, że nie 
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będą mieli czego na nich łupić, file skoro osady franci¬ 
szkańskie w Palestynie ulegały krwawym prześladowaniom, 
każdy z naszych zakonników liczył się z tern, że łacno 
może nie wrócić. Szymon Lipnicki nauczył się Reguły rva 
pamięć, na wypadek gdyby nawet ją mieli zagrabić Sa- 
raceni. 

Konwenty Ziemi ś. utrzymywały się z składek ca¬ 
łego Zakonu. Także polscy Bernardyni zabierali z sobą 
jałmużnę i w takim razie pielgrzymka przybierała do 
pewnego stopnia charakter urzędowy, a w razie niemoż¬ 
ności upatrzonego zakonnika, zastępował go inny. Tak po¬ 
szło Balowi, co zachorzał, więc zamiast niego wyruszyli 
z jałmużną Tarło i Antoni z Biecza 1486. Wcześniejsza, 
pierwsza, o której wiemy, była pielgrzymka Szymona 
z Lipnicy i Pawła Szazewskiego 1478. Tak samo powta¬ 
rzają się przez w. XVI. Nieraz towarzyszyli magnatom pą- 
tującym. 

O nowicjuszach palestyńskich nie było czego my¬ 
śleć. Wszelkie prowincje dostarczały zakonników miej¬ 
scom ś. Z Polski znajdujemy trzech takich Jerozolim- 
czyków: Bernardyna z Tarnowa, co lat dwanaście przeby¬ 
wał tam (ok. r. 1500) oraz Stanisława z Konina, przez dwa 
lata pracującego w Palestynie (f 1509). 

Najważniejszy stał się jednak pobyt trzyletni Anzelma 
(1508-11), a to ponieważ powróciwszy, dal nam opis Ziemi 
ś., pierwszy pióra polskiego. Opis ten ułożył zapewne 
w Krakowie, będąc tam kaznodzieją 1512/3, i w Krakowie 
pismo to ujrzało światło dzienne jako dodatek do Stob- 
nickiego Wstępu do kosmografji Ptolomeusza. Później 
spotykamy Anzelma w Poznaniu, gdzie był gwardianem 
1517. Tamże umarł po długiej chorobie po r. 1519. is) 

Pielgrzymkę do miejsc świętych odbywali także Łu¬ 
kasz z Rydzyny przed r. 1504, Chryzant z Margonina, 

13) N 453 — BeL. Dok. S. s. dotyczący Dusia 25 1 1513 — 
X KPo Dok. nr. 11 — N 451. Opis Anzelma: Terrae ». et Vrbis Hie* 
ruSalem apertior descriptio. Por. Bujak Studja Geograficzne-Histo- 
ryczne Kraków 1925 141, 



żmarły 1515/8 w Poznaniu, Mikołaj z Janowa + 1537 
w Bydgoszczy, jeśli to oznacza przydomek Hierosolimi- 
tanus, Józef z Łomży w latach 1540/3. Czy jednak któ¬ 
rykolwiek z nich pozostał tam, aby wykonywać pracę 
duszpasterską, źródła nasze nie powiadają; godzi się to 
wszakże przypuścić o CJrielu z Grabowa, o którym zapi- 
sano, że trzy lata (1526-9) przebył w Ziemi ś. u) Na piel¬ 
grzymkę wybierał się także Bernardyn Zakrzewski, ale 
śmierć go uprzedziła. 

Obok dodatnich, pielgrzymki miały swoje ujemne 
strony. Najważniejszą było zapewne osłabienie dyscypliny 
zakonnej. Więc starano się je ograniczyć i spotykamy 
uchwały kapituł, aby je odbywać tylko za rozkazaniem 
lub pozwoleniem generała, ic) Czy tę uchwałę wykonano 
ściśle, wydaje się wątpliwe. 

Nauka i całe wykształcenie miało u Bernardynów 
charakter praktyczny. Magistrowie uniwersyteccy zostawali 
kaznodziejami, nawet ów przesławny Antoni z Radomska, 
podobnie Korzyb. Stobnicki pisze ascetyczny komentarz 
do Breviloquium ś. Bonawentury, ig) 

Praktyczny charakter miała także znajomość prawa. 
Wiadomo, jak ogromnego znaczenia nabyła w końcu 
średniowiecza nauka prawnicza i jak ona a nie teologja 
dogmatyczna stała się kluczem do wszelkich godności 
duchownych. Bernardyni jako zakon żebrzący nie mieli 
potrzeby bronić swoich majątków, ale u nich jurisprudencja 
miała także aż nadto wiele wagi. Spory z duchowieństwem 
świeckiem, przywileje i ich tłumaczenie, żeby tylko przy¬ 
pomnieć zagadnienie rebaptyzacji, wykład Reguły, to 
wszystko miało oblicze prawnicze i wymagało znajomości 
kanonistyki. Zachował się egzemplarz Prwilegici Minorum 
z r. 1509 z zapiskami prawniczemi na marginesie, n) Więc 
i wykład Dekretałów miał charakter bardzo potrzebnego 

14) K 288 — N 451 — N 468 — K 368/9 — K 345. 

15) Ko 97 156 XII. 

16) Rk J 2473. 

17) Tłocz. Rothomagi; PoD X 12, 
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S praktycznego przedmiotu, Lichetto uważał go za podstaw^ 
wykształcenia przyszłych profesorów. 

Znajomość prawa występuje wyraźnie w kronice 
Komorowskiego, a warto przypomnieć, z jakim zachwytem 
mówi on o biegłości prawniczej Krzysztofa a Varisio. 

Ile możemy ocenić, najznakomitszym prawnikiem 
bernardyńskim naszej epoki będzie Jan Szklarek. Uro¬ 
dzony w Trzemesznie pod Gnieznem, był synem szkla¬ 
rza, stąd jego nazwisko (Vitreatoris). Do Zakonu wstąpił 
r. 1474 już jako magister sztuk, ksiądz, beneficjat. Spra¬ 
wował obowiązki mistrza nowicjuszy, kaznodziei, gwar- 
djana. 1486 dyskretem wybrany, uczestniczył w kapitule 
asyskiej r. 1487 wraz z Stanisławem z Słap, był także 
w Rzymie i przywiózł rozmaite uprawnienia, m. i. dla 
misji wschodniej. 1493-6 sprawował prowincjalstwo. W tym 
czasie był na kapitule wftquili, 1495. Z tego pobytu we Wło¬ 
szech przywiózł kapelusz kardynalski Fryderykowi Jagiel¬ 
lończykowi, i wręczył mu w Radomiu. Trzechlecie to rzą¬ 
dów Szklarka wypełniały ważne i kłopotliwe sprawy: po¬ 
wietrze srożyło się, że kapitułę warszawską r. 1495 wypa¬ 
dło skrócić do dni pięciu. Prowincjał przyciągnął cugle 
dyscypliny, rozluźnionej za Bała, w myśl poleceń otrzy¬ 
manych od centralnego zarządu Zakonu. Wywołało to 
niechęć wielu braci, może właśnie Bała zwolenników. 
Na kapitule warckiej 1497, pod przewodnictwem komisa¬ 
rza Gabriela a Castello odprawionej, wybuchła burza 
przeciw Szklarkowi, atoli potrafił się obronić a komisarz 
stanął po jego stronie. Ze nasz zakonnik wyszedł obronną 
ręką z tych przepraw, dowodzi jego powtórny wybór na 
prowincjalstwo (1499-1502). Na ten czas przypadła owa 
niefortunna krucjata, której likwidacja niemało kłopotu 
i niechętnych przysporzyła Szklarkowi, tudzież nieznany 
nam bliżej zatarg z rządem czy też tylko z kardynałem 
Fryderykiem. Znowu przed nowym komisarzem Jakóbem 
i Mantui musiał się tłumaczyć na kapitule kobylińskiej 1502, 
ale i tam wziął górę nad przeciwnikami. Kapituła ta wy- 
(lała ważne postanowienia, m. i, regulując istnienie Bej* 
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hardynek: zachodzi, pytanie, jaki udział Szklarek mógł 
mieć w tych uchwałach. Na czas pierwszego lub drugiego 
prowincjalstwa przypada rozprawka jego prawnicza,, prze¬ 
prowadzająca dowód, że Bernardynom wolno używać 
kosztownych kielichów i monstrancyj, na tą działalność 
także najważniejsze dzieło, jakiego dokonał: zwycięskie 
dysputy w obronie stanowiska zakonnego, uznającego 
ważność sakramentów wschodnich, ode chrztu począwszy. 
Echa tych dysput pobrzmiewają może w zachowanych 
zapiskach-is) Ukończywszy prowincjaistwo, Szklarek pełnił 
obowiązki kaznodziei krakowskiego i należał do komisji, 
załatwiającej długoletni zatarg graniczny z prowincją 
czeską. W ostatnich latach życia osiadł w Poznaniu, skąd 
jeszcze przysłużył się w ocaleniu skarbów Heleny. Tam 
zakończył życie r. 1515. Pogrzeb z tłumnym udziałem 
wiernych odbył się w kościele ś. Marji Magdaleny. Cuda 
działy się przy jego grobie. Atoli oficjał Jakób Górski 
zabronił czynić ślubów przy nim. Przez to cuda ustały. 10 ) 
Szklarek występuje jako wybitna postać na wielu 
polach. Słynął jako mistrz nowicjuszy, przypisywano mu 
wykształcenie Gielniowczyka i Proszowskiego. Jego Złota 
Summule dowodzi doskonałej i rozległej znajomości pisa¬ 
rzy ascetycznych, indywidualnych cech wszakże zawiera 
mało. Miał opinję znakomitego—kaznodziei i tutaj także 
stał się mistrzem wielu uczniów, niestety z kazań jego 
nic się nie zachowało. Jako rządzca prowincji dbał o jej 
wysoki poziom duchowny i nie wahał się narazić na nie¬ 
jedną przykrość z tego względu. Prowincjalstwa zaś jego 
przypadały na burzliwe czasy Olbrachta. Na pierwsze 
miejsce atoli, ile sądzić możemy, wysuwają się u niego 
kwalifikacje prawnicze. O doskonałej znajomości kanonów 
i dekretów zwłaszcza przywilejów zakonnych świadczy za¬ 
chowana jego rozprawka, a pamiętać należy, że pisał ją 
na kolanie podczas wizyty, zdążając do Wschowy. Ta wiedza 
prawnicza i biegłość rozumowania pozwoliły mu odnieść 


18) Cz 2394. 

19) Streszczamy X. SJ5. 
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żwycięstwo w zatargach o ważność sakramentów wscho- 
dnich. Sposób dowodzenia natenczas był raczej prawniczy 
niż dogmatyczny. Jest to znamienna właściwość średnio¬ 
wiecza, a w naszej materji da się nadto pozytywnie wyczytać 
z Komorowskiego, mówiącego o prawach, bullach i przy¬ 
wilejach, a milczeniem pomijającego stronę dogmatyczną 
zagadnienia. 20 ) Jemu też Szkfarkowi, domyślamy się, należy 
przypisać inicjatywę Kopiarza przywilejów i konstytucyj, 
sporządzonego r. 1500—2 przez Bartłomieja z Bydgoszczy. 

Oczywiście znajomość prawa i zainteresowania pra¬ 
wnicze nie ograniczały się na Szklarku ani na Komo¬ 
rowskim. W początkach w. XVI gwardjan krakowski Rafał 
z Proszowic i jego następca Gotard z Siemiacina wyto¬ 
czyli proces o apostazję Antoniemu Dusiowi, co był uciekł 
do Franciszkanów Konwentualnych krakowskich, i przepro¬ 
wadzili go przez wszelkie instancje w kraju i w Rzymie. 
I ta sprawa dowodzi biegłości prawniczej u jednej i u dru¬ 
giej strony, a przecież i Duś otrzymał wykształcenie 
u Bernardynów, lat 16 będąc w Zakonie. 

Ma kopji kazań Franciszka z Liwa z przed r. 1534, 
znajdują się uwagi prawnicze i rozprawka o łajnem mał¬ 
żeństwie. 21 ) 

Cokolwiek wcześniej r. 1502 Bartłomiej z Bydgoszczy 
sporządził wielki Kopiarz na 232 kartach folio drobnem 
pismem, w którem zebrał mnóstwo buli, dekretów, przy¬ 
wilejów, ustaw, m. i. nawet kilka pism ś. Bonawentury. 
Kopiarz ten ma na ogół charakter prawny, chociaż umie¬ 
ścił w nim także Kwiatki ś. Franciszka, a zawiera egzem¬ 
plarz Konstytucyj ś. Jana Kapistrana, ustawy kilku kapituł 
z w. XV, owe sławne przywileje Bosny i Ziemi ś. itd. 
Podobny charakter posiada przynajmniej po części tegoż 
Bartłomieja rękopis z r. 1510. Równoczesny zbiór Teofila 
z Bydgoszczy zawiera także m. i. materjał prawniczy. Z tegoż 
czasu pochodzą kopje Konstytucyj generalnych i prowincjal- 

20) K 263-5. 

21) U W Lat O I 96 z przed r. 1554. Franciszek umarł w Ło¬ 
wiczu 1537 (N 468v). 


Bernardyni Polacy 1463-1627, 


20 . 
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hych, po dziś dzień zachowane. 22) Do tegoż zakresu nale* 
żałoby także zaliczyć rzekomą rozprawką Kazimierza z Po¬ 
znania o bulli konstytuującej Obserwantów. 23) 

Do przechowania dyplomów i przywilejów przykła¬ 
dano wielką wagę. Poszczególne klasztory posiadały swoje 
dokumenta fundacyjne i rozmaite inne, z biegiem czasu 
narastające. Najwięcej znajdowało się w Krakowie 24 ), ma¬ 
jącym charakter stołecznego konwentu, a nadto leżącym 
na południowo-zachodnim skraju, kędy prowadziła droga 
zwykła komisarzy generalnych oraz delegacyj polskich na 
kapituły generalne, file też w Poznaniu mieścił się zna¬ 
mienity zasób. Tam bowiem Stanisław z Słap złożył owe 
25 dyplomów, jakie mu się udało przepisać podczas po¬ 
bytu w Rreceli r. 1481. Także w Wilnie znajdowała się 
pewna ilość, zwłaszcza dokumenta, dotyczące spraw 
wschodnich. Te dokumenta przechowywano w skrzyni 
(cista Iitterarum), na klucz zamykanej, a znajdującej się 
niezawodnie pod opieką gwardjana. Może oprócz tego 
opiekował się niemi brat szczególnie na to wyznaczony. 
Spotykamy przynajmniej ok. r. 1500 w Poznaniu Ludwika, 
posiadającego szczególną znajomość przywilejów prze¬ 
chowywanych. 20 ) 

W ciągu w. XVI należy jednak stwierdzić pewne 
osłabienie znajomości i użytku wszelkich rzeczy prawni¬ 
czych. Zależy to zapewne na burzy religijnej, co w inną 

22) Są to rk Ko 97 i 119, U L 27 i 30, Wr Nr. IV Q 196 k. 110—8. 

23) Sbaralea Supplementum Romae 1908 I 200 podaje: Casi- ‘ 
mirus Posnaniensis O. Ni. Obs. Observationes in bullas Leonis X 
quas vocant Unionis etc. Francofurti ad Oderam Jacobus Roberger 
1539. Z niego (pierwszego wydania) wiadomość tę przejął Jocher, 

a stąd E XXV 99. Według naszych poszukiwań jednak ani taki pisarz 
ani taka książka nie istnieje. Wiadomość Sbaralei polega na jakiemś 
nieporozumieniu, którego wszakże pozytywnie nie umiemy wyjaśnić. 

24) Jeszcze dzisiaj BeK posiada liczny zasób dyplomatów i do- 
Kumentów. Pewną ilość przeniesiono w ostatnim czasie do BeL. 
Kopiarz dyplomów, dotyczących konwentu krakowskiego, sporządzono 
w pierwszej połowie w. XVII. Cz 3631. 

25) Z 1114, zapiska na okładce — cista 1.: K 350. 
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stronę skierowała umysły. Trudno myśleć o przywilejach, 
gdy niebezpieczeństwo zagraża samemu istnieniu religji 
i Zakonu. Mie ustała wszakże czynność prawnicza całko¬ 
wicie. Mamy z lat 1524 i 1527 dwie nowe redakcje ustaw 
prowincjalnych. Spotykamy po rękopisach uchwały nie¬ 
których kapituł, formularze rozmaitych pism, a nawet po¬ 
siadamy rękopis, zawierający obok rozmaitych formularzy 
takich, listów dotyczących Proszowskiego, schematów, Ta¬ 
blic kapitulnych, postanowienia co do kustodji litewskiej. 
Coprawda rękopis ten, pochodzący zapewne z r. 1529, 
zamyka może okres przedreformacyjny. 2 e) 

Praktyczne względy skierowały Bernardynów ku zna¬ 
jomości prawa. Niezawodnie tak samo praktycznym po¬ 
budkom należy przypisać Słownik łacińsko-polski, opra¬ 
cowany przez znanego już nam Bartłomieja z Bydgoszczy 
1533. Coprawda niewiadomo, jakie cele nasz zakonnik 
miał przy tern na oku; można wymienić bądź kazno¬ 
dziejstwo, aby ułatwić korzystanie z łacińskich podręcz¬ 
ników, bądź może służył mu do pomocy w wykładach 
teologji, jeśli był lektorem. Wiadomości nasze w tym 
względzie są zbyt skąpe, aby określić czynności Bartło¬ 
mieja. Wogóle występuje jako człowiek o niepospolitem 
wykształceniu i rozległych zainteresowaniach umysłowych. 
Słownik jego widocznie posiadał wzięcie i zjednał auto¬ 
rowi pewną sławę, ale i zazdrość, skoro na egzemplarzu 
Reuchlina Vocabularius brevilcquus, którego używał do 
pomocy, zastrzegał się, że nie pracuje dla próżnej sławy, 
lecz na chwałę Boga i Rzpltej. 27 ) 

26) Ko 101. 

27) Słownik ten wydal B. Erzepkii Bartłomieja z Bydgoszczy 
Słownik polsko-łaciński. Poznań 1900 z rk PoD XVIII 53. Reuchlina 
Vocabularius, służący B. B. z Bibl. Bernardynów bydgoskich powę¬ 
drował do Gimnazjum Humanistycznego, a stąd do Bibl. Uniw. po¬ 
znańskiego. Karty przed tekstem B. B. zapisał uwagami, dotyczącemi 
pracy nad swoim słownikiem z następującą zapiską: Ego fr. Bartho* 
lomeus Bidgostianus minor non sum nec unquam fui philoco(m)pus 
et amator iactancie vt labor meus mimiographie appareat semper 
vanam gloriam (sicut a multis iudicatus sum), sed ad vtilitatem 
reipublice et laudem Dei łaboratur, 1544, 
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źe chrztu Stanisław, urodzony w Bydgoszczy gdzieś 
w latach 1470/80, wstąpił do Zakonu niezawodnie w ro- 
dzinnem mieście i tam odbył nowicjat. R. 1502 także 
w Bydgoszczy kończy swój wielki Kopiarz. Mniemamy, że 
rozpoczął go w Poznaniu, tam bowiem znajdował się wielki 
zbiór przywilejów, a trudno przypuścić, żeby kopja tego 
miała już wówczas przechowywać się w Bydgoszczy, ra¬ 
czej trzebaby przyjąć, że właśnie dla tego konwentu wy¬ 
konał odpis. Zapewne inicjatywę do tej pracy dał Szkla- 
rek, co wówczas będąc prowincjałem mógł dostarczyć 
potrzebnych oryginałów i wzorów. Ze Szklarkiem też Bar¬ 
tłomieja łączyły pewne stosunki, sm) Działalność Bartłomieja 
rozciąga się do r. 1548, łącząc się z rodzimym konwentem, 
tam go bowiem tylko poza domyślnym pobytem w Pozna¬ 
niu i w Kole, spotykamy. Może to on jako gwardjan byd¬ 
goski prosił gwardjana gdańskiego 1524 o przysłanie beczki 
piwa, obiecując za to wysłać laika zegarmistrza. 2 e) Oprócz 
Słownika napisał r. 1510 także Exposiłio Regulcie FF Mi- 
norum. Jeszcze w tym roku, w którym zakończył życie 
1548, nabył dla swego klasztoru Tuicensis Ruperius In 
se* prophełas minores. ao) 

Rówieśnik jego Teofil z Bydgoszczy sporządził r. 1507 
sylwę z bogatą zawartością. Później znachodzimy go jako 
wikarego w Wschowie, gdzie dostał od kaznodziei nie¬ 
mieckiego Michała Gertute Herolta Specuhim exemplorvm. 
Te okoliczności wskazują, że umiał po niemiecku. Książkę 


28) Na kapitule poznańskiej 1500 B. dostał od Szklarka Ferrera 
Sermones de tempore et de sanctis Hagenoviae 1498, 1499. BeKł 
s. s. Ponieważ ta książka znajduje się w Kole, można wnioskować, 
że i tam przebywał czas jakiś. 

29) Lemmens Briefe 59/60 nr. 17. 

30) Książko ta By 312. Oprócz tego dostał Anioła de Clayasio 
Summę Venetiis 1499 od Rafała z Proszowic 1507 BeS 620. Expo- 
sitio Regulae Wr. Nr. IV Q 196. Rk. ten był łaskaw przejrzeć O. L. 
Teichmann O. F. M. z Wrocławia, za co mu składamy podziękowanie. 
E. R. zajmuje w nim fol 1-94, resztę 94 -240 wypełniają kopje konsty- 
tucyj i t. p. Ten B. nie jest identyczny z Stanisławem z B. u Hucz- 
kowskiego O, 1. 141. Zbiór jego Ko 119. Data zgonu N 471v. 
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tą dał do celi kaznodziejskie] klasztoru bydgoskiego, coby 
wskazywało, że wówczas był tam kaznodzieją, 1522. 31 ) 

Może dziełem jednego lub drugiego jest notatnik 
bezimienny, pochodzący z czasu po r. 1517, spisany przez 
jakiegoś bydgoskiego gwardjana, a zawierający po większej 
części rozmaite formularze. Coprawda w jednym wymie¬ 
nia pod r. 1518 jako gwardjana bydgoskiego Bartłomieja 
z S. Jeśli nadto uwzględnić, że w Bydgoszczy pracowali 
Paweł z Wągrowca, bakałarz sztuk, co r. 1527 ułożył no¬ 
tatnik zawierający m. i. wiersze Marjana z Jeziorka i Wła¬ 
dysława z Gielniowa, 32) sławny kaznodzieja Bernardyn 
z Łysic f 1533, 33) uczony kaznodzieja i spowiednik Ber¬ 
nardyn z Szamotuł, autor historji obrazu i konwentu 
skępskiego f 1538,34) że prowincjał Innocenty z Kościana 
szereg książek przeznaczył dotamtąd-.Bu) to nasuwa się 
domysł, że ten niewielki klasztor w pierwszej połowie 
w. XVI odznaczał się dość żywym ruchem umysłowym. 

(Jderza to tembardziej, że wogóle plon piśmienniczy 
bernardyński nie jest zbyt obfity ani jakościowo ani ilo¬ 
ściowo, zwłaszcza jeśli porównać z pracami franciszkań- 
skiemi zagranicznemu Pod jednym tylko względem za¬ 
konnicy nasi rozwinęli dość pilną działalność: utrwalenia 
przeszłości Zakonu i prowincji. Mamy tutaj dwie prace 
równoległe. Pierwszą i wcześniejszą stanowią nekrologi. 

Pierwszy nekrolog spisał Klimak z KobyIina.se) Nie 
zachował się do naszych czasów, lecz treść jego przynaj- 

31) Książka By s. s. 

32) Notatnik Cz 3795, bezimienny. — Zbiór Pawła z Wągrowca 
nosi tytuł Modus confitendi UW Lat O I 90. Paweł był gwardianem 
podczas pożaru konwentu 1545, ale zdaie się, też wcześniej jeszcze 
przebywał w B. Umarł w Kaliszu 1549. Kilka książek po nim po¬ 
siada By. (K 370 — N 471 v). 

33) N 466v. 

34) Bernardyn z Szamotuł był r. 1514 klerykiem, pewnie w Ka¬ 
zimierzu, tamże spotykamy jego ślady 1532, 1533 w Skępem napisał 
rzeczoną historję, umarł w Bydgoszczy 3 lipca 1538. (WLS s. s. Faber 
Adv. dogmata Lutheri 1523 s. 1.— WŁS 117 Guillerminus lndex Libr. 
4 Sententiarum 1514 Basileae — KSk 3 — X KBy 46 — N 468v) 

35) W latach 1535—41. Siedm posiada By. 

36) K 50. ' 
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mniej zawiera kronika Komorowskiego. Może ta praca 
zresztą była raczej rodzajem kroniki, bo zawierała też spis 
klasztorów. 

Każdy konwent był zobowiązany prowadzić swój ne¬ 
krolog a przepisy kapituł wyraźnie stanowiły, aby gwar- 
djani i kaznodzieje nie zaniedbywali go, i zapewniały stałą 
nad nim pieczą. 37) Z takich nekrologów Komorowski czer¬ 
pał, przynajmniej z niektórych. Zapewne z niemi łączyły 
sią spisy cudów, coprawda Miracula Szymona z Lipnicy pro¬ 
wadzono w osobnej ksiądze. Niestety w wielu konwentach 
nekrologi te niszczały. Miały cel bezpośredni, praktyczny: 
żeby przy modlitwach za zmarłych wspominać braci, co 
w danym konwencie zeszli z tego świata. Spisywano wiąc 
ich na tablicach w zakrystji, i to cząsto same tylko imiona 
bez daty, nawet bez miejscowości, skąd pochodzili, to 
minimum wystarczało do pacierzy. 

Te nekrologi zebrano w jedną całość, układając we¬ 
dług porządku klasztorów. Pracy tej dokonali Innocenty 
z Kościana, naówczas kustosz poznański, oraz jego wikary 
Józef z Ponieca w latach 1530/1, dodając przy poszcze¬ 
gólnych klasztorach krótkie uwagi o ich założeniu i stanie, w) 
Niestety spis ten już nie mógł objąć domów litewskich. 

Inicjatywa tej roboty przynależy niewątpliwie Inno¬ 
centemu. Nie jest to jedyna jego praca i wogóle Inno¬ 
centy wystąpuje jako jeden z znamienitszych zakonników 
swego czasu. Urodził sią 1470/80, nowicjat przechodził 
w rodzimym konwencie, dalsze studja może w Poznaniu, 
jako uczeń Szklarka. R. 1510, może jako kaznodzieja 
jubileuszowy, na kapitule poznańskiej wywołał wielką 
burzą; nie wiemy bliższych szczegółów, tylko słychać, że 
wielu uczestników pobudziła do płaczu. 1514 przebywał 
w Kościanie, 1515 i 17 w Krakowie. Może na te lata przy¬ 
pada przypada jego działalność jako mistrza nowicjuszy, 
jako której owoc należy uważać Manuale, podrącznik do 

37) X Życie 350. 

38) Z dwuch egzemplarzy tego Nekrologu przechował się je¬ 
den, zawarty \V1 2. 441 sq. Por. X lndex 443/4 i X Przyczynki Be 106/7* 
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Ich kształcenia. 1520 został gwerdjanem kościańskim, 
1522 warszawskim, potem z przerwami znowu poznańskim 
1530 i 1534. Po zgonie Rafała z Proszowic 1534 objął 
tymczasowo zarząd prowincji, a kapituła tarnowska 5 sier¬ 
pnia wybrała go prowincjałem. Wraz z kustoszem kusto¬ 
szy Bernardynem z Zakrzewa wyruszył na kapitułę gene¬ 
ralną do Micei. Urzędowanie jego trwało do kapituły 
kolskiej 8 września 1537. Następcę swego Sebastjana 
Lwowczyka zastępował podczas tegoż wyjazdu do Asyża 
1538. Kapituła lubelska 8 września 1540 powierzyła mu 
ponownie rządy prowincji. Wespół z kustoszem Ludwi¬ 
kiem z Poznania uczestniczył w kapitule w Mantui 1541. 
Po powrocie odprawił kapitułą w Bydgoszczy 8 wrze¬ 
śnia 1541, gdzie wbrew ustawom mimo opozycji dał sobie 
przedłużyć urzędowanie. Umarł w Poznaniu 27 gru¬ 
dnia 1541. ho) 

Działalność Innocentego przypada na czasy poczy¬ 
nającego sią nowowierstwa. Towarzyszyło mu rozprzężenie 
istniejącego ładu, pod wzglądem intelektualnym i moral¬ 
nym. Innocenty był dzieckiem swego wieku. Burzliwy 
i samowolny, jako kapitularz zakłóca zebranie, jako prze¬ 
łożony walczy z opozycją i mało dba o prawo. Krewkości 
usposobienia dyscyplina klasztorna nie ze \ szystkiem 
zdołała powstrzymać, file w parze z nią szła niepospolita 
energja. Umiał sprostać wielkim wymaganiom, jakie sta¬ 
wiała doba, powściągnąć poszczególne wykroczenia, utrzy¬ 
mać prowincje z kilkuset braćmi w posłuszeństwie i na 
wysokości powołania, umiał radzić sobie z Tercjankami. 
Pilnie wizytował klasztory i dziś jeszcze możemy śledzić 
książki, jakie przeznaczał poszczególnym domom. Naj¬ 
więcej troszczył sią o rodzimy konwent kościański i zna- 
mienicie wzbogacił jego biblioteką. 

Praca piśmiennicza Innocentego objawiała sią w roz¬ 
maitych dziedzinach. Spisywał swoje kazania, ale zaginęły. 
Ułożył pieśń na Żłóbek. Nekrolog dowodzi rozległego 
widnokręgu umysłowego i niepospolitej pracowitości. Ale 

29) Streszczamy X S1K. 
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najprzedniejszą pracą jego jest Manuale. Stanowi owoc 
czynności i doświadczeń jako mistrza nowicjuszów. Wy¬ 
kazuje dalszy stopień rozwoju w stosunku do Summuli 
Szklarka i posiada wobec niej znakomitą wyższość. Szcze- 
gółowsze i dokładniejsze, omawia wiele rzeczy w Summuli 
pominiętych. Daje świadectwo przeżycia i przejęcia tego, 
ćo zaleca, z konkretnego życia, nie tylko teoretycznych 
rozważań. Zawiera mnóstwo przykładów i szczegółów cza¬ 
sem dosadnich, nieraz malowniczych, nie szczędzi rysów 
anegdotycznych i legendarnych, z Historyj rzymskich czy 
z Kwiatków ś. Franciszka zaczerpniętych. Wprowadza nas 
w sam środek życia religijnego i zakonnego owego czasu 
i stanowi nader cenny pomnik gorliwości bernardyńskiej 
w przeddzień burzy religijnej w. XVI. Korzystano z niego 
obficie, wzorowano się na niem i służyło jeszcze mi¬ 
strzom nowicjuszy w w. XVII, a gdy wtedy powstał po¬ 
dobny podręcznik w języku polskim, 40) jest to nie co 
innego jak parafraza Manuale, rzeczowo prawie niezmie¬ 
niona. 

Nekrolog Innocentego znalazł kontynuatorów-. Fran¬ 
ciszka Kruka ze Lwowa do r. 1573, Serafina z Chrzanowa 
do 1587, do 1604 Walentego z Poznania. 41) W układzie 
zachodzi zmiana. O ile w pierwszej części umieszczono 
zmarłych według konwentów, to teraz spis idzie według 
lat; widocznie corocznie lub prawie corocznie uzupełniano 
regestr. Czy z tego można było wnioskować, że praca ta 
miała charakter urzędowy, dokonywała się pod nadzorem 
zarządu prowincji? 

Może ten nekrolog prowincji wpłynął także na oży¬ 
wienie i większą staranność w spisywaniu nekrologów 
poszczgólnych klasztorów. Znajdujemy to przynajmniej 

40) Cz 3660. 

41) Kruk umarł 1573 w Warszawie (N 473). Serafin był 1577 
kustoszem warszawskim i definitorem. Umarł w Krakowie 1587 
(K 396 — N 481 v). Walenty z Poznania 1604 przebywał w Krakowie, 
1611 był kantorem w Kole. (N 441 — Zapiska na Azpilcueta Enchi" 
ridion 1593 Wirceburgi BeKł s. s.) 



297 


w Samborze. Tamtejszy kaznodzieja Orzeszkowski zreda¬ 
gował na nowo nekrolog miejscowy r. 1562, który atoli 
nas nie doszedł. 42 ) 

Równolegle i w pewnej łączności z nekrologami, uży¬ 
wając ich jako materjału, szła praca kronikarska w ściślej- 
szem znaczeniu. Istnieją w Polsce dzisiaj trzy kopje Kro¬ 
niki 24 Generałów, a było ich zapewne więcej, skoro Ko¬ 
morowski mówi, że pospolicie ta kronika znajduje się po 
naszych domach. 43) Te kopje sporządzono w Polsce, co do¬ 
wodzi, że zakonnicy zajmowali się przeszłością swego Za¬ 
konu. Kronika ta atoli nie dotyczyła spraw polskich. Za¬ 
częto spisywać je także bardzo wcześnie. Wymienić tu można 
czy to zapiski Melchizedecha, dotyczące Jana Kapistrana 
czy to Liber oicarii względnie po r. 1517 Liber ministri> 
dziennik czynności, mający charakter urzędowy 44), którego 
zatracenie stanowi pożałowania godny ubytek źródeł ber¬ 
nardyńskich, albo księgę przewinień i winowajców spa¬ 
loną przez Lichetta 1520. 

Z uznaniem podnieść należy, że takie przygodne 
wiadomości nie wystarczały i że uczuwano potrzebę zu¬ 
pełnej nowej kroniki, któraby podejmując bistorję 24 Ge¬ 
nerałów prowadziła ją dalej, uwzględniając głównie sprawy 
obserwanckie i polskie. Więc cokolwiek później niż za¬ 
chowane kopje tej kroniki, powstałe ok. r. 1500, prowin¬ 
cjał Łukasz z Rydzyny polecił Janowi Komorowskiemu 15C6 
zająć się przeszłością Zakonu, pragnąc aby bracia się z nią 
zapoznali. Było to w związku z znajomością Reguły fran¬ 
ciszkańskiej, a chodziło o to, aby zakonnicy zrozumieli, 
że wśród wszelkich przeobrażeń, jakie przechodził Zakon 
Braci Mniejszych, oni. Obserwanci są prawdziwymi na¬ 
stępcami ś. Franciszka. 4c) 

Komorowski wówczas był młody jeszcze zakonnik, 
zapewne kaznodzieja. Dalsze życie jego przedstawia na- 

42) KS II 181. 

43) Oprócz UL I G 17, użytego przy druku, znaleźliśmy Z 1114 
i WK 3, nieznane wydawcom w AF III. 

44) K 46, 133. 

45) K 9, 10. 
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der czynną i owocną działalność. W zarządzie prowincji, 
której był trzykrotnie prowincjałem, oddał wielkie usługi 
i przedstawia najznakomitszego zapewne Bernardyna pier¬ 
wszej połowy w. XVI. Nie porzucił jednak mimo wszel¬ 
kich zająć administracyjnych pracy dziejopisarskiej, pro¬ 
wadząc ją przez lat trzydzieści. W dzisiejszej perspektywie 
przynajmniej, historyk przesłania męża czynu. Kronika 
Komorowskiego stanowi najcenniejszy pomnik piśmienny 
Bernardynów średniowiecznych, a należy do wybitnych 
płodów historyki polskiej owoczesnej. Z dziejopisarstwa 
bernardyńskiego na przestrzeni wieków mało kto mu do¬ 
równał, nikt nie przewyższył. 

Było to na kapitule kościańskiej 8 września r. 1494, 
gdy Jan zgłosił się do Bernardynów. Pochodził z rodziny 
szlacheckiej i miał już stanowisko świeckie, jako dworza¬ 
nin i sekretarz jednego z wielmożów, a jak pokazują dalsze 
wypadki, musiał posiadać niemałe wykształcenie i wielki 
dar wymowy. Spotykamy go jako księdza r. 1498 w Sam¬ 
borze podczas najazdu Tatarów; czy sprawował tam ja¬ 
kieś określone stanowisko, nie wiemy. Już r. 1506 napi¬ 
sał z polecenia prowincjała Łukasza z Rydzyny Kazania 
o Regule, w) Kazania te w języku łacińskim przeznaczone 
były dla zakonników, nie dla wiernych. Jedno z nich za¬ 
wiera wzmianki z historji Zakonu i to dało początek pracy 
historycznej Komorowskiego. Skoro Bernardyni objęli 
r. 1509 jubileusz, Komorowski należał do kaznodziejów 
jubileuszowych. Dowodzi to, że już wówczas uchodził za 
wybitniejszego zakonnika, a podkreśla to jeszcze bardziej 
fakt, że na zebraniu komisarzy jubileuszowych, urządzonem 
przy sposobności kapituły poznańskiej w wrześniu 1510, 
z rozkazu tegoż Łukasza, on objaśniał bullę jubileuszową 
zgromadzonym. O wielkiem zaufaniu doń świadczy także, 
że kapituła łowicka 8 września 1511 wysłała go na trudne 
stanowisko gwardjana do Wilna. Zapewne już poprzednio 
wykończył swoją kronikę mniejszą. 


46) Sermones de Reguła UW L O 1 293, 
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Stanowisko wileńskie należało do najważniejszych 
w prowincji. Gwardjan wileński, noszący tytuł kustosza, 
był równocześnie jako zastępca prowincjała, pewnego ro¬ 
dzaju zwierzchnikiem wszystkich konwentów litewskich. 
Urząd ten miał niekoniecznie jasne określenie, a odśrod¬ 
kowe dążności, panujące na Litwie, nie ułatwiały go by¬ 
najmniej. Dalej w Wilnie należało odbudować zrujnowany 
kościół, a nakoniec na głowie przełożonego spoczywała 
troska o skarby królowej Heleny. Ze wszystkich tych za¬ 
dań Komorowski wywiązał się doskonale. Skoro r. 1513 
opuszczał Wilno, pozostawił kościół podźwignięty a skarby 
umieszczone w skarbcu królewskim. Zawdzięczał to powo¬ 
dzenie niezwykłej umiejętności w obchodzeniu z ludźmi. 
Widzieliśmy, jaką przychylność umiał sobie zjednać wśród 
wielmożów i to tak niechętnych Polakom jak ów 
Olbracht Gasztold, późniejszy sprawca oderwania konwen¬ 
tów litewskich, file pobyt swój w Wilnie nasz kustosz 
zaznaczył także troską o podniesienie nabożeństwa. Za¬ 
chował się dokument, w którym ogłasza odpust Por- 
cjunkuli. 

W najbliższych latach Komorowski dzierży urząd gwar- 
djana warszawskiego, znamienny działalnością budowlaną, 
potem spowiednika Tercjanek ś. Agnieszki, którym ułożył 
spis funduszów, dalej gwardjana poznańskiego. Z kapituły 
Samborskiej 8 września 1515 wypadło mu objąć na nowo 
przełożeństwo warszawskie, aby przeprowadzić odbudo¬ 
wanie pogorzałego tymczasem klasztoru. I tutaj Jan wy¬ 
wiązał się znakomicie z zadania a przytem dowiódł niemałej 
bezinteresowności i pokojowości, przyjmując raczej zmniej¬ 
szony zapis i pokrzywdzenie, niżby prowadzić proces z księ¬ 
ciem Januszem mazowieckim. 

Przypadała wielka kapituła całego Zakonu w Rzy¬ 
mie na r. 1517, mająca go zreorganizować. Kapituła pro- 
wincjalna w Radomiu w wrześniu 1516 wybrała nań Ko¬ 
morowskiego dyskretem prowincji, a że prowincjał Rafał 
z Proszowic zachorzał i nie mógł wyjechać, powierzył jemu 
też swoje zastępstwo, Zebrani w Rzymie ojcowie nię 



chcieli mimo to przyznać Komorowskiemu dwuch głosów, 
jednak postawiwszy rzecz na grunt prawny, ostatecznie 
je uzyskał. Kapituła ta pierwszeństwo w Zakonie przy¬ 
znała Obserwantom, za czem poszło, że ich obwody otrzy¬ 
mały formalny tytuł prowincyj, prowincjałowie: ministrów 
Wszystkich ministrów mianowano na nowo, m. i. Komo¬ 
rowskiego polskim. Powróciwszy do kraju, zwołał kapitułą 
na 8 września do Krakowa. Oddał prowincjalstwo Leonowi 
z Łańcuta, a sam jako kustosz kustoszy podążył na kapi¬ 
tułą generalną do Lugdunu 14 lipca 1518, mającą w dal¬ 
szym ciągu dokończyć organizacji Obserwantów. Wystąpił 
tam z żądaniem przyłączenia kustodji pruskiej do pro¬ 
wincji polskiej, ale napotkał zbyt silny opór w głównym 
zarządzie Zakonu. Wracając, rozchorował się w Ulmie i nie 
zdążył przybyć na kapitułę lubelską 4 października 1518. 
Z tej podróży może, przywiózł egzemplarz Bonifacego de 
Ceva Firmamenta Trium Ordinum, wydany w Paryżu 1512, 
który r. 1532 przeznaczył Bernardynowi z Brześcia w Kaliszu. 

Po raz drugi piastował prowincjalstwo od r. 1520—23. 
Wybrała go kapituła krakowska pod przewodnictwem sa¬ 
mego generała Lichetta d. 27 sierpnia w drugiem skruti- 
nium 37 głosami. Podczas swego urzędowania podniósł 
relikwje bł. Jana z Dukli we Lwowie 21 października 1521. 
Odprawi! kapitułę w Kościanie 8 czerwca 1522. Na kapi¬ 
tułę generalną do Burgos w r. 1523 jednak nie pojechał, 
dla choroby, wysyłając w zastępstwie Bernardyna z Grę¬ 
bowa. Niezawodnie na to urzędowanie przypada także 
troska o obronę prowincji od nowowierstwa, o czem nie. 
raz myślał, jak dowodzi jego kronika. Wzgląd ten zawa¬ 
żył także, że podczas pobytu Lichetta w Krakowie nie 
poruszał sprawy pruskiej, chociaż generał był obiecał 
w Lugdunie załatwić ją w czasie wizyty. R. 1523 Komo¬ 
rowski mógł jednak wizytować Litwę, w Wilnie był 2 sier¬ 
pnia. Niezadługo zakończył swoje trzechlecie kapitułą 
warszawską 29 września 1523. 

W następującem sześcioleciu spotykamy go w Kra¬ 
kowie r. 1526, gdzie z polecenia prowincjała Rafała z Prp- 
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śzowic uzyskał potwierdzenie czterech buli, dotyczących 
reorganizacji Zakonu. Od r. 1529—32 piastuje raz jeszcze 
prowincjalstwo. Wybrany 8 września w Opatowie, miał 
przed sobą ciężkie i przykre zadanie, przeprowadzić wy¬ 
dzielenie czterech litewskich konwentów w odrębną od 
polskiej prowincję. Dokonał tego jako komisarz generalny 
na kapitule wileńskiej 26 maja 1530 r. Przy podziale wy¬ 
dobył z litewskich konwentów polskich braci. Wydał za¬ 
kaz, żeby żadna prowincja nie przyjmowała zbiegów z dru¬ 
giej. Powróciwszy, w maju r. 1531 odprawił kapitułę w Po¬ 
znaniu. Nie pojechał wszakże na kapitułę generalną do 
Messiny 1532, lecz dał się zastąpić przez Sebastjana 
Lwowczyka. Wiele kłopotu miał z obroną od nowowier- 
stwa i z podtrzymaniem osłabłej dyscypliny zakonnej. 
O trosce jego w tej mierzę świadczy, że postarał się 
o transumpt bulli Klemens VIII, zabraniającej Bernardy¬ 
nom przechodzić do Franciszkanów. Złożył swój urząd 
na kapitule warszawskiej r. 1532. Ostatnie cztery lata ży¬ 
cia zeszły Komorowskiemu na pracy historycznej, na opra¬ 
cowaniu obszerniejszej redakcji kroniki, tak dla nas cen¬ 
nej, bo zajmującej się osobliwie szczegółowo sprawami 
polskiemi. Spędził je prawdopodobnie w Krakowie, bo tam 
tylko były źródła, do jej redagowania potrzebne. Umarł 
tamże 3 listopada 1536 r. 

Mimo że najwięcej wiadomości o Komorowskim 
zawdzięczamy jego kronice, to znaczy jemu samemu, 
możemy według wszelkiego prawdopodobieństwa pole¬ 
gać na tern świadectwie. Jest to postać na wskroś do¬ 
datnia i jeśli pod tym względem odpowiada ówczesnemu 
ogólnemu stanowi swego Zakonu w Polsce, to niewąt¬ 
pliwie w ówczesnym Kościele polskim odbija korzystnie 
na pospolitem tle przedednia burzy religijnej, dość 
mrocznem. Występuje jako gorliwy i sumienny zakonnik. 
O swojem wstąpieniu do Zakonu napisał: „że wzgar¬ 
dziwszy cokolwiek miał w świecie, dla naśladowania 
Chrystusa, przyjął suknię zakonną", i ten cel wzniosły 
zawsze miał przed oczyma, nawet wyniesiony do naj- 
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wyższych godności, jakiemi mogła go obdarzyć pro* 
wincja. Wszystkie siły swoje wytężył na dobro Zakonu 
i prowincji. Podejmował podróże do Rzymu i Lugdunu, 
odbudował konwenty w Wilnie i Warszawie, przepro¬ 
wadził oddzielenie konwentów litewskich, godnie zastę¬ 
pował Polskę na kapitułach generalnych. Doskonały 
prawnik, umiał skutecznie bronić interesów Zakonu 
i prowincji. Ta obrona stanowiła, zdaje się, główną 
troskę i umiejętność jego i ona to jako jeden z celów 
przyświecała jego kronice. Doskonałym tłumaczem 
Reguły nazywa go nekrolog, a mamy tu nietylko aluzję 
do jego kazań o Regule, ale także do zdolności pra¬ 
wniczych, przed innemi kwalifikacjami cenionych pod¬ 
ówczas. Z tą jego właściwością łączy się przezorność 
i ostrożność, może nieraz zbyt daleko idąca, że prze¬ 
rażony rozwojem nowowierstwa, poniechał żądań o ku- 
stodję pruską. Inaczej niż poprzednicy jego w w. XV, 
miał na oku nietyle dalszy rozwój, ile zachowanie tego, 
co było. Któż może powiedzieć, czy wpłynął na to brak 
twórczości i rozmachu, czy przeświadczenie, że w danej 
chwili prowincji nie staćby na dalsze nabytki? Gorący 
patryota, dzieli tę właściwość z spółbraćmi zakonnymi, 
a wypadki pozwoliły mu niemałe usługi oddać krajowi. 
Mekrolog sławi jego cnoty zakonne i przełożeńskie: 
„Podczas swego prowincjalstwa szczęśliwie rządząc 
prowincją, dla dobrych okazywał się łaskawym, dla 
rozpuszczonych bardzo surowym. Wszystkich atoli ojco¬ 
wską miłością otaczając, pociągał do bojaźni Bożej 
lub do miłości wzywał pilnością i staraniem, świetny 
cnotami świętemi zasnął w Panu". 

Wspomnienie to milczy o jego dziele najwaźniej- 
szem, o kronice, dzięki której zajmuje Komorowski 
wyjątkowe miejsce w długim szeregu znamienitych Ber¬ 
nardynów. Nie on dał impuls do spisania dziejów Za¬ 
konu i prowincji, ile wiadomo, ale raz podjąwszy dzieło, 
oddał mu się wszystką duszą i przez całe życie pra¬ 
cował nad jego wydoskonaleniem, jak świadczą o tem 



różne redakcje aż do śmierci prowadzone a coraz 
obfitsze i doskonalsze. Kronika jego zachęciła do po¬ 
dobnej pracy licznych następców, żaden mu jednak 
nie dorównał. Już samą rozległością widnokręgów, 
obejmując nietylko prowincję, ale cały kraj, cały Za¬ 
kon, Komorowski wszystkich pozostawił poza sobą. 
Nietylko sama chęć przekazania potomnym historyi Za¬ 
konu pobudziła go do pisania, ale chciał nadto postawie¬ 
niem przed oczy całego szeregu mężów, którzy należąc do 
Zakonu za życia, jaśnieli pobożnością a po śmierci zasły¬ 
nęli cudami, zachęcić swych braci współczesnych i póź¬ 
niejszych do naśladowania, i wzbudzić w nich ducha praw¬ 
dziwie zakonnego, nie spuszczając przyiem z oka i prak¬ 
tycznych celów, dając rady i wskazówki, jak w pewnych 
a podobnych trudnych wypadkach , w jakich sam lub inni 
się znaleźli, a na przyszłość zachować się należy. Zago¬ 
rzały obserwant, nie posuwa się jednak nigdy do ślepej 
nienawiści ku przeciwnikom a gorąco przywiązany do Ko¬ 
ścioła, nie zapomina swoich obowiązków względem kraju. 
... Słowem był to typ zakonnika Polaka w najlepszem tego 
słowa znaczeniu, tern wydatniej przedstawiający się na 
ponurem tle ówczesnych stosunków religijnych. 

Do tych słów wydawców kroniki dodamy jeszcze, 
co może więcej waży od umiarkowania względem prze¬ 
ciwników, że Komorowski nie przemilcza wad, błędów, 
niedostatków swojej braci zakonnej, ale z wielką szcze¬ 
rością podaje i dobre i złe ich strony. 47) 

Równocześnie z kroniką Komorowskiego przypa¬ 
dają dwie prace mniejszych rozmiarów i ograniczonego 

47) Życiorys w wstępie do Memoriale 16*25, skąd też czer¬ 
piemy cytacje. Data zgonu i nekrolog P I 9 — Dok: BeL s. s. Wilno 
14 VIII 1512, Kraków bez daty transsumptu (1526), Kraków 25 V 1532, 
Top 35. Kilka książek jego proweniencji zachowało się po rozmaitych 
bibliotekach, m. i. Cz I 103 Pelbart Stellarium Basileae 1491 i 137-140 
Bonaventura In libros Sententiarum s.l. a. oraz BeWt s. s. Pelbart Ser* 
mones 1498. Hagenoviae, które dał Bernardynowi z Kalisza w Wilnie 
1523, 2 VIII. 



znaczenia: opis cudownego obrazu i powstania kon¬ 
wentu skępskiego, Bernardyna z Szamotuł, który to 
opis nas nie doszedł, tudzież Cezarego z Gostynia 
Historia tragoedialis, wygnanie Obserwantów z Wrocławia 
1522.48) Większą doniosłość miała kronika konwentu 
warszawskiego, sięgająca, zdaje się do r. 1581, ale 
dziś zagubiona. 49 ) 

Od tych drobnych rzeczy więcej znaczą konty¬ 
nuacje kroniki Komorowskiego. Pierwsza obejmuje lat 
dwadzieścia od zgonu Jana 1536-56, druga czas od 
r. 1556-81. 

ftutora pierwszej kontynuacji nie znamy, wiemy 
tylko, że pisał w Krakowie i dobrze znał spółczesne 
sprawy krajowe :óo) czy to wystarcza, aby postawić do¬ 
mysł, że należał do wybitnych braci, i że mógł to być 
Sebastjan Lwowczyk ? 

Kontynuator drugi ukrywa się pod inicjałami I de C. 
Jest to Innocenty z Czerniejewa. 51 ) Robota jego wszakże 
nie jest samodzielna, lecz stanowi skrót wspomnienej kro¬ 
niki warszawskiej. Jak ta wyglądała, nie wiemy; niepodobna 
więc nic powiedzieć o pracy, jaką Innocenty włożył w swoją 
kontynuację, czy dodał cośkolwiek od siebie, czy skracając 
pomijał fakta, czy tylko wyraża się treściwiej. 

Życiorys Innocentego rysuje się dość szczegółowo 
w źródłach. Urodzenie jego mogło przypadać ok. r. 1510, 
a miejscem było miasteczko wielkopolskie Czerniejewo. 
O jego wstąpieniu do Zakonu, młodości i t. p. nic nie 


48) J 3539 2-15, dalszy ciąg rk zawiera kronikę Komorowskiego 
(K2). O autorstwie Cezarego K 342 przyp. — Cezary z Gostynia 1531 
wybrany kustoszem kustoszy, wraz z zastępcą prowincjała Sebastja- 
nem Lwowczykiem uczestniczył 1532 w kongregacji generalnej w Mes- 
sinie. Powróciwszy pełnił obowiązki gwardjana w Warcie i był przy 
zgonie Rafała z Proszowic, 1534. 1543 spotykamy go na urzędzie 
gwardjana we Lwowie. Umarł w Poznaniu 1552. (K 357-8, 60 — N 472). 

49) Kronikę tę znamy tylko z tego, co o niej powiada korzy¬ 
stający z niej Innocenty z Czerniejewa K 381. 

50) K 55. 

51) Dowód przeprowadziliśmy w X SIC 247J8, 
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wiemy. Spotykamy go po raz pierwszy w r. 1537, a potetYl 
1539 i 1543 w Przeworsku, 1547 w Kobylinie, 1552 znowu 
w Przeworsku. 1570 jako dyskret krakowski bierze udział 
w kapitule przeworskiej. 1572 jest kaznodzieją krakowskim. 
1577 jest znowu dyskretem, i to Samborskim na kapitule 
tarnowskiej i dostępuje godności definitora. Już ta kapi* 
tuła może przeniosła go do Krakowa, gdzie r. 1579 zastę¬ 
pował kustosza. 1581 spotykamy go w Radomiu. Ostatnie 
lata życia Innocenty spędził w Poznaniu, gdzie umarł 1595 
w późnej starości. Nazywano go Najmilejszym. 02 ) 

Innocenty objawia się nam jako umysł wszechstronny. 
Jemu zawdzięczamy kontynuację Kroniki Komorowskiego. 
Pozostała po nim sylwa, zawierająca m. i. tłuma¬ 
czenie polskie Ekklezjastyka, summarjusz rozdziałów De 
cwitaie Dei, kopja Opus sphaericum Jana de Sacrobusco, 
komentarz do Paruulus philosophiae naturalis Głogowczyka, 
a głównie traktaty ascetyczne. Notatnik ten Innocenty 
prowadził pół żyda w latach 1539—82, a że często don 
zaglądał, widać z tego, iż go zaopatrzył w spis rzeczy. 
Składają się nań kopje i nie czem innem będzie 
zapewne polski Ekklezjastyk, atoli rozmaitość treści świad¬ 
czy o rozległym widnokręgu umysłowym pisarza. Jemu 
zawdzięczamy także kopję ustaw prowincji, sporządzoną 
w r. 1539. Nakoniec przypominamy jeszcze kazanie z po¬ 
lemiką przeciw nowowiercom, o którem wyżej była mowa. 

Jeśli zbierzemy to wszystko, to Innocenty występuje 
jako niepospolity erudyta, pilny pisarz, choć raczej kopista 
niż twórca oryginalny, wszechstronnie wykształcony. Za¬ 
szczytnie zamyka poczet piśmiennictwa bernardyńskiego 
ówczesnej doby. 

Tymczasem w ciągu stulecia wykształcenie zakonni¬ 
ków ciągle się obniżało. Już podczas wizyty generała 
Lichetta, jak widzieliśmy, kapituła podnosiła zagadnienie, 
w jaki sposób temu zaradzić, i wskazywano, że byłoby 
pożądane posyłać kleryków na Uniwersytet. Generał się 
sprzeciwił, ponieważ w żaden sposób Obserwanci nie 

52) Życiorys ib. 


W. 


Bernardyni Polscy 1453-1527, 
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hiogą uczęszczać do uczelni świeckich księży. Źamiast 
tego wysunął projekt wysyłania zdolnych braci zagranicę, 
zwłaszcza do kwitnącego studjum paryskiego w liczbie 4—6. 
Innych sześciu obiecał zabrać z sobą do Włoch, aby ich 
wykształcić na profesorów, zwłaszcza w prawie. Z tych 
projektów jednak nic nie doszło, czy to dla śmierci Li- 
chetta, czy dla kosztów, połączonych z utrzymaniem stu¬ 
dentów zagranicą. Jeden tylko Józef z Łomży udał się 
do Paryża 1538, ale człowiek zupełnie niezdatny, wkrótce 
sprzykrzył sobie ślęczenie nad Szkotem. 

Z tern wszystkiem wówczas jeszcze nie mogło wy¬ 
glądać najgorzej z poziomem umysłowym Bernardy¬ 
nów. Przecież na te lata 1520/30 przypada wykształ¬ 
cenie ludzi jak Klemens z Radymna lub Innocenty 
z Czerniejewa, chociaż niezawodnie zawdzięczali dużo 
dalszej własnej pracy umysłowej po ukończeniu nauk. 
Jeszcze znamienniejsze świadectwo snąć stanowi wspo¬ 
mniany wyżej akt biskupa Chojeńskiego, którym zwal¬ 
nia kleryków bernardyńskich od egzaminów przed 
święceniami 1537. Conajmniej poziom umysłowy braci 
dorównywał duchowieństwu świeckiemu, a pewnie je 
przewyższał naogół. 

Wiadomo zresztą, że stan wszechnicy krakowskiej 
w ciągu w. XVI obniżał się też nieustannie i próby 
podniesienia za Zygmunta Starego nie miały powo- 
d enia. Więc i posyłać kleryków zakonnych na wy- 
Kiady jej profesorów zaledwie byłoby zapewniło wyż' 
sze wykształcenie. Coprawda na daleką metę nau¬ 
czanie w własnych zakładach zamkniętych bez kon* 
troi i postronnej prawie zawsze prowadzi do obniżenia 
wymagań naukowych, jak się to później okazało także 
u Bernardynów. 

Ciągle jednak kształcono kleryków po konwen¬ 
tach. Nauki te obejmowały trwium: gramatykę, reto¬ 
rykę, dialektykę. Zdaje się, źe każdy klasztor posia¬ 
dał takie studjum, dowiadujemy się tego o Opatowie, 
Samborze, Tarnowie, nie mówiąc o większych kon- 
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Wentach. Może właśnie dla takiego studjum Bartłó* 
miej Bydgoski układał swój Słównik. Jako lektora tych 
studjów spotykamy Stanisława Lwowczyka, któremu 
późniejsza legenda bernardyńska przypisywała przekład 
Biblji Leopolity. Jak było z teologją, nie wiemy, trudno 
wszakże przypuścić, aby jej coś niecoś przynajmniej 
nie uczono po większych konwentach. Za to kładzio¬ 
no wielki nacisk na praktyczne wyuczenie wymowy ka¬ 
znodziejskiej. Hieronim z Łekna ćwiczył świeżo wy¬ 
świeconych księży w ruchch, słowach, wykrzyknikach, 
westchnieniach i innych rzeczach, jak to czynią retorzy. 
Punkt ciężkości wychowania bernardyńskiego atoli po¬ 
legał na wyrobieniu ascetycznem, zastępującem wszel¬ 
kie braki. 6s) 

Tak też występują nasi zakonnicy w sprawozda¬ 
niach Caligarego. Chwali ich stan moralny, ubolewa 
nad niskim poziomem umysłowym i powiada, że mo¬ 
gliby wiecej niż ktokolwiek inny dobrego sprawić 
w Polsce, gdyby posiadali lepsze wykształcenie, w) 
Podobne wrażenie obniżenia odbieramy, porównywając 
kazania Klemensa z Radymna lub Innocentego z Czer¬ 
niejewa z kazaniami Florjana z Piaseczna o 15-20 lat 
późniejszemi, mimo ogólnego postępu nauk teologicz¬ 
nych w tych latach. 

Do pewnego stopnia wypełniały niedostateczne 
wykształcenie szkolne biblioteki bernardyńskie, przy¬ 
najmniej u tych zakonników, co chcieli i umieli 
z nich korzystać. Początki książnic sięgają samego 

53) Wszystkie te dane P i 19. U niego też wiadomość o tłu¬ 
maczeniu Biblji, co potem z zmianą Stanisława na Hieronima do¬ 
stało się do W. Scriptores 117, Jochera, Barącza i Estreichera. Że 
rzecz ta polega na nieporozumieniu, tłumaczymy na innem miejscu. 
Stanisław Lwowczyk uczestniczył pewnie jako kleryk na kapitule 
1520, z kapituły kazimierskiej został lektorem w Opatowie, umarł 
w Tarnowie 1556, gdzie może też był gwardjanem. Z książek jego 
znamy Ecka Homiliae in Lutherum 111 Coloniae 1538 (T s. s. — 
N 473v). 

54) MPV IV, 114, 153. 
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Zarania klasztorów, tak w Krakowie jeszcze za pobyto 
ś. Jana Kapistrana profesor Andrzej Grzymała poda¬ 
rował rękopis biblijny Concordantiae numerales.m) Co¬ 
kolwiek później bo w dwa lata po fundacji 1457, po¬ 
znańskiemu konwentowi kanonik Twardowski dał cztery 
rękopisy teologiczne, ee) Źe jednak w tych pierwszych 
czasach nawet w Krakowie książnica nie odznaczała 
się bogactwem, dowodzi kopja dzieł, przedsiębrana 
przez bł. Szymona. 

Co się tyczy druków, to najwcześniejszy, jaki 
znamy, zasób biblioteki bernardyńskiej i to w Kra¬ 
kowie, są owe znamienite tłoczenia Hochfederowskie 
ok. r. 1475, wysłane do Ołomuńca i Nisy, 1478. Nie¬ 
można dokładniej określić czasu ani sposobu, w jaki 
dostały się Bernardynom. Niepodobna przyjąć przy¬ 
puszczenia, żeby konwent łożył na ich druk albo dawał 
miejsce na tłocznię. Niezawodnie jednak drukarza lub 
nakładcę łączyły bliskie stosunki z zakonnikami, może 
byli tercjarzami. Jeśli społeczność mogła z tych książek 
czynić podarki, widocznie miała kilka egzemplarzy. Kto 
wie, czy przy likwidacji tłoczni, konwent nie otrzymał 
darem dzieł jeszcze nie wyprzedanych, er) 

Czy książki „kaznodziejskie i chóralne", w jakie 
Gasztold zaopatrzył swoją fundację tykocińską, były 
rękopisy czy druki, nie zapisano; najpewniej należały 
do obu rodzajów. 

Niepodobna dzisiaj w szczegółach śledzić rozwoju 
książnic bernardyńskich, ale musiał być znaczny i szybki. 
Przyczyniło się do tego wynalezienie sztuki tłoczniczej 
mniejwięcej równocześnie z przybyciem Bernardynów 
do Polski, wzrastający dobrobyt kraju, szybki postęp 


55) Wisłocki Katalog rękopisów Bibl. U. J. Kraków 1877|81 
2812 AA XI 6. 

56) MMAeH XIII 1477. 

57) Por. K. v. Różycki D. Inkuńabeln d. Bruckers d. Turrecfe" 
mata in Krakau Miinchen 1911. Znaleźliśmy nadto jeden egzemplarz 
Platei (1475) w BeKł, niestety bez zapisek i s. S. 



kulturalny Polski i wczesna popularność Zakonu. O na- 
rastaniu bibliotek świadczy wielka liczba inkunabułów, 
których dzisiaj jeszcze istniejące biblioteki bernardyń¬ 
skie mają przeszło 700 mimo wszelkich strat poniesio¬ 
nych, oraz znamienity zapas dawnych druków pocho¬ 
dzenia bernardyńskiego, jakie znajdują się po postron¬ 
nych książnicach, chociaż nie wszystkie te książki 
wkrótce po wytłoczeniu dostały sią klasztorom; wiele 
z nich przysporzyły dobrze późniejsze czasy. Przypo¬ 
minamy też charakterystyczny szczegół, że Rafał ze 
Lgoty mógł zabrać z sobą przeszło 300 książek ucho¬ 
dząc na Litwą, że bracia kowieńscy mogli sią utrzy¬ 
mywać z rozprzedaży swojej biblioteki. 

Przez w. XV i w początkach XVI Bernardyni nie 
kupowali książek, lecz poprzestawali na darach. Tłu¬ 
maczy sią to pojęciami, jakie mieli o ubóstwie, i sto¬ 
sunkiem ich do pieniędzy. Książki otrzymywali od do¬ 
brodziejów, głównie świeckich księży z biskupami na 
czele; wśród społeczeństwa świeck : ego książki były 
jeszcze rzadkie. Niejeden druk, niejeden rękopis przy¬ 
nosili z sobą nowicjusze.es) Przypominamy tutaj dar 
wspaniałego egzemplarza Conformitates, jaki uczynił 
Melsztyński. 

Okolicznościowo powstawały biblioteki bernar¬ 
dyńskie i rozwijały się tak samo dzięki przypadkowym 
nabytkom. Uwydatnia się to na ich zasobach. Nie uzu¬ 
pełnia się ich według jakiegoś planu, lecz zbiera, co 
się nadarzy. Coprawda dobrodzieje liczyli się z chara¬ 
kterem zakonnym obdarowywanych i przeznaczali im 
odpowiednie książki. Przeważnie byli to księża świeccy, 
kupowali więc sami przedewszystkiem dzieła teolo¬ 
giczne, a nakładcy, licząc się z zapotrzebowaniem, 
takie przedewszystkiem tłoczyli wydawnictwa. Spoty- 

58) Na BeK s s Ephraem De compunctione cordis (ca 1496 
Basileae) znajdujemy znamienny zapisek: Stanislaus de Sanok eon- 
dicione molitoris filius, Jacobides, veniens ad ordinem, de bonis 
paternis contjuirens asportauit a D 1510. 
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kamy zatem w książnicach bernardyńskich, z najdaw¬ 
niejszej doby najczęściej ascetyki i kazania jak Bona¬ 
wentury, Pelbarta, Michała Węgrzyna, Bustiego, dalej 
podręczniki teologiczne Lombarda, Anioła de Clavasio, 
rozprawy prawnicze, potem dopiero idzie Biblia i Ojco¬ 
wie Kościoła, nakoniec całe dzieła filozoficzne i teolo¬ 
giczne: Aristotelesa, suma Alesa, Bonawentury i Szkota 
komentarze do Senłencyj. Obok tych rzeczy potrzebnych, 
używanych, nieraz z zapisanemi marginesami, kartami na 
przedzie i na końcu, a nawet wklejonemi, włożonemi, 
żywych, nie brak i rzeczy przypadkowych, z zapisów 
testamentarnych pewnie pochodzących jak Schedella 
Theatrum mundi, Jakóba z Bergamo dzieła o sławnych 
niewiastach, wogóle pisma niejednego humanisty. 

Książki przechowywano w specjalnej ubikacji librarii. 
Pewną część otrzymywali do użytku poszczególni zakon¬ 
nicy, najwięcej kaznodzieje, ale także gwardjani lub wi¬ 
karzy. Zapisywano na nich Pro cella predicatoris lub po¬ 
dobnie. Mikt nie mógł posiadać książki na własność; da¬ 
wano jednak je do użytku, zwłaszcza wtedy, gdy dzieło 
otrzymał brat od dobrodzieja, aby je najpóźniej po swoim 
zgonie pozostawić jakiemu konwentowi. Wszystko to za¬ 
pisywano, a z tych notatek proweniencyjnych można nie- 
tylko wyczytać perypetje książki, ale także wydobyć dane 
ogólniejszego znaczenia, i znaleźć autografy mężów jak 
Władysław z Gielniowa lub Jan Komorowski. 

Książkami opiekował się, ile stwierdzić można, z urzędu 
kaznodzieja, oczywiście pod ogólnym nadzorem gwardjana. 
Ustawy z r. 1524/7 wprawdzie polecają przeznaczyć pieczę 
nad książkami odrębnemu bibliotekarzowi (Iibrarius). Miał 
je utrzymywać w czystości, sporządzić i prowadzić kata¬ 
log. On z pewnością miał też klucz od księgozbioru. Dzieł 
danych do użytku bratu, nie wolno po tegoż śmierci ni¬ 
komu zabierać. Prowincjał je przeznaczy do jakiego kon¬ 
wentu lub rozdzieli między zakonników. Też ustawy 
wzbraniają też niszczyć lub wycinać kart pergaminowych, eo) 


59) TPNpo 95 15. 
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Ustawy te dowodzą zrozumienia znaczenia książnic 
j opieki nad niemi u starszyzny zakonnej. Czy w zupeł¬ 
ności weszły w życie, godzi się wątpić. Nie znachodzimy 
ani specjalnych bibliotekarzy, ani katalogów, coprawda 
spotykamy ślady liczbowania książek, eo) Za to podnieść 
należy, że utrzymywano książki w czystości i porządku. 
Które się wcześnie dostały do książnicy bernardyńskiej, 
nader wyraźnie wyglądem swoim odbijają od tych, co 
przechodziły dłuższą tułaczkę, nim utonęły w kon¬ 
wencie. 

Coprawda, czysty ten wygląd książek bernardyńskich 
mógłby świadczyć także o czemś innem, t. j. że rzadko 
zaglądano do nich, że raz złożone w bibliotece pozo¬ 
stawały nietykane przez nikogo. Niewątpliwie niepodobna 
stwierdzić szczegółowo, do jakiego stopnia książki te były 
żywe. Jeśli wszakże uprzytomnimy sobie, że wśród odda¬ 
wanych do użytku poszczególnym zakonnikom imiennie, 
albo do celi kaznodziejskiej spotykamy egzemplarze bar¬ 
dzo dobrze zachowane, że czyściutkie trzyma Klemens 
z Radymna książki, kupowane dlań przez dobrodziejów 
na jego prośby, kiedy użytkowania dowodzą jego kaza¬ 
nia: to wypadnie wniosek, że zapewne nie wszyscy, lecz 
niektórzy zakonnicy pilnie korzystali z bibliotek, i to nie- 
tylko z dzieł, które są pokryte zapiskami marginesowemu 

Do tego dobrego stanu książek bernardyńskich przy¬ 
czyniało się z pewnością, że naogól dostawały się już 
oprawne do biblioteki klasztornej. Wprawdzie nasi zakon¬ 
nicy posiadali kunszt introligatorski, ale używali swej 
umiejętności najwięcej na naprawy, stąd też używano wy¬ 
rażenia rełormare libros. Za oryginalne oprawy bernar¬ 
dyńskie można poczytywać zachowane jeszcze ksiąg chó¬ 
ralnych, które sami pisali i zdobili. Kapituły polecają bra- 

60) Tak Haymo Homiliae Coloniae 1536 (Dziś By s. s.) posiada 
dawną sygnaturę 354 z pewnością z XVI w., może jednak z końca, 
co dowodzi zarazem, że mimo pożaru 1545 konwent ten posiadał 
dość pokaźny księgozbiór. Tern większy musiały mieć kustodje jak 
Kraków lub Poznań. 
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dom uczyć się introligatorstwa. Znamy po imieniu jednego 
z takich pracowników Nikodema z Tuliszkowa, który 
w swojej zapisce podał nam nieco wskazówek o swojej 
pracy reparacyjnej. ei) 

Oceniając stan umysłowy i wydajność piśmienniczą 
polskich Obserwantów, nie możemy ich mierzyć z zagra¬ 
nicznymi, ale należy ich umieścić na tle ówczesnego pol¬ 
skiego poziomu intellektualnego, bo polskie były warunki 
szczególne, gdzieindziej niespotykane potrzeby, słowem 
szczególne całe istnienie, którego cząstkę stanowili Ber¬ 
nardyni. Wiadomo, że mimo wielkich postępów, doko¬ 
nanych w ciągu w. XV poziom umysłowy Polski zgoła 
nie dorównywał zagranicy, nawet najbliższym Niemcom 
i Czechom. Długosz narzeka na niedbalstwo i lenistwo 
intellektualne polskie, dzisiejszy znakomity znawca kultury 
polskiej stwierdza historycznie to samo. hs*) Zwłaszcza 
uderza słabość oryginalnej twórczości na rozmaitych 
polach. 

Bernardyni conajmniej dorównywali poziomowi umy¬ 
słowemu spółczesnej intelligencji, w niejednem go prze¬ 
wyższali, w niejednem wzbogacili dorobek piśmienniczy. 
Niewątpliwie znaczna, może większa część tego, co pozo¬ 
stawili, to kopje, ale zważywszy ówczesne stosunki, już 
samo przepisywanie dzieł jak Kronika 24 Generałów 
było świadectwem życia umysłowego. Ale i własny do¬ 
robek twórczy przedstawia się niepoślednio: zdobnictwo 
ksiąg liturgicznych jako działalność artystyczna, pierwszy 
polski opis Ziemi ś., Manuale Innocentego z Kościana, 
pieśń nabożna, wysoki poziom polemiki przeciw nowo- 
wiercom, bogato zaopatrzone książnice. Szczyt bernar¬ 
dyńskiej twórczości to Kronika Komorowskiego. Wszystko 

61) Działalność jego przypada na lata 1526-39, kiedy umarł 
w Opatowie (N 468v). Książki po nim: WŁS: s. s. Guillerminus Po- 
stilla 1480 s. 1. — s. s. Comestor Scholastica historia Hagenoviae 
1516 — E 63 Lochmair Sermones Hagenoviae 1516 — oraz TPNpo 
48802 Augustinus De civitate Dei 1470, s. 1. 

62) BLR III 184. 
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to daje Bernardynom zaszczytne miejsce w rozwoju 
ówczesnego piśmiennictwa, życia umysłowego, słowem 
cywilizacji polskiej XV i początku XVI w. Przez pierwsze 
stulecie swoje kroczą wśród pierwszego szeregu intelligencji 
w całokształcie postępującego rozwoju, w ramach men¬ 
talności średniowiecznej. Tymczasem na szerokim świecie 
dokonany przełom humanistyczny zaczyna się szerzyć 
w Polsce, zrywając w znacznym stopniu z przeszłością. 
Nowych prądów humanistycznych, inaczej niż Francisz- 
kani Konwentualni, Bernardyni nie przyjmują do wiado¬ 
mości. Jeszcze w połowie w. XVI człowiek tak wybitny 
jak kontynuator Komorowskiego, utożsamia teologję 
z Szkotem. C3) Jeszcze Orzeszkowski panegiryk swój na 
podniesienie relikwij bł, Władysława r. 1571 pisze śred¬ 
niowieczną rymowaną łaciną. Wszakże średniowiecze już 
się przeżyło, a tonąć w jego mentalności jeszcze w drugiej 
połowie w. XVI znaczy pozostawać w zacofaniu poza roz¬ 
wojem intellektualnym świata otaczającego. Nie uniknęli 
tego Bernardyni: poziom umysłowy upada. Jeszcze świecą 
cnotami moralnemi, intellektualnie konieczność poprawy, 
reformy staje się paląca. Na szczęście w prowincji znaleźli 
się mężowie, co rozumieją ten postulat i przeprowadzają 
konieczną reorganizację wykształcenia i poziomu umysło¬ 
wego. file to już należy do następującego okresu, do 
następnego Tomu. 


63) K 368. 



ZAKOŃCZENIE. 


Skoro porównamy stan Kościoła, stan religijny świata 
w r. 1572 z stanem tym, jaki był 1453, oblicze Europy 
wygląda całkowicie odmienione. Dawna jedność religijna 
cywilizacji zachodniej przestała istnieć. Stary Kościół ka¬ 
tolicki utracił połową swych dzierżaw, a nawet w tych, co 
mu pozostały, musi z wytężeniem wszelkich sił prowadzić 
waikę o istnienie. Do obrony zabrał się nierychło, wszakże 
dokonał już podstawowego dzieła doktrynalnego na Sobo¬ 
rze trydenckim. Zebrał istniejące żywotne siły w postaci 
Franciszkanów - Obserwantów i Dominikanów, organizuje 
nowe zakony, głównie Jezuitów. Duchowieństwo świeckie 
rozpoczyna się odradzać pod przewodnictwem wielkich 
biskupów jak Hozjusz i ś. Karol Boromeusz, a ogólne 
kierownictwo dzierżą Papieże z ś. Piusem V, z wielkim 
Sykstem V na czele. 

/Analogicznie do tego ogólnego obrazu przedstawiają 
się stosunki w Polsce. I tutaj nowa wiara rozlała się, 
jeśli nie głęboko, to szeroko: kraje hołdownicze jak Prusy 
i Kurlandja zaprowadziły ją jako religję państwową. W sa¬ 
mej Rzpltej protestanci zdobyli równouprawnienie i reli¬ 
gijne i polityczne, po bogatych miastach pruskich stali 
się żywiołem panującym i z właściwą sobie nietolerancją 
uciskają mniejszość katolicką. Fale nowowierstwa uczyniły 
wielkie spustoszenie wśród duchowieństwa, zwłaszcza 
świeckiego, sam brak liczebny jego przestrasza. Ale widać 
i obronę. Biskupi jak Hozjusz, Karnkowski, kapituły kate¬ 
dralne, z dawnych zakonów Bernardyni i DorpiniKarii 
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skutecznie walczą w obronie starej wiary, a główny czynnik 
restauracji katolickiej Jezuici pośpiesznie się rozkrzewiają- 

Wymieniliśmy co dopiero Bernardynów jako obroń¬ 
ców katolicyzmu ogólnikowo, atoli należy w szczegółach 
wystawić ich znaczenie. 

Jeśli porównamy stan prowincji polskiej z r. 1572 
z stanem r. 1453, to w przeciwieństwie do tych ogrom¬ 
nych przeobrażeń religijnych świata, uderza nas nieledwie 
niezmienność. Ta sama niemal liczba klasztorów, tak samo 
zbierają się kapituły, wybierają co trzy lata zarząd całej pro¬ 
wincji i zarządy poszczególnych konwentów. Po klaszto¬ 
rach życie toczy się tym samym trybem. O tej samej 
godzinie dzwonią na ranne wstanie, taksamo śpiewa się 
officjum, odprawia mszę, mawia kazania. Kwestarze ber¬ 
nardyńscy zbierają jałmużnę, a u furty konwentu groma¬ 
dzi się ubóstwo, głodne posiłku. Najważniejszą strawę 
duchową stanowią ascetyki XV w., z największem upodoba¬ 
niem bracia wczytują się w doktora ekstatycznego Dioni¬ 
zego Rickel. 

Oczywiście ta niezmienność nie jest martwotą, jak 
nie jest nią wiekuista niezmienność Kościoła, nie jest też 
biernością, w jaką Zakon popadł w w. XVIII. Dotyczy ra¬ 
czej formy niż treści, pod okrzepłą, zdaje się, skorupą 
płynie bystrym prądem życie wewnętrzne i nie omieszkiwa 
się w danym razie uwydatniać na zewnątrz. 

To życie wewnętrzne zależy na głębokim związku 
z Bogiem, jest samem życiem. Niestety niedostatek źró¬ 
deł nie pozwala bezpośrednio śledzić szczegółowego prze¬ 
biegu. Pośrednio tylko możemy je stwierdzić w nabożeń¬ 
stwach, w widzeniach, w cudach, w licznym zastępie mę¬ 
żów świętobliwych, z których najsławniejszych Kościół 
wyniósł na ołtarze. Jako środki tego życia służą officjum 
chóralne, modlitwa myślna, praca ręczna, umartwienia. 
Z tego życia wewnętrznego płynie działalność na zewnątrz 
około uświęcenia wiernych, nabożeństwa z pieśnią na¬ 
bożną polską, spowiedzi, kazania, z niego pochodzi obrona 
Starej wiary na kweście, na kazalnicy, w konfesjonale, 



Gromadzącą się dokoła konwentów elitę religijnej 
Bernardyni organizowali w bractwa, w Trzeci Zakon. 
Z niego jako osobna gałąź wyłaniają się Bernardynki 
z swojemi domami, z jednym formalnym konwentem, wy¬ 
pełniając to miejsce w życiu reiigijnem, jakie na Zacho¬ 
dzie zajmują Beginki, oraz przyczyniając się znamienicie 
do rozpowszechnienia nabożeństw w języku polskim. 

Jako środek, jako jeden z środków rozwoju życia 
wewnętrznego i zewnętrznej pracy służy wykształcenie 
i działalność piśmiennicza, wykształcenie prawnicze i teo¬ 
logiczne, niestety powoli słabnące, piśmiennictwo chara¬ 
kteru okolicznościowego, którego szczyt stanowi Kronika 
Komorowskiego. W życiu wewnętrznem wykształcenie 
naukowe nie jest niezbędne, niepiśmienny laik może świę¬ 
tością przewyższyć najuczeńszego doktora, więc na nie 
Bernardyni zwracali mniejszą uwagę, nie uświadamiając 
sobie widocznie dosyć, przynajmniej dosyć skutecznie, że 
jednak jest niezbędne w społeczności zakonnej jako ca¬ 
łości, zwłaszcza w dobie burzy religijnej, gdy toczy się 
walka na języki i pióra, że spowiednik, że kaznodzieja 
powinien stać na wysokości spółczesnej nauki teologicznej. 

Jeśli jednak mowa o niedostatecznem pogłębieniu 
naukowem Bernardynów, to trzeba pamiętać, że dotyczy 
raczej drugiej połowy naszego okresu, w. XVI niż XV, że 
dalej ludzi ówczesnych uderzało w porównaniu z wysokim 
poziomem moralnym i ascetycznym prowincji, że nakoniec 
nawet w tej dobie spotykamy ludzi tej miary co Klemens 
z Radymna i Sebastjan Lwowczyk, a zbiory biblioteczne 
bernardyńskie, idąc o lepsze z dominikańskiemi, pozo¬ 
stawiają poza sobą wszelkie inne książnice. Wypadnie 
zatem przyjąć, że nawet w chwili ubolewania Caligarego, 
Bernardyni także co do wykształcenia należeli do zna¬ 
mienitszych gałęzi duchowieństwa polskiego, a ustępowali 
chyba Jezuitom i Dominikanom. 

Atoli na ten sąd ujemny nuncjusza humanisty o Ber¬ 
nardynach, domyślamy się, wpływa także pewna ich zna¬ 
mienna właściwość. Przez cały ten czas tonęli w grubej 



średniowiecczyźnie. I!e możemy ocenić, cały olbrzymi ruch 
renesansowy, co podczas w. XVI ogarnął ostatecznie Pol¬ 
ską, przeszedł po nich bez śladu. Jak się rozczytywali cią¬ 
gle w średniowiecznych książkach, tak i mówili i pisali śre¬ 
dniowieczną łaciną i jeszcze w dobie Kochanowskiego 
Orzeszkowski pisze rymowany łaciński panegiryk na Wła¬ 
dysława z Gielniowa. Wiadomo, że w Polsce schodzą się 
z sobą początki nowowierstwa z początkami humanizmu 
i że tej to właściwości nowa wiara zawdzięczała w znacznej 
mierze powodzenie. Obcość Bernardynów względem re¬ 
nesansu, tak znamienna pogarda dla pisarczyków plaio- 
niańskich i ciceroniańskich jeszcze w połowie w. XVI, nie¬ 
zawodnie zależała na całem skrajnie zachowawczem nasta¬ 
wieniu umysłowem zakonników. Ona to czyniła ich odpor¬ 
nymi na propagandę protestancką, file nawzajem takie 
już nietylko odrzucenie, ale nawet nieznajomość prądów 
kulturalnych owoczesnych musiała ujemnie oddziaływać 
na skuteczność obrony wiary katolickiej, na co się skarży 
sam nawet Klemens z Radymna. Ku końcowi zaś stulecia 
nosiła już wszelkie cechy zacofania. 

Jezuici opanowali wykształcenie renesansowo huma¬ 
nistyczne i organizując szkolnictwo świeckie, umieli się 
tern wszystkiem posłużyć ku zwalczeniu protestantyzmu. 
Ble Jezuitów, zakon co dopiero powstały, cechowała po¬ 
stępowość życia religijnego, oni to wytworzyli system 
ćwiczeń duchownych, oni to odważyli się zerwać z chó- 
ralnem officjum. Oni to wprowadzali nowe i niesłychane 
naówczas formy nabożeństwa, dzisiaj tak nam swojskie. 
W przeciwieństwie do nich Bernardyni stali na skrzydle 
zachowawczem ówczesnego Kościoła wojującego, żyli 
w dawnych formach życia religijnego. Starali się, idąc 
dawnemi wyżłobionemi kolejami, wypełnić je ożywioną 
czynnością czy to w życiu wewnętrznem, czy to w działal¬ 
ności zewnętrznej, atoli miejsce ich znajduje się nie na progu 
nowożytnego, lecz na krańcach średniowiecznego świata. 

Średniowiecze w Polsce kończy się w ciągu w. XVI, 
przy czem oczywiście nie można zakreślać ścisłej granicy. 



W ramach tego świata Bernardyni stanowią czynnik 
twórczy, w w. XV, kiedy kraj żyje jeszcze duchem średnio¬ 
wiecznym w pełnej mierze; podczas w. XVI zmniejsza 
się to powoli, ścieśnia i zamyka coraz bardziej w niżej kul¬ 
turalnie stojących warstwach społeczeństwa, ale i tutaj 
chociaż w ograniczonym stopniu, wytrwała obrona wiary 
katolickiej, w której stanęli pierwsi do szeregu, nakazuje 
im przyznać czynne znaczenie. 

Jak najwszechstronniej staraliśmy się przedstawić 
istnienie Bernardynów. Obok dotatnich uwydatniliśmy 
takie ujemne strony, nic nie zamilczając. Jeśli ogarniemy 
wszystko raz jeszcze rzutem oka, to dochodzimy do 
wniosku, że stanowczo przeważają dodatnie, że co wię¬ 
cej, jako całość obraz wypada dodatni, a ujemne wyda¬ 
rzenia, dotyczące poszczególnych jednostek, choćby na¬ 
wet wysoko postawionych, są raczej sporadyczne i nie¬ 
jako stanowią nieuniknione cienie jasnego malowidła. 

Nie może być inaczej. Nietylko, ponieważ wśród kil¬ 
kuset zakonników, zawsze się znajdzie ktoś, co nie odpo¬ 
wiada wysokości powołania, ale tembardzie], skoro uprzy- 
tomnimy sobie ogólne cechy doby, w której wypadło żyć 
pierwszym pokoleniom bernardyńskim. Jest to druga po¬ 
łowa w. XV i większa część XVI, czasy humanizmu i no- 
wowierstwa. Kościół przechodzi ciężkie przesilenie, życie 
religijne, ogółem biorąc, znajduje się w upadku, a szereg 
Papieży renesansowych na Stolicy Apostolskiej znamiennie 
charakteryzuje tę epokę. 

W Polsce w. XV otrzymał wprawdzie nazwę felix 
saeculum Cracouiae i żadne inne stulecie nie wydało tylu 
świętych. Polskę wszakże średniowieczną wogóle cechuje, 
że otrzymawszy gotowe z Zachodu, w skrótach przeżywa 
wtórnie to, co tam wytwarzano powoli w natężonej wieków 
pracy. Stąd łatwo stwierdzić, że prądy kulturalne zacho¬ 
dnie na nasz grunt przeszczepione, rozwijają się równie 
szybko jak powierzchownie, aby w niezadługim czasie 
wyjałowieć, i znowu dać miejsce świeżemu importowi. 
Na krótkiej czasu przestrzeni zawarte stąd widzimy 
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Sprzeczne z sobą objawy: dwuch odmiennych światów 
wydarzenia i postaci stoją obok siebie: humanista Kalli- 
mach pisze żywot tak typowego średniowiecznego księcia 
Kościoła, jakim jest Zbigniew Oleśnicki, święci Bernardyni 
służą absolutyzmowi kościelnemu króla Kazimierza. Na 
stolicach biskupich zasiadają ludzie jak Grzegorz z Sa¬ 
noka albo Gruszczyński. Cóż dopiero rzec o w. XVI? Ten 
ogólny upadek życia religijnego w świecie i w kraju nie 
mógł pozostać bez wpływu i na Bernardynów. Żyli i dzia¬ 
łali w nim i chcąc nie chcąc nie mogli mu nie ulegać, przy¬ 
najmniej w pewnym stopniu. Jako całość zdołali się obro¬ 
nić od rozkładowych wpływów czasu onego, niektóre je¬ 
dnostki tylko im się poddawały. Ile możemy stwierdzić, 
niewiele ich było, przekroczenia nie należały do najgor¬ 
szych i spotykały się z powściągnięciem i karą. Ogółem 
biorąc, Bernardyni nawet w XVI stuleciu, wychodzą nie¬ 
poszlakowani. 

Pod względem narodowym i państwowym Bernardyni 
niemałe mają znaczenie. Ich silnie scentralizowana i do¬ 
skonale zorganizowana prowincja stanowiła czynnik do¬ 
środkowy w różnolitej rzeszy jagiellońskiej, a podkreślał 
to jeszcze wyraźnie uwydatniony regalizm- Konwenty ber¬ 
nardyńskie stanowiły równocześnie ośrodki myśli państwo¬ 
wej, a uwydatniało się to najbardziej na Czerwonej Rusi 
i na Litwie, gdzie w parze z akcją misyjną szło szerzenie 
cywilizacji łacińsko-polskiej. 

Punkt ciężkości spoczywa oczywiście na stronie re¬ 
ligijnej. Ona to stanowiła cel misji wschodniej, ją mieli 
na oku w swoich pracach wewnątrz kraju, już zdawna 
katolickiego. 

Jako narzędzie życia wewnętrznego i pracy naze- 
wnątrz służy też wykształcenie i czynność piśmiennicza, 
zwłaszcza jako środek pracy duszpasterskiej, ftle donio¬ 
słość Bernardynów jako czynnika kultury naukowej i lite¬ 
rackiej nie dorównywa znaczeniu w życiu religijnem; naj¬ 
przedniejsze dzieło Kronika Komorowskiego pozostaje 
przez wieki w rękopisie i wskutek tego, patronując obfitej 
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robocie historjograficznej wewnątrz Zakonu, nie zyskała 
doniosłości na zewnątrz. Tutaj największą ich zasługę 
stanowi pieśń polska nabożna, gdzie wśród całkowitej 
niestety prawie bezimienności uwydatnia się jedno tylko 
nazwisko Władysława z Gielniowa. 

W rozwoju życia religijnego w Polsce Bernardyni 
przychodzą jako trzecia i ostatnia fala, zamykając średnio¬ 
wiecze: po ś. Wojciechu i Benedyktynach w. XI, po pierw¬ 
szych Dominikanach i Franciszkanach, śś.*Jacku i Kindze 
w XIII w. Pogłębiają i wzbogacają religijność polską, 
podnoszą ją a raczej kończą podwyższenie do poziomu 
europejskiego. 



POPRAWKI i UZUPEŁNIENIA. 


Druk niniejszej książki trwał rok przeszło. Wskutek 
tego nie mogliśmy uwzględnić literatury z ostatniego czasu, 
chyba czasem w przypiskach. 

Str. 5 w. 4 zamiast 1452 należy czytać 1453. 

Str. 10 w. 14 po słowach 8 września należy dodać 1453. 

Str. 52 przyp. 70 zamiast nr. 11 należy czytać nr. 36,. 
37 pas. 

Str. 82, 3. Opis przebiegu kapituły na podstawie 
Is 1/84. Specjalny nasz artykuł o kapitułach i konstytucjach 
bernardyńskich w. XV i XVI ma się ukazać w r. 1933 
w Przeglądzie Teologicznym. 

Str. 107 21, 22 w. Obie sekwencje we mszale nr 3. 

Str. 108 przyp. 39 w. 3 nr. 3 dotyczy spisu mszałów 
na str. 106. 

Str. 110 po w. 15 należy wstawić następujący ustęp: 

Skoro się wszyscy zgromadzą w refektarzu, następuje 
kulpa. Wszyscy bracia kolejno wyznają głośno uchybienia 
przeciw Regule, jakich się dopuścili podczas ostatnich 
24 godzin, poczem gwardjan daje stosowne napomnienie. 
Wszystko trwa pięć do dziesięciu minut. Potem dopiero 
wprowadza się ewentualnych gości, wszyscy myją ręce, 
odmawia się Benedicite i na dany znak zasiadają do stołu. 

Ciąg dalszy jak w tekście w. 18. 

Str. 156 w. 1 zamiast witam należy czytać wiłam. 

Str. 157/8 RK 119 234—5 zawiera szczegółową lnłor- 
matio qualiter recipi debeant ad confraternitatem. Przyję¬ 
cia dokonywa gwardjan lub wikary. Kandydaci mają mieć 
dobrą sławę, nie być lichwiarze, grabieżcy, złodzieje, szu¬ 
lerzy, pijacy, czarownicy, publiczni grzesznicy. Bracia mają 
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codziennie rozpamiętywać Mękę Pańską, i odmawiać 
7 Ojcze nasz i Zdrowaś, mają grzechu unikać i dobrze 
czynić, często się spowiadać, ewentualną restytucję wy¬ 
pełniać, sądów unikać, kłótliwych uspakajać. Co suche dni 
odbywa się zebranie brackie, i należy złożyć składkę 6 gr.; 
kto nie ma, odmówi 30 Ojcze nasz i Zdrowaś. Przy śmierci 
członka wszyscy mają wziąć udział w pogrzebie. Corocz¬ 
nie odprawia się uroczyste nabożeństwo za zmarłych braci, 
siostry i dobrodziejów, czterokrotnie wigilje w śś. Magda¬ 
lenę i Michała, ostatni dzień przed Adwentem i ostatni 
poniedziałek przed Wielkim Postem, przyczem należy 
także odmówić po 30 Ojcze nasz i Zdrowaś. 

Str. 170 w, 14 zamiast 1513 należy czytać 1518. 

Str. 182 ma dwa przypiski z nr. 42. Zamieszczony 
w tekście odsyłacz dotyczy drugiego. Pierwszy: Kraszew¬ 
ski Wilno 1 ł59, 195, Kurczewski Biskupstwo wileńskie 
Wilno 1912 30, 32. 

Str. 214 przyp- 28 zamiast 3600 należy czytać 3660. 

Str. 256 przyp. 4 zamiast Bes. należy czytać BeS. 

Str. 260 w. 10 zamiast czterdziestoletnia należy czy¬ 
tać czterdziestoletnia i dodać: po dziesięciu latach. 

Str. 275 w. 2 zamiast Sabastjana należy czytać Se¬ 
bastiana. 

Str. 306. Możnaby tu wymienić jeszcze Stanisława 
z Sanoka, który znał język i grecki i hebrajski i posiadał 
księgozbiór dzieł łacińskich, słowiańskich i greckich, ale 
on wstąpił do Bernardynów jako ksiądz dopiero i wykształ¬ 
cenie odebrał poza Zakonem, 1554. (P I 11). 




